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Die Regierung von Oberbayern erlasst folgenden

Planfeststellungsbeschluss

A Entscheidung

Feststellung des Plans

Der Plan fir den Bau der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen an der Vils von Bau-km
0+000 bis Bau-km 5+410 wird mit den sich aus A.3 und A.6 dieses Beschlusses
sowie aus den Roteintragungen in den Planunterlagen ergebenden Anderungen und

Ergédnzungen festgestellt.

Festgestellte Planunterlagen

Der festgestellte Plan, die wasserrechtlichen Erlaubnisse und die stralenrechtlichen

Verfligungen umfassen folgende Planunterlagen:

Unt;rrl.age Bezeichnung (Inhalt) MaRstab
1 Erlauterungsbericht mit Anlagen (Bl. 1 - 139) -
2 Ubersichtskarte (BI. 1) 1:25.000
3T1 Ubersichtslageplan (BI. 1) 1:5.000




Untﬁrlage Bezeichnung (Inhalt) MaRstab
r.
i 1:5.000/
4T1 Ubersichtshéhenplan (BIl. 1)
500
5T1 Lageplane (Bl. 1-7) 1:1.000
1:1.000/
6.1/6.1T |H&henplane (BIl. 1 -6)
100
1:1.000/
6.2 Héhenplane Rampen (Bl. 1 - 35)
100
Héhenplane kreuzende Stralen und Wege (Bl. 1 -|1:1.000/
6.3/6.3T1
6) 100
1:1.000/
6.4 Héhenplane Bachverlegungen/Sonstiges (Bl. 1 - 2)
100
Landschaftspflegerische MaRnahmenplane (Bl. O -
9.1/91T 1:1.000
7)
9.2 Ubersicht der MaRnahmen (BI. 1 - 28) -
03 Gegenliberstellung von  Eingriff/Ausgleich  und
' Ersatz (Bl. 1 - 9)
10.1/101T
1 Grunderwerbsplédne (Bl. GE1-7) 1:1.000
10.2 Grunderwerbsverzeichnis (Bl. 1 - 17) -
Regelungsverzeichnis (Verzeichnis der Bauwerke,
11 Wege, Gewasser und sonstigen Anlagen|-
(Bl. 1 - 153))
12 Widmung, Umstufung, Einziehung 1:20.000




Untﬁrlage Bezeichnung {Inhalt) MaRstab
r.

14 Strallenquerschnitte (Bl. 1 - 5) 1:50

17 Immissionstechnische Untersuchungen (Bl. 1-19) |-

18 Wassertechnische Untersuchungen (Bl. 1 - 10) -

19.1 Landschaftspflegerischer Begleitplan (BI. 1 - 61) -

19.2/19.2T | Landschaftspflegerischer Bestands- und
1 Konfliktplan (Bl. 0 - 7)

1:1.000

19.3 Naturschutzrechtliche Angaben zur artenschutz-
' rechtlichen Prifung (Bl. 1 - 70)

Die Planunterlagen wurden vom Staatlichen Bauamt Freising aufgestellt und tragen
das Datum vom 21.12.2012.

Die Unterlagen der 1. Tektur vom 06.02.2015 sind bei geringen Anderungen in
Erlauterungen und Tabellen im Schriftbild mit ,grau” hinterlegt. Bei umfangreichen
Textédnderungen wurde die Unterlage komplett neu eingefiigt und als ,Tektur 1 zur
Planfeststellung vomn 19.12.2012" in der Kopfzeile gekennzeichnet. Alle gednderten
Plane sind lber dem Stempelfeld ebenfalls als ,Tektur 1 zur Planfeststellung vom
19.12.2012" gekennzeichnet. Da die Lageplidne dabei komplett neu eingefiigt
wurden, sind die Anderungsbereiche durch eine ,blaue Begrenzungslinie®
(Baufeldgrenze 1. Tektur) besonderes dargestellt. Die ersetzten Lageplane wurden
im Stempelfeld ausgestrichen und mit dem Vermerk ,ersetzt durch Tektur 1°
gekennzeichnet. Die gednderten Regelungsverzeichnishummern wurden mit T
gekennzeichnet und ,rot” hinterlegt. Regelungsverzeichnisnummern, die entfallen
sind, wurden ausgestrichen. Geanderte Flachen sind im Grunderwerbsverzeichnis
mit einem T und in den Grunderwerbsplanen mit einem T in einem roten Kreis

dargestellt.

Der Prifkatalog zur Ermittlung der UVP-Pflicht von Bundesfernstrallenvorhaben
{(Unterlage 19.4, Bl. 1 - 7) ist nachrichtlicher Bestandteil der festgestellten Plan-

unterlagen.



3.1

3.1.1

3.1.2

3.1.3

3.1.4

3.1.5

3.1.6

Ausnahmen, Befreiungen, Nebenbestimmungen

Unterrichtungspflichten

Der Zeitpunkt des Baubeginns ist folgenden Stellen méglichst frithzeitig bekannt zu

geben:

Der Deutschen Telekom Technik GmbH, Siemensstrale 20, 84030 Landshut,

mindestens drei Monate vor Baubeginn unter Mittteilung der Ausschreibungs- und

Ausfihrungstermine, damit die zeitliche Abwicklung von gegebenenfalls
erforderlichen Anpassungsmalnahmen an den Telekommunikationseinrichtungen

mit dem Stralenbau koordiniert werden kann.

Die bauausfihrenden Firmen sind darauf hinzuweisen, dass die notwendigen
Erkundungen iber die exakte Lage der Telekommunikationseinrichtungen in der
Ortlichkeit bei den zustindigen Stellen der Telekom einzuholen sind und deren
Kabelschutzanweisung bei Durchfiihrung der Bauarbeiten im Bereich der

Telekommunikationseinrichtungen zu beachten ist, um Kabelschaden zu vermeiden.

Der Gemeinde Taufkirchen a. d. Vils, Rathausplatz 1, 84416 Taufkirchen (Vils),

damit gegebenenfalls erforderliche Anpassungsarbeiten an den betroffenen

Abwasserleitungen mit den Stralenbauarbeiten abgestimmt und rechtzeitig durch-

geflihrt werden kénnen.

Der Bayernwerk AG, Netzzentrum Altdorf, Eugenbacher StralBe 1, in 84032 Altdorf,

mindestens sechs Monate vorher, damit gegebenenfalls erforderliche Anpassungs-

arbeiten an den betroffenen Stromleitungen mit den StralBenbauarbeiten abgestimmt

und rechtzeitig durchgefiihrt werden kénnen.

Der E.ON Netz GmbH, Betriebszentrum Bamberg, Luitpoldstralte 51, 96052

Bamberg (jetzt: Bayernwerk AG), damit gegebenenfalls erforderliche Anpassungs-

arbeiten an den betroffenen Stromleitungen mit den StraRenbauarbeiten abgestimmt

und rechtzeitig durchgefiihrt werden kénnen.

Der Energienetze Bayern GmbH, Frankenthaler StraRe 2, 81539 Miinchen.

Der Kabel Deutschland, Vertrieb und Service GmbH & Co.KG, BetastralRe 6 - 8,

85774 Unterféhring, mindestens drei Monate vor Baubeginn, damit gegebenenfalls

erforderliche Anpassungsarbeiten an den betroffenen Telekommunikationsanlagen
mit den Stralenbauarbeiten abgestimmt und rechtzeitig durchgefiihrt werden

kénnen.



3.1.10

3.2

3.21

3211

3.2.1.2

3.21.3

3.21.4

3.21.5

3.2.1.6

Der Regionalverkehr Oberbayern GmbH Erding, Otto-Hahn-StraRe 27, 85435
Erding.

Der Miinchner Verkehrs und Tarifverbund GmbH (MVV), Thierschstr. 2, 80538

Miinchen.

Den Fischereiberechtigten in den direkt oder indirekt betroffenen Gewisser-

abschnitten mindestens drei Wochen vor Beginn der Baumalnahmen; diese sind
auch vom Ende der Bauarbeiten im Bereich der betroffenen Gewésserabschnitte zu

unterrichten.

Alle in diesem Abschnitt geregelten Pflichten sind auch gegeniiber Rechts-

nachfolgern der genannten Unternehmen einzuhalten.

Wasserwirtschaft (ohne Nebenbestimmungen zu Erlaubnissen)

Bauausfiihrung

Der Vorhabenstrager ist verpflichtet, die MaBnahme planbedingungs- und
auflagengerecht nach den geltenden Vorschriften und anerkannten Regeln der
Technik durchzufilhren und dabei die einschlagigen Unfallverhitungsvorschriften zu

beachten.

Bei den Erdarbeiten ist darauf zu achten, dass mdéglichst wenige Schwebstoffe ins
Gewasser gelangen. Zur Wiederverwendung vorgesehenes Aushubmaterial ist so zu
lagern, dass bei Regen kein Erdreich ins Gewésser geschwemmt wird. Baumaterial-

reste dirfen nicht am Gewésser gelagert werden.

Der Vorhabenstrdger hat fir die Durchfihrung der MaRRnahme einen
verantwortlichen Leiter zu bestellen, der vor Baubeginn dem Landratsamt Erding
schriftlich zu benennen ist. Dieser ist daflir verantwortlich, dass die gesamten
Malknahmen plan-, sach- und bedingungsgemalR nach den geltenden gesetzlichen

Bestimmungen ausgeflihrt werden.

Beginn und Vollendung der Bauarbeiten sind dem Landratsamt Erding und dem

Wasserwirtschaftsamt Minchen anzuzeigen.

Bei Hochwasser darf der Abfluss in den Gewissern durch die BaumalRnahmen nicht

behindert werden. Notfalls ist die Baustelle zu fluten.

Mégliche Schaden fir Fische und Fischndhrtiere sind durch geeignete
Sicherheitsvorkehrungen wahrend der gesamten Bauzeit zu vermeiden. Die

Fischereiberechtigten sind rechtzeitig vor Baubeginn zu informieren.
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3.2.1.8

3.2.1.8

3.2.2
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Sollte wahrend der BaumaRBnahmen belastetes Material angetroffen werden, so ist
dies umgehend dem Landratsamt Erding sowie dem Wasserwirtschaftsamt Minchen

mitzuteilen.

Nach Bauende der Briicken und Durchlésse sind alle im Bachbett verbliebenen Teile
schadlos zu beseitigen und der urspriingliche Zustand von Gewéasserufer und -sohle

wiederherzustellen.

Der Vorhabenstrager hat den Bediensteten der Gewasseraufsichtsbehérde jederzeit

den Zutritt zur Baustelle zu gewéhren.

Bei Beschadigungen bestehender Aus- bzw. Einleitungen durch die BaumalRnahme

ist deren Funktionstiichtigkeit umgehend wieder herzustellen.
Verwendung wassergefihrdender Stoffe

Wihrend des Ausbaus darf das Gewisser nicht durch Treibstoffe und Ole von
Fahrzeugen usw. oder durch sonstige wassergefahrdende Stoffe verunreinigt

werden.

Das Lagern von Treibstoffen, Olen und sonstigen wassergefahrdenden Stoffen am

Gewisser ist verboten.

Die Aufstellung von Tanks und Lagerbehaltern fiir wassergefahrdende Flissigkeiten

ist dem Landratsamt Erding anzuzeigen.

Die Einrichtungen der Baustelle sind so anzuordnen, dass davon zu keiner Zeit eine

Gefahrdung flir ein Oberflachengewasser oder das Grundwasser ausgehen kann.
Gewisserverlegungen

Die neuen Gewasserstrecken am Stephansbriinnlbach und am Grabmihlbach sind
nach gewasserdkologischen Gesichtspunkten auszufithren, d. h. mit einer durch-
gangigen natlrlichen Gewéssersohle und naturnahen, strukturreichen Uferbereichen

mit Gewasserrandstreifen.

Die neuen Gewisserlaufe missen mindestens den derzeit bestehenden
Abflussquerschnitt der Gewisser aufweisen. Aufweitungen sind ab der

Mittelwasserlinie méglich.

Nach Abschluss der Arbeiten sind dem Wasserwirtschaftsamt Miinchen
Ausflihrungs- bzw. Bestandsplane der neuen Gewdésserlaufe vorzulegen, in denen

der Abflussquerschnitt, die naturnahe Gestaltung des Gewéssers, die erforderlichen
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Uferbefestigungen, Bepflanzungen etc. erkennbar sind. Beim Stephansbriinnibach

ist zusatzlich die Hochwasserlinie mit einem Abfluss HQ100 = 27 m3/s einzutragen.
Uberschwemmungsgebiete

Bei der vorgesehenen Erdmasseniiberschussdeponie auf FI. Nr. 1423/1, Gemarkung
Taufkirchen, ist ein 20 m breiter Streifen entlang des Oselbaches von Auffillungen

freizuhalten.
Briickenbauwerke

Durch den Neubau von Briicken und Durchldssen darf es zu keinem zusatzlichen

Aufstau und zu keiner Abflussverscharfung kommen.

Bei den Gewiésserkreuzungen ist auf eine durchgehende, kiesige Gewassersohle
sowie Uferbermen zu achten, um die Vernetzung und Durchwanderbarkeit im

Gewasserbett und an den Gewéasserufern zu erméglichen.

Dem Vorhabenstrager obliegt die Unterhaltung der zu kreuzenden Gewiédsser von

5 m oberstrom bis 10 m unterstrom des Kreuzungsbauwerkes.

Natur- und Landschaftsschutz, Bodenschutz

Die Rodung von Gehélzen und Waldbestanden darf nur im Winterhalbjahr (vom 01.
Oktober bis 28./29. Februar) erfolgen. AulBerhalb dieser Zeit diirfen Rodungen nur
vorgenommen werden, wenn aufgrund naturschutzfachlicher Priifung in Abstimmung
mit der zustindigen Naturschutzbehérde sichergestellt ist, dass keine Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten, die in Anhang IV a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt sind, oder der

europiischen Vogelarten beschadigt oder zerstort werden.

Zum Schutz der Bruten von Kiebitz, Feldlerche, Wiesenschafstelze und Goldammer
darf der Oberbodenabtrag wahrend der Bauphase nicht im Zeitraum vom 15. Marz
bis 30. Juli erfolgen. Abweichend davon kann ein raumlich begrenzter
Oberbhodenabtrag zugelassen werden, wenn in Abstimmung mit der zustandigen
Naturschutzbehdrde und der dkologischen Baubegleitung sichergestellt ist, dass

0. g. Artvorkommen nicht betroffen werden.

Zum spezielleh Amphibienschutz dirfen Eingriffe in  Gewasserstrukturen

grundsatzlich nur im Zeitraum August bis Cktober erfolgen.



334

335

336

337

3.3.8

339

3.3.10

-12 -

Die in den Unterlagen 19.1, 9.1/9.1T1 und 9.2 dargestellten landschaftspflegerischen
MaRnahmen sollen spatestens ein Jahr nach Fertigstellung der technischen Anlagen
fertig gestellt sein. Die in Planunterlage 19.1 enthaltenen Angaben zu Unterhaltungs-
und Kompensationsmanahmen sind verbindlich. Wesentliche Abweichungen bzw.
Anderungen sind nur in Abstimmung mit dem Landratsamt Erding, Untere
Naturschutzbehdrde, zuldssig. Nach Abschluss der Bauarbeiten ist dem Bayerischen
Landesamt flir Umwelt ein Verzeichnis in aufbereitbarer Form fir das
Okoflachenkataster gemaR § 17 Abs. 6 BNatSchG i. V. m. Art. 9 BayNatSchG zu
Ubermitteln. Die bestimmungsgemafie Entwicklung von Vegetation und Tierwelt auf
den Gestaltungs- und Kompensationsflichen ist in regelmdRigen Abstinden zu

Uberprifen.

Der Vorhabenstrager hat die Pflege und den Unterhalt der landschaftspflegerischen
Kompensationsmalhahmen nach Abschluss der dazu erforderlichen Arbeiten

sicherzustellen.

Uberschiissiges, beim StraRenbau anfallendes Erdmaterial darf nicht auf skologisch
wertvollen Flachen (Feuchtbiotope, Hohlwege, Streuwiesen, aufgelassene
Kiesgruben, etc.) abgelaget werden. Die bauausfilhrenden Firmen sind in
geeigneter Weise zur Beachtung der gesetzlichen Regelungen (iber Abgrabungen

und Aufflllungen zu verpflichten.

Die Baudurchfihrung hat unter Schonung und Erhaltung der auf3erhalb der
Bauflachen liegenden wertvollen Landschaftsbestandteile (Feuchtflichen, Quell-

horizonte, Magerstandorte, Niedermoorbéachen, Graben etc.) zu erfolgen.

Betriebs- und Lagerflachen sind ausschlieBlich auf versiegelten Flachen oder auf

Arealen mit naturschutzfachlich geringem Wert anzulegen.

Bauzeitliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch Baustrafen,

Baustelleneinrichtungen etc. sind baldmdéglichst zuriickzubauen.

Der Vorhabenstrager hat zum bauzeitlichen Schutz hochwertiger Biotope, zur
Sicherung der optimalen Umsetzung aller landschaftspflegerischen Malnahmen
sowie insbesondere zur Erfolgskontrolle der Kompensations- und CEF-MaRnahmen
rechtzeitig vor Baubeginn eine qualifizierte &kologische Umweltbaubegleitung zu

bestellen und dem Landratsamt Erding, Untere Naturschutzbehdérde, zu benennen.
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Der Vorhabenstrager hat, um den Erfolg der vorgezogenen Malnahmen zur
bestandsstiitzenden und bestandsférdernden Lebensraumoptimierung (CEF-
MaBnhahmen) zu gewdhrleisten, ein begleitendes Monitoring bis mindestens fiinf

Jahre nach Bauende durchzufiihren.

Der Vorhabenstrager hat nach Abschluss der Baumalnahmen die ordnungsgemaiie
Umsetzung der CEF1-MaRnahme ,Produktionsintegriete MaRnahmen im
~>chaffhauser Feld" flir Kiebitz und Feldlerche jahrlich zur Brutzeit (April- Juni) zu
kontrollieren und zu dokumentieren. Sollte innerhalb von zehn Jahren ein
vollstandiger Bruterfolg nachgewiesen werden, kann das Monitoring abgeschlossen
werden. Ergeben die Erfolgskontrollen, dass ein vollstindiger Bruterfolg pradations-
bedingt nicht méglich ist, so sind weitere Schutzmallnahmen (z. B. Schutzzaun)
umzusetzen. Das Monitoring und Schutzmanahmen sind mit der Héheren

Naturschutzbehérde einvernehmlich abzustimmen.

Beginn und Ende der Bauarbeiten sind dem Landratsamt Erding, Untere
Naturschutzbehérde, mitzuteilen. Nach Abschluss der BaumafRBnahme hat der
Vorhabenstrager darliber hinaus gemeinsam mit der Unteren Naturschutzbehérde
zu prifen, ob die im landschaftspflegerischen Begleitplan festgesetzten Kompen-
sationsmalnahmen ordnungsgemal durchgefihrt worden sind und ob der
angestrebte Ausgleich erreicht werden wird. Der Kompensationserfolg ist durch eine
dkologische Umsetzungs- und Erfolgskontrolle zu lberprifen und zu dokumentieren
und nicht zuletzt zur Steuerung einer optimalen Pflege dem Landratsamt Erding,
Untere Naturschutzbehérde, vorzulegen. Gegebenenfalls festgestellte Defizite sind

unverziiglich zu beheben.

Bauausfiihrung

Massentransporte sind soweit méglich auerhalb von schutzwilrdigen Wohngebieten

und Uber das HauptstralBennetz auszufiihren.

In ihrem Anwendungsbereich sind die Regelungen der Gerdte- und
Maschinenlarmschutzverordnung - 32. BimSchVY, BGBl. S. 3478, sowie die
"Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm" vom 19.08.1970,
MABI 1/1970 S. 2 zu beachten. In den Ausschreibungsunterlagen ist auf die

Beachtung dieser Regelungen hinzuweisen.

Die eingesetzten Baumaschinen miissen den Anforderungen der Richtlinie
2000/14/EG Stufe Il entsprechen.



3.4.4

345

346

3.4.7

3.4.8

349

3.5

3.5.1

-14 -

Bauarbeiten, die wahrend der Nachtzeit oder an Sonn- und Feiertagen durchgefiihrt
werden miissen, sind auf ein betrieblich unabdingbares Mindestmall zu

beschranken.

Die baubedingte Staubbelastung ist durch geeignete Minderungsmalnahmen (z. B.
ausreichende Befeuchtung bei staubenden Arbeiten, Befeuchtung/Abdeckung von

Kies- und Sandlagerungen, etc.) soweit méglich zu reduzieren.

Die Vorgaben des Bundesbodenschutzgesetzes sowie des Kreislaufwirtschafts-

gesetzes - einschlielllich der begleitenden Regelwerke - sind zu beachten.

Der Umgang mit belastetem Material aus Riickbau und Aushub ist vorab mit dem

Landratsamt Erding abzustimmen.

Gegebenfalls sind bei der Wahl erschitterungsintensiver Bauweisen die
Anforderungen der DIN 4150 Teil 2 vom Juni 1999 (Erschitterungen im Bauwesen -
Einwirkungen auf Menschen in Gebauden) und der DIN 4130 Teil 3 vom Februar
1999 (Erschitterungen im Bauwesen - Einwirkungen auf bauliche Anlagen) zu

beachten.

Hinweis: Dem Vorhabenstrager wird empfohlen, emissionsarme Baumaschinen
einzusetzen (Stufe Il A bei Selbstziindung 19KkW = P <37 kW bzw. Ill B bei
Selbstziindung 37kW = P <560 KW der Richtlinie 97/68/EG oder Nachriistung mit
einem Partikelminderungssystem (PMS), das die 2. Stufe der UNECE-Regelung Nr.
132 erflllt; abweichend hiervon kénnen bis zum 01.01.2017 erfolgte Nachriistungen
von PMS, die nach TRGS 554, VERT, Forderkreis Abgasnhachbehandlungs-
technologien fir Dieselmotoren (FAD) =zertifiziert oder nach Anlage XXVII der
StralRenverkehrs-Zulassungs-Ordnung  (StVZO) genehmigt wurden, weiterhin
anerkannt werden); hierauf ist bereits bei der Vergabe zu achten. Es wird ferner
empfohlen, Lkws zu verwenden, die mindestens die Emissionsgrenzwerte (Euro-5-
Emissionsgrenzwerte) nhach Tabelle 1 des Anhangs 1 der Verordnung (EG) Nr.
715/2007 (zuletzt erganzt durch die Verordnung (EU) Nr. 459/2012 der Kommission)

einhalten.

Landwirtschaft

Der bei der BaumalRRnahme anfallende Mutterboden ist fachgerecht zu gewinnen,
zwischenzulagern und wiederzuverwenden. Mdgliche Rekultivierungen haben

mdéglichst bei trockenen Bedingungen zu erfolgen.
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Bei den Bepflanzungen der Stralennebenflaichen sind standortgerechte heimische
Baum- und Straucharten aus autochthonem Pflanzmaterial zu verwenden. Auf die
Nutzung der angrenzenden Grundstiicke ist Riicksicht zu nehmen, insbesondere
sollen bei Bepflanzungen entlang landwirtschaftlicher Nutzflichen die nachteiligen
Auswirkungen durch Schatten, Laubfall und Wurzelwerk auf das unbedingt

notwendige Mal beschrankt werden.

Vorilbergehend beanspruchte Wege und landwirtschaftliche Nutzflachen sind nach
Baubeendigung wieder in einen vor der Baumalnahme vergleichbaren Zustand zu

bringen. Bodenverdichtungen sind durch Auflockerung zu beseitigen.

Beeintrachtigungen von landwirtschaftlichen Feldarbeiten durch den Baustellen-
verkehr sind soweit wie méglich zu vermeiden. Es ist sicherzustellen, dass alle vom
Stralenbau berilhrten und wvon ihren bisherigen Zufahrten abgeschnittene
Grundstiicke wieder eine ordnungsgemale Anbindung an das éffentliche Wegenetz
erhalten. Wahrend der Bauzeit sind notfalls voriibergehend provisorische Zufahrten

einzurichten.

Die Oberflichenentwisserung hat so zu erfolgen, dass die anliegenden
Grundstlicke nicht erheblich beeintrachtigt werden. Schéden, die durch ungeregelten
Wasserabfluss, der nicht dem derzeitigen Stand der Technik entspricht, von der
planfestgestellten Anlage verursacht werden, sind vom Stralenbaulasttrager zu

beseitigen.

Bestehende Draihagen sind funktionsfahig zu erhalten bzw. fachgerecht
wiederherzustellen. Eine Uberpriifung der Funktion ist bei der Bauabnahme zu

gewahrleisten.

Wald

Die festgestellten Ersatzaufforstungen sind im Einvernehmen mit dem Amt flr
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Erding vorzunehmen. Das waldbauliche
Vorgehen ist insbesondere beziiglich der Baumartenwahl, der erforderlichen
Pflanzenzahlen sowie gegebenenfalls einzuhaltender Grenzabstande mit dem Amt

far Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Erding abzustimmen.

Aufgrund des gegenwirtigen Eschentriebsterbens sind die in der Planung
vorgesehenen Eschenpflanzungen gering zu halten. Einzelheiten sind mit dem Amt

far Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Erding abzustimmen.
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Die Ersatzaufforstungen und die Wiederaufforstungen der temporar beanspruchten
Flachen sind innerhalb eines Jahres nach Beendigung der BaumalBnahme
auszufihren. Die Fertigstellung der Ersatzaufforstungen ist dem Amt fir Erndhrung,

Landwirtschaft und Forsten Erding anzuzeigen.

Auf der geplanten naturschutzfachlichen Ausgleichsflaiche A3 zur Schaffung eines
Griinspechthabitates sind waldrechtlich erforderliche Malnahmen zum Forstschutz,
zur Verkehrssicherung und zum langfristigen Woalderhalt weiterhin durch den

Vorhabenstrager zu gewéhrleisten.

Verbleibende Waldflachen, die durch die Rodungen einen ungeschiitzten Waldrand
erhalten, sind zum Schutz vor Sturmschaden im Einvernehmen mit dem
Waldbesitzer mit Laubmischbaumarten voraus zu verjiingen. Der entstehende offene
Waldrand ist auf eine Tiefe von 15 m mit schnellwachsenden Baumarten zu

unterpflanzen.

Fischerei

Der Vorhabenstrager hat bei der Bauausfilhrung auf grétmégliche Schonung der
Ufervegetation zu achten. Die gegebenenfalls unumgangliche Entfernung von
Baumen und Strauchern ist nach Beendigung der MalRnahme durch entsprechende

Anpflanzungen auszugleichen.

Der Vorhabenstrager hat mdégliche Schaden fiir Fische und Fischnahrtiere durch
geeignete und der Situation angepasste Sicherheitsvorkehrungen wahrend der
gesamten Bauzeit an den von den StraRenentwdsserungsanlagen betroffenen
Gewassern zu vermeiden. Wahrend der Schonzeit fur die hier vorkommenden

Fischarten ist hierauf besonders zu achten.

Der Vorhabenstrager hat die neu zu gestaltenden Gewasserbetten von
Stephansbriinnlbach und Grabmihlbach in einer méglichst naturnahen Form
entsprechend der Substratzusammensetzung in den angrenzenden Bachabschnitten

herzurichten.

Denkmalpflege

Soweit durch Vorkehrungen im Rahmen der Detailplanung, des Bauablaufs oder der
-ausfilhrung mdoglich, sind Beeintrachtigungen von Bodendenkmaélern zu vermeiden
(z. B. durch Uberdeckungen in Dammlage) oder auf den zur Durchfilhrung des

planfestgestellten Vorhabens unverzichtbaren Umfang zu begrenzen.
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Der Beginn von Erdbauarbeiten ist vom Vorhabenstrager unverziglich, spatestens
sechs Monate vor Baubeginn dem Bayerischen Landesamt fiir Denkmalpflege,
Hofgraben 4, 80539 Minchen, anzuzeigen, um mit dem Landesamt einvernehmlich
die erforderlichen Schritte zur Vermeidung einer Beeintrachtigung von Bodendenk-
malern bzw. bei unvermeidbaren Beeintrachtigungen die erforderlichen denkmal-

pflegerischen MalBhahmen festzulegen.

Der Vorhabenstridger bezieht gegebenenfalls die vom Bayerischen Landesamt flr
Denkmalpflege mitgeteilten erforderlichen Schritte (einschlieBlich der Prospektion
von Verdachtsflachen) zur Vermeidung einer vorhabensbedingten Beeintrachtigung
von Bodendenkmalern bzw. bei unvermeidbaren Beeintrachtigungen die
erforderlichen denkmalpflegerischen Maflnahmen mit dem erforderlichen Zeitbedarf

in seinen Bauablauf ein.

Bei nicht vermeidbaren, unmittelbar vorhabensbhedingten Beeintrdchtigungen von
Bodendenkmilern hat der Vorhabenstrager die fachgerechte Freilegung,
Ausgrabung und Dokumentation der Befunde und Funde (Sicherungsmalnahmen)
unter Beachtung der Grundsatze der Erforderlichkeit, VerhaltnismaRigkeit und
Wirtschaftlichkeit zu veranlassen und die hierfir anfallenden Aufwendungen zu
tragen. Kosten der wissenschaftlichen Auswertung der Befunde und Funde zdhlen
nicht zu den gebotenen Aufwendungen flir Sicherungsmafnahmen. Die Sicherungs-
malnahmen sind mit dem Bayerischen Landesamt fir Denkmalpflege abzustimmen

und unter dessen fachlicher Begleitung durchzufiihren.

Einzelheiten des Umfangs, der Abwicklung und der Kostentragung (einschlieBBlich
eines Hochstbetrags der Aufwendung) fiir die archaologischen Sicherungs-
maflnahmen sind im oben genannten Rahmen in einer Vereinbarung zwischen
Vorhabenstrager und Bayerischem Landesamt flr Denkmalpflege festzulegen. Die
Planfeststellungsbehdérde ist durch Abschrift der Vereinbarung zu unterrichten. Fir
den Fall, dass eine solche Vereinbarung nicht zu Stande kommt, behalt sich die
Planfeststellungsbehérde eine erganzende Entscheidung vor. Der Vorhabenstrager
hat die dafir erforderlichen Unterlagen unverziiglich nach dem Scheitern der
Verhandlungen mit dem Bayerischen Landesamt fiir Denkmalpflege bei der

Planfeststellungsbehérde vorzulegen.
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Den bauausfiihrenden Firmen ist aufzugeben, etwaige Bodendenkmailer oder
archaologische Funde, die bei der Verwirklichung des Vorhabens zutage kommen,
unverziglich der Unteren Denkmalschutzbehérde oder dem Bayerischen Landesamt
fir Denkmalpflege entsprechend Art. 8 Abs. 1 Denkmalschutzgesetz (DSchG) zu
melden. Die aufgefundenen Gegenstiande und der Fundort sind bis zum Ablauf von
einer Woche nach der Anzeige unverdndert zu belassen, wenn nicht die Untere
Denkmalschutzbehérde die Gegenstédnde vorher freigibt oder die Fortsetzung der
Arbeiten gestattet (Art. 8 Abs. 2 DSchG).

Militarische Belange

Flir BaumaRnahmen, die das MilitarstraRengrundnetz (MSGN) im Zuge der B 15 und
der B 388 berlhren, sind die Richtlinien flir die Anlage und den Bau von StraRen flir

militarische Schwerstfahrzeuge RABS (Allgemeines Rundschreiben StraRenbau
22/1996) einzuhalten.

Belange der Deutschen Telekom Technik GmbH

Der Vorhabenstrager hat grundsatzlich dafiir Sorge zu tragen, dass der Bestand, die
Sicherheit und der Betrieb der betroffenen Anlagen der Deutschen Telekom Technik
GmbH nicht beeintrachtigt werden. Der VVorhabenstrager hat der Deutschen Telekom
Technik GmbH drei Monate vor der Ausschreibung die endgiltigen Ausbaupline

zuzusenden.
Belange der Bayernwerk AG (auch friihere E.ON Netz GmbH)

Der Vorhabenstrager hat grundsatzlich daflir Sorge zu tragen, dass der Bestand, die
Sicherheit und der Betriecb der betroffenen Anlagen (110-/20-/0, 4-kV,
Fernmeldekabel, Richtfunk- und Gas-Anlagen) der Bayernwerk AG nicht
beeintriachtigt und vorhandene Uberdeckungen nicht verringert werden
dirfen. MalRnahmen zur Sicherung des Leitungsbestandes und -betriebes, wie
Korrosionsschutzarbeiten, Arbeiten zur Trassenfreihaltung von  betriebs-
gefiahrdendem Aufwuchs bzw. auch die Erneuerung, Verstirkung oder ein durch
Dritte veranlasster Umbau auf gleicher Trasse, unter Beibehaltung der Schutzzonen,
missen ungehindert unter gegenseitiger Abstimmung durchgefiihrt werden kénnen.
Dies gilt insbesondere fir die Zuganglichkeit fir SicherungsmalRnahmen des

Leitungsbestandes auf den geplanten Ausgleichsflachen.
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Der Vorhabenstrager hat rechtzeitig vor der Bauausfilhrung die Kreuzungshefte mit
numetischen Abstandsnachweisen zu erstellen und der Bayernwerk AG zu

iibergeben.

Die Bebaubarkeit unter Hochspannungsleitungen richtet sich nach DIN EN 50341-1,
Abschnitt 5.4 und DIN-VDE 0105-100. Demnach sind bei 110-kV-Leitungen
unterschiedliche Mindestabstinde zu den Leiterseilen einzuhalten. Bei der
Ermittlung der Absténde ist unter der Leitung der gréBte Durchhang und seitlich der
Leitung das gréBtmégliche Ausschwingen der Leiterseile bei Wind anzunehmen.
Dies hat zur Folge, dass innerhalb der Baubeschrankungszone (20,0 m beiderseits

der Leitungsachse) nur eine eingeschrankte Bebauung mdéglich ist.

Die Baustelleneinrichtung (Aufstellung von Biiro- und Lagercontainern) muss generell
aulerhalb der Baubeschrdnkungszone erfolgen. Dies gilt auch fiir das eigentliche

Baulager.

Der Einsatz von Hebewerkzeugen (Turmdrehkran, Autokran o. &) und gréieren
Baumaschinen ist in jedem Fall mit der Fachabteilung der Bayernwerk AG,
abzustimmen, vor allem wenn der Drehkreis des Kranes die Baubeschrankungszone

(20,0 m beiderseits der Leitungsachse) berihrt oder in diese hineinragt.

Die maximal mdglichen Arbeitshéhen, innerhalb der Baubeschrankungszone, sind
fur jedes Bauwerk gesondert mit der Bayernwerk AG abzustimmen. Die Bezugshéhe

in Meter iiber Normal Null ist anzugeben.

Der Vorhabenstriger hat bei Anpflanzungen innerhalb des Schutzzonenbereiches
der Freileitung darauf zu achten, dass nur Gehdlze mit einer maximalen
Aufwuchshéhe von 2,5 m angepflanzt werden, um den Mindestabstand zur 110-kv-
Freileitung Pfrombach - Taufkirchen auf jeden Fall einzuhalten. Geplante
Pflanzhéhen liber 2,5 m sind gesondert mit der Bayernwerk AG abzustimmen.
Insbesondere ist die Auswahl der zu verwendenden Gehdlzarten und die Lage der
einzelnen Pflanzflachen bzw. -gruben im Zuge der landschaftspflegerischen
Malknahme G4 zur Aufrechterhaltung der Betriebssicherheit der Freileitung mit der
Bayernwerk AG im Zuge der Bauausflihrungsplanung rechtzeitig abzustimmen.
Baume oder Straucher, die in den Mindestabstandsbereich der Hochspannungs-
leitung wachsen oder bei Umbruch hinein geraten kénnen, miissen durch den

Grundstlickseigentlimer entschadigungslos zuriickgeschnitten oder entfernt werden
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bzw. auf Kosten des Grundstiickseigentiimers vom Leitungsbetreiber entfernt

werden.

Grundsatzlich darf im Schutzzonenbereich weder Erdaushub gelagert, noch diirffen
sohstige MaBnahmen durchgefilhit werden, die das bestehende Erdniveau
unzuldssig erhdhen. Sind jedoch solche  Geldndeniveauverdnderungen
unvermeidbar, so ist in jedem Fall die vorherige Zustimmung der Bayernwerk AG

erforderlich.

Sollte bei der Errichtung des Briickenbauwerkes eine Freischaltung der
Uberspannenden 110-kV-Freileitung der Bayernwerk AG erforderlich werden, wird
darauf hingewiesen, dass flir eine Abschaltung eine Vorlaufzeit von einem Monat
benétigt wird. Abschaltungen sind nur arbeitstiglich méglich. Durchgehend
mehrtagige Abschaltungen sind nicht mdglich. Der Vorhabenstrager hat sich in

diesem Fall mit der Bayernwerk AG rechtzeitig abzustimmen.

Auf die erhéhte Unfallgefahr bei Arbeiten in der Nahe von Hochspannungsleitungen
wird besonders hingewiesen. Die flr die Sicherheit bei den Bauarbeiten
verantwortlichen Personen miissen vom Vorhabenstrager auf die Sicherheits-
malnhahmen hingewiesen werden. Die Hinweise im aktuellen Sicherheits-Merkblatt
der Bayernwerk AG sind dabei zu beachten. Es wird ferner darauf hingewiesen,
dass bei unglnstigen Witterungsverhaltnissen Eisbrocken und Schneematsch-
klumpen von den Leiterseilen und den Masttraversen (seitlicher Ausleger) abfallen
kénnen. In den Mastbereichen und unter den Leiterseilen muss unter Umstanden mit
Vogelkot gerechnet werden. Dies ist gerade im Bereich von Stellplatzen, Strallen
und Gebauden zu beachten. Fiir solche witterungs- und naturbedingten Schaden

kann keine Haftung Ubernommen werden.
Belange der Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH

Der Vorhabenstrager hat grundsatzlich daflr Sorge zu tragen, dass der Bestand, die
Sicherheit und der Betrieb der betroffenen Anlagen der Kabel Deutschland Verrieb
und Service GmbH nicht beeintrachtigt und vorhandene Uberdeckungen nicht

verringert werden diirfen.
Belange der Energienetze Bayern GmbH

Der Vorhabenstrager hat grundsatzlich dafir Sorge zu tragen, dass der Bestand, die
Sicherheit und der Betrieb der betroffenen Anlagen der Energienetze Bayern GmbH

hicht beeintrachtigt werden diirfen. Die Zuganglichkeit zur Erdgashochdruckleitung
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muss jederzeit gewahrleistet sein. Baustelleneinrichtungsflichen im Schutzstreifen

der Erdgashochdruckleitung sind grundséatzlich nicht zulassig.

Wasserrechtliche Erlaubnisse

Gegenstand/Zweck

Dem Freistaat Bayern wird die gehobene Erlaubnis zum Einleiten des in den
Einschnittsbereichen gesammelten StraBenoberflichenwassers der B 388
Ortsumgehung Taufkirchen an der Vils (Bau-km 0+000 bis Bau-km 5+410 von
Abschnitt 320 Station 2,094 bis Abschnitt 360 Station 1,399) lber Regenriickhalte-
und Absetzbecken in oberirdische Gewidsser (Gelbach, Oselbach, Stephans-

briinnlbach, Eibelbach, Grabmiihlbach) als Vorfluter bzw. in das Grundwasser erteilt.

Hinweis:

Falls bei der Bauausfiihrung Grundwasser auftritt bzw. Bauteile ins Grundwasser
eingebracht werden, weisen wir darauf hin, dass daflir vorher unverziglich eine

wasserrechtliche Erlaubnis mit den erforderlichen Unterlagen zu beantragen ist.

Plan

Den Benutzungen liegen die Planfeststellungsunterlagen zugrunde.

Erlaubnisbedingungen und -auflagen

Den Benutzungen liegen die Planfeststellungsunterlagen zugrunde.

Fir die erlaubten Gewésserbenutzungen sind die einschlagigen Vorschriften des
WHG und BayWG mit den dazu ergangenen Verordnungen sowie einschldgigen
Verwaltungsvorschriften und technischen Regelwerke malgebend. Die hiernach
bestehenden Rechte, Verpflchtungen und Vorbehalte sind in den folgenden

Erlaubnisbedingungen und -auflagen grundséatzlich nicht enthalten.

Das eingeleitete Wasser darf keinerlei Verunreinigungen aufweisen. Die Einleitung
von Abwassern aller Art sowie das Einbringen von Stoffen, die geeignet sind, eine

schadliche Verunreinigung des Wassers herbeizufithren, sind untersagt.
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Von den Einleitungsstellen in die Vorfluter sowie wvon den punktuellen
Versickerungen sind Bestandspline (M = 1:25.000) zu erstellen und dem

Wasserwirtschaftsamt Mlnchen vorzulegen.

Die Einleitungsstelle in den Vorfluter ist fachgerecht gegen Erosion zu sichern.
Hierbei ist dem naturnahen Wasserbau Rechnung zu tragen (d. h. eventuelle

Verbauungen mit Wasserbausteinen sind ohne Mdértelfugen auszufiihren).

Die Entwisserungseinrichtungen sind regelméRig auf Betriebsfahigkeit und
Betriebssicherheit zu (berprifen. Die Unterhaltung der gesamten Stralien-

entwasserungseinrichtungen obliegt dem StralRenbaulasttriger.

Die Entwasserungsanlagen missen wenigstens jahrlich vom Vorhabenstrager

kontrolliert und gréRere Stoffanreicherungen (z. B. Schlamm) entfernt werden.

Die Lagerung und der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen im Bereich der

Entwisserungsanlagen sind untersagt.

Dem Vorhabenstridger obliegt die Unterhaltung der Gewésser im unmittelbaren
Bereich der Einleitungsstellen sowie der zuséatzliche Unterhaltungsaufwand, der

nachweislich auf den Betrieb der Anlagen zuriickzufiihren ist.

Die Entwasserungsanlagen sind konstruktiv so zu gestalten, dass bei Dritten keine

Verndssungsschaden entstehen.

Die fachgerechte Erstellung und Funktionsfahigkeit der Entwisserungsanlagen
muss vor der Inbetriebnahme durch einen anerkannten privaten Sachversténdigen in
der Wasserwirtschaft (berprift und bestéatigt werden, sofern die Bauabnahme nicht
einem Beamten des hdéheren bautechnischen Verwaltungsdienstes ibertragen
wurde (Art. 61 Abs. 2 BayWG).

Wenn bei Unféllen, Betriebsstérungen und vergleichbaren Ereignissen
verunreinigtes Wasser in die Versickerungsanlage bzw. Vorflut gelangt, so sind
sofort das Landratsamt Erding, Untere Wasserrechtsbehérde, das Woasser-

wirtschaftsamt Miinchen und die Fischereiberechtigten zu verstandigen.

Anderungen der erlaubten Art und des Umfangs des eingeleiteten Wassers,
Anderungen der baulichen Anlagen sowie Anderungen der Betriebs- und
Verfahrensweise sind unverziiglich dem Landratsamt Erding, Untere Wasser-

rechtsbehérde, und dem Wasserwirtschaftsamt Miinchen anzuzeigen. AuRerdem ist
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rechtzeitig unter Vorlage entsprechender Unterlagen eine hierzu erforderliche

Erlaubnis zu beantragen.

StraBenrechtliche Verfligungen

Soweit nicht § 2 Abs. 6a FStrG bzw. Art. 6 Abs. 8, Art. 7 Abs. 6 und Art. 8 Abs. 6
BayStrwG gelten, werden von éffentlichen StraRen

- die nach den Planunterlagen aufzulassenden Teile mit der Malgabe

eingezogen, dass die Einziehung mit der Sperrung wirksam wird,

- die nach den Planunterlagen zur Umstufung vorgesehenen Teile mit der
Malkgabe umgestuft, dass die Umstufung mit der Ingebrauchnahme flr den

neuen Verkehrszweck wirksam wird und

- die nach den Planunterlagen neu zu erstellenden Teile mit der Malgabe
gewidmet, dass die Widmung mit der Verkehrsiibergabe wirksam wird, sofern die

Widmungsvoraussetzungen zum Zeitpunkt der Verkehrsiibergabe vorliegen.

Die einzelnen Regelungen ergeben sich aus dem Regelungsverzeichnis (Unterlage
11) und dem Lageplan zu den stralenrechtlichen Verfligungen (Unterlage 12). Das
Wirksamwerden der Verfligung ist der das StraRBenverzeichnis filhrenden Behérde

mitzuteilen.

Auflagen im privaten Interesse/Zuriickweisung von Einwendungen

Der Vorhabenstridger hat im Rahmen eines Baumanagements dafir Sorge zu
tragen, dass den Betroffenen ab Baubeginn ein Ansprechpartner vor Ort sowie die
ausfiihrende Baufirma genannt werden, welche kontinuierlich Uber Baubeginn und

-ausflihrung informieren und an welche sich die Betroffenen wenden kénnen.

Die Ubrigen im Anhérungsverfahren erhobenen Einwendungen werden zuriick-
gewiesen, soweit sie nicht durch Auflagen in diesem Beschluss oder durch Zusagen
des Vorhabenstragers beriicksichtigt worden sind oder sich im Laufe des

Anhérungsverfahrens auf andere Weise erledigt haben.

Sofortige Vollziehbarkeit
Dieser Beschluss ist gemaR § 17e Abs. 2 FStrG sofort vollziehbar.
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Kostenentscheidung

Der Freistaat Bayern tragt die Kosten des Verfahrens. Flir diesen Beschluss wird

keine Gebilhr erhoben. Auslagen werden nicht erhoben.
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B Sachverhalt

Beschreibung des Vorhabens

Das Bauvorhaben liegt im Landkreis Erding und umfasst eine halbkreisférmige
Ortsumfahrung im Norden der Gemeinde Taufkirchen an der Vils im Zuge der B 388,

die den Innenbereich von Taufkirchen vom Durchgangsverkehr entlasten soll.

Die ca. 5,4 km lange Ortsumfahrung beginnt auf der B 388 westlich der Ortschaft
Weg im Abschnitt 320 bei km 2,094 und endet im Osten westlich von Aham auf der
B 388 im Abschnitt 360 bei km 1,399. Die Nordumfahrung wird bei Stadl ausgeleitet
und mit einer Briicke iiber das Oselbachtal gefiihrt. AnschlieRend verlauft die Trasse
in Einschnittlage nérdlich des Neubaugebietes Am Ziegelfeld' und Uberbriickt die
Kreisstralke ED 26 und den Stephansbrinnlbach nordwestlich von Atting. Nach
einem anndhernd parallel zum Eibelbachtal gefilhrten Abschnitt wird die Trasse der
B 15 gequert. Die Feldfluren zwischen Emling, Reckenbach und RoBmais werden
abschnittsweise in Damm- oder Einschnittslage durchlaufen. Der Grabmiihlbach wird
mit einem Stahlwellrohr unterfithrt. Nach der Querung der Gemeindeverbindungs-
stralle nach GroRschaffhausen wird die Trasse auf Héhe Ratzing an die bestehende

B 388 angeschlossen.

Der Neubauabschnitt der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen (Vils) wird als

zweistreifiger Stralenquerschnitt mit 8,0 m Fahrbahnbreite ausgebildet.

Die Trasse ist Uber teilplanfreie Knoten mit der KreisstraRe ED 26 (Steinkirchen -
Taufkirchen) und mit der B 15 (Rosenheim - Landshut) verkniipft. Der westliche
Anschluss der bestehenden B 388 (klnftig Gemeindeverbindungsstralie) an die
Umfahrung erfolgt ebenfalls teilplanfrei, am d&stlichen Ende der Umfahrung ist
aufgrund des geringeren Verkehrsaufkommens ein hdhengleicher Anschluss
vorgesehen. Die Gemeindeverbindungsstralen nach Reckenbach und GroBischaff-
hausen werden (berflihrt. Die Gemeindeverbindungsstrae Emling - Reckenbach
wird verlegt. Es werden zudem mehrere Verlegungen von Wirtschaftswegen zur
ErschlieBung von Wald oder landwirtschaftlichen Nutzflachen erforderlich. Die
Baumalnahme erfordert ferner im Trassenbereich eine Verlegung von
Stephansbriinnl-, Osel- und Grabmiihlbach. Fir die Querungen von Straflen und

Bachen werden sieben Bricken und drei Durchldsse neu gebaut.
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Die Entwasserung erfolgt in den Dammlagen breitflachig liber das Bankett und die
Béschungen in das angrenzende Geldnde. In den Einschnitten wird das Wasser
iber Mulden und Schachte in Rohrleitungen gesammelt. Das verschmutzte
Fahrbahnwasser wird, soweit es nicht breitflachig in das Geldnder abgefithrt werden
kann, gesammelt in Absetzbecken zur Reinigung geleitet und (iber anschlieRende

Rickhaltebecken gedrosselt in die vorhandenen Vorfluter abgegeben.

Der gesamte Flachenbedarf flir das Bauvorhaben einschlielllich naturschutz-
fachlicher Kompensationsflachen betrdgt 47,6 ha. Ca. 10,6 ha werden dabei neu
versiegelt. Naturschutzfachliche KompensationsmalRnahmen werden auf einer

anrechenbaren Flache von 4,6 ha durchgefihrt.

Eine detaillierte Beschreibung des Vorhabens findet sich im Erlduterungsbericht
(Unterlage 1) in Verbindung mit den Lage- und Hohenpldnen (Unterlagen 5.1T,
6.1/6.1T bis 6.4) und im Regelungsverzeichnis (Unterlage 11), worauf verwiesen

wird.

Planungsstufen

Bedarfsplan fir die Bundesfernstrafien

Im derzeit gliltigen Bedarfsplan flir die Bundesfernstrallen von 2004 ist die
Ortsumfahrung Taufkirchen an der Vils im Zuge der B 388 als “Vordringlicher Bedarf’
eingestuft (5. Gesetz zur Anderung des FernstraBenausbaugesetzes vom
04.10.2004, BGBI | 2004, S. 2574 ff.).

Bauleitplanung

Die Ortsumfahrung Taufkirchen an der Vils im Zuge der B 388 ist im Flachen-

hutzungsplan der Gemeinde Taufkirchen an der Vils enthalten.

Einstellung des Planfeststellungsverfahrens von 2006

Mit Schreiben vom 23.03.2006 beantragte das Staatliche Bauamt Freising fiir den
Neubau der B 388 Erding - Vilsbiburg, Ortsumfahrung Taufkirchen (Vils), Str.-km
23,670 bis Str.-km 27,830, Bau-km 0+000 bis Bau-km 5+424, Az. 32-4354.2-B388-
005, das Planfeststellungsverfahren nach dem FStrG durchzufithren. Die
Planunterlagen in der Fassung vom 09.03.2006 lagen in der Zeit vom 15.05.20086 bis
16.06.2006 in der Gemeinde Taufkirchen an der Vils und vom 08.05.2006 bis
08.06.2006 und in der Verwaltungsgemeinschaft Steinkirchen nach ortsilblicher

Bekanntmachung zur allgemeinen Einsicht éffentlich aus.
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Trotz intensiver Vorabstimmung wurden erhebliche Einwendungen gegen die
geplante Trassenfihrung und Gradiente, u. a. von der Gemeinde Taufkirchen an der

Vils und dem Landratsamt Erding, erhoben.

Dabei wurde deutlich, dass es zur Frage des beantragten Trassenverlaufes
zwischen dem Staatlichen Bauamt und der Gemeinde Taufkirchen an der Vils einen
Dissens gab, der trotz mehrmaliger gemeinsamer Abstimmungen nicht ausgeraumt
werden konnte. Bei diesen Abstimmungen wurde vom Staatlichen Bauamt auch eine
in Teilbereichen mégliche Modifizierung der Planfeststellungstrasse vorgeschlagen.
Der Vorhabenstrdger hat daraufhin die Planfeststellungsunterlagen fir das
Bauvorhaben umfangreich lberarbeitet. Nachdem sich im Vergleich zur Antrags-
trasse der Planfeststellung von 2006 erhebliche Plandnderungen ergeben haben
und im ruhenden Planfeststellungsverfahren sehr viel Zeit vergangen ist, wurde von
einer Plananderung der bisherigen Planunterlagen aus Griinden der Ubersicht-

lichkeit Abstand genommen.

Das Staatliche Bauamt Freising hat daher mit Schreiben vom 21.12.2012 den Antrag
auf Durchfilhrung des bisherigen Planfeststellungsverfahrens in der Fassung der

Planunterlagen vom 09.03.2006 zurlickgenommen.

Das im Jahr 2006 eingeleitete Verfahren mit dem Az. 32-4354.2-B388-005 wurde
daraufhin am 15.03.2013 durch die Regierung von Oberbayern eingestellt. Die
Einstellungsentscheidung wurde am 18.03.2013 éffentlich bekannt gemacht. Zudem
wurde die Einstellung des alten Planfeststellungsverfahrens in der Gemeinde
Taufkirchen an der Vils und in der Verwaltungsgemeinschaft Steinkirchen ortsiiblich
bekannt gemacht. Die im Verfahren beteiligten Trager &ffentlicher Belange und die

anerkannten Naturschutzvereinigungen wurden von der Einstellung unterrichtet.

Ablauf des Planfeststellungsverfahrens

Mit Schreiben vom 21.12.2012 beantragte das Staatliche Bauamt Freising, fiir den
Neubau der B 388 Erding - Vilsbiburg, Ortsumfahrung Taufkirchen an der Vils von
Bau-km 0+000 bis Bau-km 5+410 das Planfeststellungsverfahren nach dem FStrG

durchzufiihren.

Die Planunterlagen lagen nach ortsiiblicher Bekanntmachung am 16.01.2013 bzw.
17.01.2013 in der Zeit vom 28.01.2013 bis 27.02.2013 bei der Gemeinde
Taufkirchen an der Vils und bei der Verwaltungsgemeinschaft Steinkirchen zur

allgemeinen Einsicht offentlich aus. Bei der Veréffentlichung wurde darauf
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hingewiesen, dass Einwendungen gegen den Plan bei der Gemeinde Taufkirchen an
der Vils, bei der Verwaltungsgemeinschaft Steinkirchen oder bei der Regierung von
Oberbayern bis spatestens zum 13.03.2013 schriftlich oder zur Niederschrift zu
erheben sind. Es wurde darauf hingewiesen, dass mit Ablauf der Einwendungsfrist

alle Einwendungen ausgeschlossen sind.

Die Regierung gab folgenden Behérden und sonstigen Tragern &ffentlicher Belange

Gelegenheit zur Stellungnahme zu dem Vorhaben:

- Gemeinde Taufkirchen an der Vils

- Gemeinde Steinkirchen

- Gemeinde Inning am Holz

- Landratsamt Erding

- Wasserwirtschaftsamt Miinchen

- Amtfir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten, Firstenfeldbruck
- Amtflr Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten, Ebersberg

- Bayerisches Landesamt fir Denkmalpflege

- Amt fir landliche Entwicklung Oberbayern

- Vermessungsamt Ebersberg (jetzt: Amt fliir Digitalisierung, Breitband und

Vermessung Ebersberg)

- Wehrbereichsverwaltung Sid, AuBenstelle Minchen (jetzt: Bundesamt fir

Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr)
- Bayerischer Bauernverband
- Polizeiprasidium Oberbayern Nord
- Bezirk Oberbayern - Fachberatung flr Fischerei
- Deutsche Telekom Technik GmbH
- Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH & Co. KG
- E. ON Bayern AG (jetzt: Bayernwerk AG)
- E. On Netz GmbH (jetzt: Bayernwerk AG)

- Energienetze Bayern GmbH
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- Minchner Verkehrs- und Tarifverbund GmbH (MVV)
- Regionalverkehr Oberbayern GmbH Erding
- Wasserversorgung Erding GmbH & Co. KG

sowie dem Sachgebiet 24.2 (Raumordnung, Landes- und Regionalplanung 10, 14),
dem Sachgebiet 50 (Technischer Umweltschutz) und dem Sachgebiet 51

{Naturschutz) der Regierung von Oberbayern.

Den  anerkannten  Umweltvereinigungen wurde lber die  ortsibliche
Bekanntmachung der Auslegung der Planunterlagen ebenfalls Gelegenheit

gegeben, zu dem Bauvorhaben Stellung zu nehmen.

Zu den im Anhérungsverfahren vorgebrachten Einwendungen und Stellungnahmen

aulerte sich der Vorhabenstrager mit Schreiben vom 30.01.2014.

Die Stellungnahmen und Einwendungen wurden am 17.03, 18.03. und 19.03.2014
im Birgersaal der Gemeinde Taufkirchen an der Vils erértert. Die beteiligten
Behdrden und Trager offentlicher Belange, die anerkannten Naturschutz-
vereinigungen wurden von dem Termin benachrichtigt. Im Ubrigen erfolgte die
Benachrichtigung durch éffentliche und ortslibliche Bekanntmachung. Das Ergebnis

des Erdrterungstermins ist in einer Niederschrift festgehalten.

Aufgrund des Erérterungstermins hat das Staatliche Bauamt Freising den Plan
teilweise geéandert und die Plandnderungen in die Planunterlagen als 1. Tektur vom
06.02.2015 eingearbeitet. Die 1. Tektur vom 06.02.2015 besteht im Wesentlichen

aus folgenden MalBnahmen:

- Verlegung der naturschutzfachlichen AusgleichsmalRnahme A1 von den Fl. Nrn
1726, Gemarkung Taufkirchen, und 828, Gemarkung Steinkirchen, auf die FI. Nr.
1947, Gemarkung Eibach, und FI. Nr. 1414, Gemarkung Hofkirchen, im Bereich
des Tegernbacher Bé&chleins mit geplanter Bachrenaturierung und
Extensivierung zur Entwicklung eines durchgdngigen Gewasser- und
Feuchtgebiets (A1T, Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 7.6.1T)

- ErschlieBung der FI. Nrn. 814, 825, jeweils Gemarkung Steinkirchen, und 1741,
Gemarkung Taufkirchen, durch einen éffentlichen Feld- und Waldweg (Unterlage
11, Reg-Verz. Ifd. Nrn. 3.1.6T (6FW 7), 3.1.15T (6FW 7), und 3.1.16T)

- Anderung der ErschlieRung der westlichen Waldflachen und VWege der FI. Nr.
1962, Gemarkung Taufkirchen, durch Verlangerung des &ffentlichen Feld- und
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Waldweges FI. Nr. 1959, Gemarkung Taufkirchen, entlang der Dammbé&schung
der Rampe der Anschlussstelle B 15 und weiter in Richtung Westen entlang der
B 388 bis zum Waldende bei Bau-km 2+710 (Unterlage 11, Reg-Verz. lfd. Nr.
41.15T, 6FW 19), Anlage von vier privaten Zufahrten auf Fl. Nr. 1962,
Germarkung Taufkirchen (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nrn. 4.1.16T, 4.1.17T und
4.1.18T) und ersatzweise Errichtung von Holzlagerflachen und einer Umfahrung
auf Fl. Nr. 1962, Gemarkung Taufkirchen, im Anschlussbereich des é&ffentlichen
Feld- und Waldweges Fl. Nr. 1959, Gemarkung Taufkirchen, (Unterlage 11, Reg-
Verz. Ifd. Nr. 4.7.2T)

Anderung der Randbereiche der B 15 im Bereich der FI. Nr. 1958, Gemarkung
Taufkirchen, zwischen dem Anschluss der Gemeindeverbindungsstral’e nach
Emling und der dortigen Hofzufahrt bei Bau-km 0+285 mittels einer
Stiutzkonstruktion mit Absturzsicherung (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 4.2.4T)

Anderung der ErschlieBung der FI. Nr. 1951, Gemarkung Taufkirchen, durch
Anlage eines Privatweges und Verzicht auf Riickbau des restlichen siidlichen
Teils der Gemeindeverbindungsstrale von Emling nach Taufkirchen auf FI. Nr.
227, Gemarkung Taufkirchen, und Anlage eines zuséatzlichen &ffentlichen Feld-
und Waldweges 18 parallel am Béschungsfuld der B 388 neu (Unterlage 11, Reg-
Verz. Ifd. Nr. 4.1.19T)

Anderung der ErschlieBung der sidlichen Restfliche der FI. Nr. 1891,
Gemarkung Taufkirchen, durch Anlage zweier privater Zufahrten (Unterlage 11,
Reg-Verz. lfd. Nrn. 5.1.9T und 5.1.10T)

Anderung der Anbindung der GemeindeverbindungsstraRBe Reckenbach (West)
durch Umgestaltung des Kreuzungsbauwerkes der B 388 neu und Anschluss an
die neuen Gemeindeverbindungsstralen nach Emling und Reckenbach mittels
einer T-Einmiindung bei Bau-km 3+770 (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 5.1.53T)

Verlegung der Entwasserungsanlage 9 (Regenriickhalte- und Ansetzbecken) auf
die dstliche Seite der B 388 neu Bau-km 4+000 (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr.
5.3.20T)

Anderung des Flachenzuschnittes der naturschutzfachlichen MaRnahmenflache
CEF 1 auf FI. Nr. 287, Gemarkung Taufkirchen (CEF 1T Unterlage 11, Reg-Verz.
Ifd. Nr. 6.6.1T)
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Durch die geplanten Anderungen erhéht sich der naturschutzfachliche

Kompensationsbedarf unwesentlich von 4,3 auf 4,37 ha.

Das Staatliche Bauamt Freising legte die gednderten Planunterlagen mit Schreiben
vom 26.02.2015 bei der Regierung von Oberbayern vor und beantragte, das
Planfeststellungsverfahren mit den gednderten Unterlagen in der Fassung der
1. Tektur vom 06.02.2015 fortzusetzen.

Wir haben mit Schreiben vom 04.03.2015 folgenden von den Planidnderungen
betroffenen Tragern éffentlicher Belange unter Zusendung der Planunterlagen noch
einmal Gelegenheit gegeben, zu den Plandnderungen bis zum 15.04.2015 Stellung
zu nehmen (Art. 73 Abs. 8 BayVwVfG):

- Gemeinde Taufkirchen an der Vils

- Gemeinde Steinkirchen (VG Steinkirchen)

- Landratsamt Erding

- Wasserwirtschaftsamt Miinchen

- Amt fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten, Firstenfeldbruck
- Amt fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten, Ebersberg

- Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege

- Amt fiir landliche Entwicklung Oberbayern

- Vermessungsamt Ebersberg

- Wehrbereichsverwaltung Sid, AuBenstelle Minchen (jetzt: Bundesamt flr

Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr)
- Bayerischer Bauernverband
- Polizeiprasidium Oberbayern Nord
- Bezirk Oberbayern - Fachberatung fir Fischerei
- Deutsche Telekom Technik GmbH
- Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH & Co. KG
- E. ON Bayern AG (jetzt. Bayernwerk AG)
- E.On Netz GmbH (jetzt: Bayernwerk AG)

- ESB Erdgas Sudbayern GmbH
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- Miinchner Verkehrs- und Tarifverbund GmbH (MVWV)
- Regionalverkehr Oberbayern GmbH Erding
- Wasserversorgung Erding GmbH & Co. KG

Dem von der Plananderung betroffenen Privaten wurde ebenfalls unter Zusendung
der Planunterlagen noch einmal Gelegenheit gegeben, zu den Plananderungen bis

zum 15.04.2015 Stellung zu nehmen.

Zu den im Anhérungsverfahren vorgebrachten Einwendungen und Stellungnahmen

aulerte sich der Vorhabenstrager anschlieend mit Schreiben vom 08.07.2015.

Ein weiterer Erérterungstermin wurde nicht durchgefilhrt.

C Entscheidungsgriinde

Die Entscheidung beruht auf folgenden rechtlichen Erwéagungen:

Verfahrensrechtliche Bewertung

Allgemeines zur Planfeststellung

Nach § 17 Satz 1 FStrG dirfen Bundesfernstralen nur gebaut oder geéndert
werden, wenn der Plan vorher festgestellt ist. Die Regierung von Oberbayern ist
geman Art. 39 Abs. 1 und 2 BayStrWG und Art. 3 BayVw\WG die sachlich und értlich

zustandige Behdrde flr das Anhérungsverfahren und die Planfeststellung.

Durch die Planfeststellung wird die Zuldssigkeit des Vorhabens einschlielich der
notwendigen Folgemafnahmen im Hinblick auf alle von ihm beriihrten &ffentlichen
Belange festgestellt und es werden alle 6ffentlich-rechtlichen Beziehungen zwischen
dem Trager des Vorhabens und den durch den Plan Betroffenen rechtsgestaltend
geregelt (§ 17 Satz 3 und 4 FStrG i. V. m. Art. 75 Abs. 1 BayVwVvfG).

Die stralBenrechtliche Planfeststellung macht also nahezu alle nach anderen Rechts-
vorschriften notwendigen &ffentlich-rechtlichen Genehmigungen, Verleihungen, Er-
laubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen entbehrlich (Art. 75
Abs. 1 Satz 1 BayVwVfG). Hiervon ausgenommen sind gemaR § 8 Abs. 1 WHG die
wasserrechtlichen Erlaubnisse und Bewilligungen. GemaR § 19 Abs.1 WHG kann
die Regierung jedoch auch Uber die Erteilung der Erlaubnis in diesem Planfest-
stellungsbeschluss entscheiden. Gleiches gilt fiir die strallenrechtlichen Verfligun-

gen nach dem FernstraRengesetz und dem Bayerischen Stralen- und Wegegesetz.
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Verfahren zur Priifung der Umweltauswirkungen

Bei der Planfeststellung sind die vom Vorhaben berihrten &ffentlichen und privaten
Belange einschlieBlich der Umweltauswirkungen zu berlicksichtigen. Der Neubau
der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen gehdrt nicht zu den StraRenbaumaBnahmen,
fir die nach § 17 Satz 1 FStrG i.V.m. § 3b Abs. 1 des Umweltvertriglichkeits-
prifungsgesetzes - UVPG - i. V. m. Nr. 14.3, 14.4 oder 14.5 der Anlage 1 zum
UVPG eine Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) obligatorisch ist.

Nach Anlage 1 zum UVPG handelt es sich bei dem Bauvorhaben um den Bau einer
sonstigen Bundesstralle (Verlegung einer bestehenden BundesstraBe mit einer
durchgehenden Lange von weniger als 10 km). Nach Nr. 14.6 der Anlage 1 zum
UVPG ist jedoch flir den Bau einer "sonstigen BundesstraRe" eine UVP nach § 3c
Abs. 1 Satz 1 UVPG vorgeschrieben, wenn eine allgemeine Vorpriifung des
Einzelfalles ergibt, dass das Vorhaben erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
haben kann. Die Regierung von Oberbayern hatte diese Feststellung als zusténdige
Planfeststellungsbehérde auf Antrag des Vorhabenstrigers zu treffen. In den
vorgelegten Planunterlagen sind die Umweltauswirkungen, die durch den Bau der
Ortsumgehung verursacht werden, ausflhrlich dargestellt und gutachterlich
bewertet. Samtliche Schutzgiter, wie z. B. Boden, Wasser, Landschaft, Klima, Luft

sind im landschaftspflegerischen Begleitplan (Unterlage 19.1) hinreichend behandelt.

Da die vorgelegten Planunterlagen die erforderlichen Unterlagen nach § 6 UVPG
enthalten und der Vorhabenstrager die Auswirkungen des Bauvorhabens auf die
Umwelt Gberprift hat (Landschaftspflegerischer Begleitplan mit Aussagen zur
Umweltvertraglichkeit der MalBnahme, Unterlage 19.1, und Unterlage 1), haben wir
eine UVP durchgefiihrt und das Ergebnis in unserer Entscheidung beriicksichtigt. Ob

eine solche tatsachlich erforderlich gewesen ware, kann demnach offen bleiben.

Die UVP ist nach § 2 Abs. 1 UVPG unselbsténdiger Teil des Planfeststellungs-
verfahrens. Die Einbeziehung der Offentlichkeit nach § 9 Abs. 1 UVPG erfolgte
durch das Anhérungsverfahren nach § 17 Abs. 3b FStrG, Art. 73 Abs. 3 bis 7
BayVwViG.

Die Bekanntgabe der Entscheidung i. S. d. § 3a S. 2 2. Hs UVPG erfolgte hier im
Rahmen der Auslegung der Planunterlagen nach § 17 FStrG i. v. m. Art. 72. ff.
BayVw\fG durch ortslbliche Bekanntmachung der beteiligten Gemeinden.
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FFH-Vertraglichkeitspriifung

Gemall § 34 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG ist das Vorhaben vor seiner Zulassung auf
seine Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Natura-2000 Gebietes zu
Uberprifen (FFH-Vertraglichkeitsprifung), wenn es geeignet ist, ein Gebiet von
gemeinschaftlicher Bedeutung im Sinne von § 7 Abs. 1 Nr. 8 BNatSchG (FFH-
Gebiete und Europaische Vogelschutzgebiete) erheblich zu beeintrdchtigen. Die
FFH-Gebiete Nr. DE 7637-371 ,Strogh mit Hammerbach und Kéllinger Bachlein” und
Nr. DE 7539-371 ,Kleine Vils" liegen jeweils etwa 10 km westlich bzw. nérdlich des
Bauvorhabens. Vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Gebiete kénnen schon
aufgrund der Entfernung ausgeschlossen werden. Die Durchfilhrung einer FFH-
Vertraglichkeitspriifung nach § 34 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG ist hier somit entbehrlich.

Verfahrensriigen

Es wurde von mehreren Einwendern gefordert, das Planfeststellungsverfahren so
lange auszusetzen, bis der Vorhabentrager die Koordinierung der beiden geplanten
Ortsumgehungen B 388 und B 15 neu unter allen planerischen Gesichtspunkten
einer sinnvollen und notwendigen Grundabstimmung zugefiihrt und des Weiteren
verbindlich vorab geklart habe, dass die ausgeldsten Existenzgefahrdungen durch
die Sicherung von ausreichendem und angemessenem Ersatzland im Bereich von

Taufkirchen kompensiert werden.

Diese Forderung wird abgelehnt. Es besteht aufgrund der derzeitigen
Entscheidungstreife fiir die Ortsumfahrung von Taufkirchen (Vils) im Zuge der B 388
und der noch nicht konkreten Planung der B 15 neu kein Grund das Verfahren
auszusetzen. Dies ware aufgrund der schon jetzt bestehenden Notwendigkeit flr
den Bau der Orsumfahrung von Taufkirchen (Vils) nicht gerechtfertigt. Die
Trassenwahl fir die B 15 neu befindet sich noch in einer frilhen Vorstufe der
Planung. Derzeit schreibt die Bundesrepublik Deutschland den
Bundesverkehrswegeplan als Grundlage fir einen kiinftigen Bedarfsplan fir die
Bundesfernstraen fort. Im Rahmen dieser Fortschreibung wurden vom Freistaat
Bayern sowohl die Ortsumfahrung von Taufkirchen (Vils) als auch die beiden
grundsatzlichen L&sungen fir die B 15 (Ausbau der B 15 alt und Neubau im
Raumordnungskorridor) zur Bewertung an die Bundesrepublik Deutschland
gemeldet. Zusatzlich zu diesen beiden Trassenvarianten wurden der Bundesrepublik

Deutschland auch noch verschiedene Querschnitte der B 15 neu zur Bewertung
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vorgelegt. Ziel dieses Vorgehens ist, flir die weiterflihrende Trassendiskussion der
B 15 einen mdglichst hohen Erkennthisgewinn zu erzielen. Der Bayerische Landtag
hat am 11.02.2015 diesem Vorgehen zur Anmeldung der B 15 neu mit breiter
Mehrheit zugestimmt (Beschlilsse auf den Drs. 17/5267 und 17/5268). Es ist daher
zurzeit véllig unklar, welche Ldésungen flr die B 15 neu konkret weiterverfolgt

werden. Die Untersuchungsphase und das Ergebnis sind noch véllig offen.

Im Ubrigen sind Fragen der Entschiadigung, insbesondere in Form von Ersatzland
infolge der hier angenommen Existenzgefahrdung mehrerer Betriebe, aulerhalb
dieses Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungsverfahren

zu klaren. Auf die Ausfihrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Umweltvertraglichkeitsprufung

Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen (§ 11 UVPG)

Beschreibung des Vorhabens
Das Bauvorhaben ist unter B.1 dieses Beschlusses und in den Unterlagen 1 und

19.1 naher beschrieben. Hierauf wird Bezug genommen.

Beschreibung der Umwelt im Einwirkungsbereich des Vorhabens

Das Planungsgebiet liegt zentral in der naturrdaumlichen Untereinheit
.lertigrhilgelland zwischen Isar und Inn“, so dass als geologisches
Ausgangsmaterial der Bodenbildung (berwiegend feinere Sedimente des
Molassematerials vorhanden sind. Diese Sedimente wie Kleinkiese, Sande oder
Mergel wurden als fluvialer Abtragungsschutt aus den Alpen verfrachtet. Tektonische
Hebungen mit anschlieBenden Erosions- und Umlagerungsprozessen fiihrten zum
heutigen Erscheinungsbild wvon Natur und Landschaft, welches durch sanft

geschwungene Higel und zahlreiche kleine Bachtélchen gekennzeichnet ist.

Die hiligelige Landschaft um Taufkirchen/Vils ist mitbestimmend fiir die Verteilung
der Bodentypen im Untersuchungsgebiet. Die Higelkuppen werden von flach bis
mittelgriindigem Lehmboden (ber Sand aus lehmig-sandigen Braunerden bedeckt.
Vor allern auf den in éstliche Richtung geneigten Hanggebieten hat sich schwach bis
malig staunasser Lehmboden aus  Pseudogley-Braunerde  entwickelt.
Westexponierte Hangflachen werden eher wvon tiefgriindigem Lehmboden aus
schluffig-lehmiger Braunerde bedeckt. Alle Fluss- und Bachtilchen werden von

lehmigen Talsedimenten ausgefiillt.
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Als potenzielle natlrliche Vegetation wiirden sich im Untersuchungsgebiet
Buchenmischwilder auf den Higelkuppen, Eichen-Hainbuchenwalder in den
wechselfeuchten Tallagen sowie Schwarzerlen-Eschen-Auwaldwilder entlang der
Bachtidler und Erlen-Bruchwilder in den Bachauen mit ganzjahrig hoch

anstehendem Grundwasser bilden.

Die intensive landwirtschaftliche Nutzung verursacht ein hohes Defizit an naturnahen
Flachen. Die Acker- und Grinlandfluren werden nur von wenigen naturnahen
Flachen unterbrochen, die hauptsachlich aus gewasserbegleitenden Strukturen wie
Auwaldresten und Hochstauden- und Réhrichtsdumen bestehen. Die vor allem auf
steileren  Hanglagen stockenden Walder bestehen (iberwiegend aus

Fichtenmonokulturen.

In dem agrar- und forstwirtschaftlich gepragten Hilgelland um Taufkirchen zahlen die
naturnahen Bachauen und Feuchtwélder zu den naturschutzfachlich wertvollen
Lebensraumen. Der Oselbach und der Eibelbach verfiigen abschnittsweise noch
Uiber eine hohe Naturndhe. Alle weiteren Bachlaufe haben zugunsten einer besseren

landwirtschaftlichen Nutzung eine Begradigung oder Verlegung erfahren.

Ein ausgepriagtes Gewassernetz durchzieht das Untersuchungsgebiet, fiir dessen
Béache und Graben die GroRe Vils als Vorfluter dient. Oselbach und Eibelbach
werden abschnittsweise von Feuchtwaldrelikten begleitet; auch am Grabmiihlbach
findet sich insbesondere im sidlichen Abschnitt ein ausgepridgtes Mosaik aus
Gewidsserbegleitgehdlzen, feuchten und nassen Hochstaudenfluren und extensiven
Grinlandflachen. Die restlichen FlieRgewdsser besitzen zumindest im
Béschungsbereich einen Saum aus Hochstaudenfluren und feuchteliebenden,

nitrophilen Arten.

Die Erlen-Eschen-Feuchtwaldrelikte und Erlen-Bruchwélder, die entlang der Biche
innerhalb der Nadelforste erhalten sind, weisen die gréfite Naturnihe im
Untersuchungsraum auf. Quellbereiche mit Quellfluren sowie Feuchtigkeits- und
Néssezeiger in der Krautschicht bilden zusammen mit den Gehdlzen der
Strauchschicht einen abwechslungsreich strukturierten Lebensraum. Die Bachlaufe
stellen im sonst an naturnahen Strukturen verarmten Untersuchungsgebiet eine
wichtige Vernetzungsstruktur fiir Tiere und Pflanzen dar, weil sie als Riickzugs- und

Verbreitungsraum fungieren.
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Die FFH-Gebiete DE 7637 - 371 “Strogn mit Hammerbach und Kéllinger Bachlein”
und DE 7539 - 371 “Kleine Vils” liegen jeweils etwa 10 km westlich bzw. nérdlich des
Bauvorhabens BaumaBnahme. Die im Plangebiet vorhandenen, naturhahen
Abschnitte des Osel-, Eibel- und Grabmihlbaches mit ihren begleitenden
Auwaldresten (Biotoptyp nach Biotopkartierung WA/Q1E0*), den Relikten seggen-
und binsenreicher Nasswiesen (GN) und den feuchteliebenden Hochstaudenfluren
(GH) sind als geschiitzte Biotope gemal? § 30 BNatSchG einzustufen. Weitere

Schutzgebiete sind im Umfeld des Untersuchungsgebietes nicht vorhanden.

Wohnflachen mit hoher Empfindlichkeit treten nur direkt im Ortsgebiet von
Taufkirchen/ Vils auf. Die wichtigsten Flachen sind die Wohnsiedlung ,Am
Ziegelfeld®, die ,Aftinger Siedlung®, ,Vétting“, die ,Schlossfeldsiedlung” oder auch
sLandessiedlung” genannt zwischen Landshuter Strale (B 15) und Emling, die ,Isar
Amper Kliniken® (Bezirkskrankenhaus), die ,Kellerbergsiedlung® zwischen
Kellerstrale und Kellerberg und die ,Kirchlerner Siedlung®. Als Flachen mittlerer
Empfindlichkeit der Wohnnutzung sind die Mischgebietsflachen im Taufkirchener
Ortszentrum am Marktplatz, das Dorfgebiet von Hilpolding und die Weiler Reimering,
Weg, Stadl, Afting, Eldering, Vétting, Kleinstockach, Emling, Reckenbach,
Grolischaffhausen, Ratzing und Aham einzustufen. Flidchen mit nur geringer
Empfindlichkeit sind vor allem die Gewerbegebiete ,Schlossfeld”, ,Himolla®, ,An der
Reckenbacher Strale”, ,Rossmais” und der Festplatz. Bereits bestehende
Beeintrachtigungen wvon Natur und Landschaft sind die Larm- und

Schadstoffemissionen entlang stark befahrener Stralten (B 388, B 15).

Der nahere Raum Taufkirchen/Vils bietet aufgrund seiner landschaftlichen
Ausstattung im regionalen und (berregionalen Vergleich nur nachrangige
Erholungsmdéglichkeiten. Ungeachtet der landschaftlichen Ausstattung besitzt er
aber eine Bedeutung fir die ortsnahe Erholung um Taufkirchen/Vils.
Einschrankungen der Durchquerbarkeit der Landschaft fiir die Erholungsnutzung
bestehen durch die B 15 und B 388. Waldflachen siidwestlich des Baugebietes ,Am
Ziegelfeld" sind nach dem Waldfunktionsplan als Erholungswald ausgewiesen. Im
Planungsgebiet verlaufen mehrere, in Kartenwerken ausgewiesene Rad- und

Wanderwegeverbindungen (vgl. Unterlage 1, S. 88).

Alle Oberflichengewasser im Untersuchungsgebiet sind natirlichen Ursprungs und
wurden im Laufe der Zeit begradigt und mit Regelquerschnitten ausgebaut, um die

ackerbauliche Nutzung der angrenzenden Flachen zu optimieren. Die Béche und
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Grében besitzen daher ein natirliches Entwicklungspotential und tUbernehmen eine
biologische Verbundfunktion fiir die im Gebiet vorhandenen schiitzenswerten
Lebensrdume. Der Oselbach und der Eibelbach verlaufen in den bewaldeten
Gebieten noch in ihrer natiirlichen Auspridgung und zeichnen sich dort durch

Vorkommen von wertvollen Feuchtgebietsrelikten aus.

Laut  Angaben des Bayerischen Landesamtes far Umwelt zur
Gewidsserbewirtschaftung ist der chemische Zustand der Groften Vils (Gewdasser 2.
Ordnung) und ihrer Zufliisse Stephansbriinnibach und Kirchlerner Bach (Gewésser
3. Ordnung) mit ,Gut* zu bewerten, der Okologische Zustand hingegen mit
Unbefriedigend”. Eine Einstufung in ,Gut® konnte bei den genannten Gewidssern
lediglich in Bezug auf die Komponente Schadstoffbelastung festgestellt werden,
sowie bei den Zuflissen Stephansbrinnlbach und Kirchlerner Bach zusatzlich in
Bezug auf die Fischfauna. Fir die Bache Oselbach, Gelbach, Eibelbach und
Grabmilhlbach liegen keine Bewertungen zum Gewasserzustand vor. Beim Weiler
Emling befinden sich zwei Stillgewasser, ein weiteres bei Reckenbach. Sie sind als
eutrophe Weiher eingestuft, da Fischbesatz vorhanden und in der Folge

Nahrstoffeintrag durch Zufiitterung zu erwarten ist.

Im Untersuchungsraum gibt es keinen geschlossenen Grundwasserleiter. Die
Grundwasservorkommen sind aul3erhalb der Tallagen kleinrdumig aufgeteilt. Im
Bereich des Vilstals sind Grundwasserflurabstéande von bis zu wenigen Dezimetern
unter Geldnde zu erwarten. In Hanganschnitten ist mit Schichtwasser zu rechnen.

Die genutzten Grundwassertiefen liegen bei iiber 190 m Tiefe.

Im Planungsgebiet treten nach der landwirtschaftlichen Standortkartierung etwa mit
gleichem Anteil Béden mit durchschnittlichen bis gilinstigen Bedingungen auf.
Durchschnittliche Erzeugungsbedingungen sind vor allemn im westlichen
Untersuchungsgebiet bis etwa Héhe Anschlussbauwerk ED 26 anzutreffen. Glinstige
Erzeugungsbedingungen herrschen im Gebiet zwischen Atting und Emling sowie
ostlich der Grabmihlbachaue bis zur Trasse der B 388 alt. Absolute
Grinlandstandorte mit durchschnittlichen Erzeugungsbedingungen liegen in den
Bachtidlern wvon Kirchlerner Bach, Stephansbriinnl- und Eibelbach, am
Grabmihlbach und dem westlich anschlieRenden Hangbereich sowie in der
Vilstalaue vor. Das hoch anstehende Grundwasser und die damit verbundenen
geringen Filterstrecken bewirken in den Bachtélern ein sehr geringes Filtervermégen

gegenilber Stoffeintragen. Auch die flachgrindigen, sandig-lehmigen Braunerden
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auf den Hangkuppen sind durch ein geringes Vermdégen zur Stofffixierung
gekennzeichnet. Die Hangzonen verfligen (iber ein sehr hohes bis mittleres
Puffervermdégen aufgrund des Tongehaltes im Boden. Die Béden im Planungsgebiet
sind durch die Schadstoffeintrdge im Nahbereich der B 388 und der B 15 bereits

vorbelastet.

Das Untersuchungsgebiet gehért zum Klimabezirk des Niederbayerischen
Higellandes, im dem sich bereits ein kontinentaler Charakter bei der Temperatur-
und Niederschlagsverteilung  erkennen lasst. Die mittlere  jahrliche
Niederschlagsmenge liegt zwischen 850 - 950 mm und die jahrlichen

Durchschnittstemperaturen betragen 7 - 8°C.

Im Untersuchungsgebiet Taufkirchen/Vils ist die Luftqualitat an den stark befahrenen
Hauptverkehrsstraen B 15 und B 388 bereits beeintrdchtigt. Die Proghose der
Gesamtbelastung ermittelt fiir den unmittelbaren StralRenrandbereich bis 10 m eine
Zunahme der Schadstoffkonzentration, wobei die Werte jedoch deutlich unter den
Richtwerten zur Gesundheitsvorsorge bleiben. Vorlibergehende Geruchs-
belastigungen kénnen auch durch die landwirtschaftliche Dingung auf den

Ackerflachen entstehen.

Fir die Kklimatische Ausgleichsfunktion spielt die Topographie des Gelandes eine
entscheidende Rolle. Die Umgebung von Taufkirchen/\Vils ist kleinraumig durch
Higel und Talchen gegliedert. Hauptentstehungsgebiete der Kaltluft im
Untersuchungsgebiet sind die Acker- und Wiesenflachen auf den Hilgelkuppen oder
Flanken. Von dort flieRt die Kaltluft senkrecht zum Gefalle in die Mulden ab. In den
waldfreien Talmulden von Gelbach, Oselbach, Eibelbach und Grabmiihlbach kann
sich in Ausstrahlungsnachten Kaltluft sammeln, die sich langsam in tiefer gelegene
Bereiche wie z. B. die Vilsaue bewegt. Auch in der Muldenlage westlich der \Walder
an der B 15 wird sich bei entsprechenden meteorologischen Voraussetzungen

voraussichtlich Kaltluft sammeln.

Die intensive landwirtschaftliche Nutzung hat naturnahe Landschaftselemente wie
Hecken und Gebische, Feldgehdlze oder naturnahe Bachlaufe beseitigt oder auf
marginale Reste verringert. In dieser ,ausgerdumten” Ackerlandschaft erhalten
daher in anderen Landschaftsraumen weniger bedeutsame Landschaftselemente,
wie die alten Baumhecken auf den Béschungen der bestehenden B 388, kleine
hofhnahe Obstbaumwiesen bei Stadl und Emling, oder die groRBen, extensiv

gepflegten Ranken auf den Hangbereichen nérdlich von Atting Bedeutung flir das



213

-40 -

Landschaftsbhild. Das Landschaftsbild wird in einigen Bereichen deutlich von
technischen Bauwerken beeintrdchtigt, wie durch die das Eibelbachtal querenden
und die &stlich, auBerhalb des Untersuchungsgebietes liegenden Hochspannungs-
leitungen sowie die BundesstraRen B 15 und B 388. Trotz der erheblichen Verluste
an naturnahen, landschaftspragenden Strukturen besitzt der Raum ein
landschaftsasthetisches Potential, das sich in kleinen noch naturnahen,
landschaftstypischen Flachen offenbart. Dies gilt besonders fiir die gewéasser-
begleitenden Wald- und Gehélzflachen. Das Landschaftsbild wird auch durch
reizvolle, kleinflaichige Ensembles aufgewertet, so zum Beispiel der Weiher bei
Emling mit den markanten Laubbdumen als Gewidssersaum oder das von alten
Birken flankierte Wegkreuz mit Allee bei Atting. Von der Hangkuppe norddéstlich des
Oselbaches bestehen attraktive Sichtbeziige nach Atting und Eldering.

Als Kulturgiter kommt im Planungsgebiet 6&stlich von Taufkirchen/Vils im
Trassenbereich ein Bodendenkmal mit der Fundstelle Nr. D-1-7638-0043 vor. Es
handelt sich um eine Villa Rustica der rémischen Kaiserzeit oder Wilstung des

Mittelalters und der friihen Neuzeit.

Beschreibung der zu erwartenden erheblichen Umweltauswirkungen

Auf der Grundlage der vom Antragsteller vorgelegten Unterlagen, der behérdlichen
Stellungnahmen und von AuRerungen und Einwendungen Dritter sind folgende
Auswirkungen und Wechselwirkungen auf die in § 2 UVPG genannten Schutzgiiter

ZU erwarten:

Anlagebedingte Auswirkungen sind Flacheniberbauung und -versiegelung
verbunden mit quantitativen und qualitativen Verlusten an Vegetation und Tierwelt
sowie von Flachen fir landwirtschaftliche Zielsetzungen, Barriere- und
Zerschneidungseffekte, kleinklimatische Veranderungen der Umwelt, Verdnderung
des Landschaftsbildes, Beeintrdchtigung des Wohnumfeldes und der
Erholungsqualitidt der Landschaft.

Baubedingte  Auswirkungen ergeben sich aus  Baustelleneinrichtungen,
Arbeitsstreifen, Lagerplatzen u. &., Entnahme und Deponie von Erdmassen,
temporaren Gewdsserverunreinigungen, Larm-, Staub-, Abgasemissionen und

Erschitterungen.
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Verkehrshedingte  Auswirkungen sind Verlarmung, Schadstoff-Emissionen,
Erschitterungen, Bewegungs- und Lichtemissionen mit Auswirkungen auf die

Tierwelt und Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes.

Sekundar- und Tertiarwirkungen kénnen Nutzungsénderungen, z. B. in Form von
Erweiterungen von Siedlungsflachen oder weiteren StralBenbaumalnahmen in Form

von Neu- und Ausbau im nachgeordneten Strallennetz sein.

Die einzelnen Faktoren wirken jeweils in unterschiedlicher Starke und Ausmal auf
die Umwelt. Teilweise sind sie leicht zu quantifizieren (z. B. die Flacheniberbauung),

z. T. lassen sie sich jedoch kaum in Werten ausdricken.

Auf die diesbeziiglichen Ausfilhrungen in Unterlage 19.1 zu den Umwelt-

auswirkungen wird verwiesen.

Schutzgut Menschen
Das Schutzgut Mensch wurde im Hinblick auf die Teilbereiche Wohnen und

Erholung geprift.

Durch die BaumaBnahme entstehen folgende Neubelastungen fiir den Teilbereich
Wohnen:

Die Umfahrung von Taufkirchen/Vils hat eine prognostizierte Verkehrsbelastung von
6.800 bzw. 7.400 Kfz/24h westlich und 4.900 Kfz/24h dstlich der B 15 (vgl. Unterlage
1, Ziff. 2.4.2). Von den entstehenden Larm- und Schadstoffemissionen werden im
Hinblick auf das Schutzgut Mensch vor allem der éstliche Ortsrand von Taufkirchen,
Atting, der ndérdliche Ortsrand sowie Emling und Reckenbach betroffen sein. Es
kommt dabei zu Neubelastungen an den néchstgelegenen Anwesen. Die
Verkehrslarmgrenzwerte der 16. BlmSchVY werden dabei aber an keiner Stelle
ilberschritten. Die Belastungen sind in der Unterlage 17 bzw. Unterlage 1 (Ziff 6.1)

dargestellt, auf die wir hiermit verweisen.

Durch die BaumaRnahme entstehen folgende Entlastungen flir den Teilbereich
Wohnen:

Die Ortsumfahrung von Taufkirchen an der Vils wird insbesondere den Bereich
beidseits der Erdinger und Veldener Stral3e (bestehende B 388), die dazu in etwa
parallel verlaufenden Bereiche rund um Hochriesstrale, Tulpenstrale und
Geistlicher-Rat-Bachmaier StraRe, den Bereich des Blrgerparks und den Bereich

des Schlosses Taufkirchen/Vils von Verkehrslarm entlasten.
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Durch die Baumaflnahme entstehen ferner folgende Entlastungen bzw.

Neubelastungen flr den Teilbereich Erholung:

Verkehrslarmabnahmen der Erholungslandschaft um etwa 5 dB(A) entstehen in der
Kirchlerner Wiesenaue zwischen Stadl und Taufkirchen/Vils (Erholungseignung
mittel), im &stlichen Teil des Waldgebiets Bram (Erholungseignung hoch) und auf
gréReren Flachen zwischen der Orischaft Breitenweiher und dem Bierbacher Holz
(Erholungseignung mittel). Kleinflichige Entlastungen entstehen am dstlichen
Ortsrand von Hilpolding und zwischen Aich und dem Auwald am Einbach
(Erholungseignung mittel). Verkehrslarmzunahmen entstehen 2zwischen dem
Ortsrand von Taufkirchen/\iils und dem Oselbachholz. Das Eibelbachfeld mit
mittlerer Erholungseignung wird auf nahezu der gesamten Flache von
Verkehrslarmanstiegen betroffen. Auch in den &stlichen Bereichen zwischen der B
15, dem d&stlichen Ortsrand von Taufkirchen/Vils und Grolischaffhausen, der
Ackerlandschaft um Emling (geringe Erholungseignung), die GroRschaffhausener
Wiesen (hohe Erholungseignung), das Emlinger Bachtal (sehr hohe
Erholungseighung) und das Schaffhausener Feld (sehr geringe Erholungseighung)
sind groBe Flachen von einem Verkehrslarmanstieg betroffen. Die Ortsumfahrung
verlauft bis etwa zur Querung des Grabmihlbaches auf ca. 3.900 m durch den
siedlungshahen Freiraum von Taufkirchen/Vils, der fir Erholungszwecke starker
frequentiet wird. Die Trasse erfordert die Verlegung des Wanderweges von
Taufkirchen/Vils nach GroRschaffhausen-Kleinschaffhausen-Hofstétt. Die Wander-
wege von Emling nach Reckenbach und von Reckenbach nach Hilpolding werden
unterbrochen bzw. erfordern eine Umverlegung. Alle genannten Wanderwege
werden wie oben beschrieben durch Verkehrslarmzunahmen beeintrachtigt. Die
Wander- und Radwanderwege auf der ehemaligen Bahntrasse zwischen
Taufkirchen/Vils und Ratzing und zwischen Taufkirchen/Vils und Breitenweiher

werden hingegen von Verkehrslarm entlastet.

Schutzgut Tiere und Pflanzen

Flr die Bewertung des Schutzgutes Tiere und Pflanzen ist als Schutzziel der Schutz
der wildlebenden Tiere und Pflanzen in ihren Lebensgemeinschaften, in ihrer
natlrlichen und historisch gewachsenen Artenvielfalt, sowie der Schutz ihrer
Lebensstatten und Lebensrdaume und ihrer sonstigen Lebensbedingungen
ausschlaggebend. Die Bewertung der Bedeutung der Lebensraume richtet sich

dabei nach ihrer Strukturdiversitit, FlachengréRe, Reprasentativitdt im Naturraum,
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Arenvielfalt, dem Vorkommen gegenilber schwankenden Naturbedingungen
empfindlicher Arten, der Regenerationsfahigkeit und Ersetzbarkeit. Darliber hinaus
werden raumlich-funktionale tierékologische Zusammenhange bericksichtigt und
Vorbelastungen und Stdrungen erfasst. Das Schutzgut Tiere und Pflanzen wurde
hinsichtlich des Lebensraumverlusts, der Arealverkleinerung, der Trennwirkung und
der Immissionsbelastung untersucht. Die Bestandbewertung, welche auf der
Nutzungskartierung, der Auswertung der Biotop- und Artenschutzkartierung und dem
Arten- und Biotopschutzprogramm des Landkreises Miinchen sowie den
Ergebnissen der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung basiert, ist in den

Unterlagen 19.1 und 19.3 enthalten, auf die hiermit verwiesen wird.

Die Uberbauung, Versiegelung und voriibergehende Inanspruchnahme von Biotopen
fuhrt zu ihrem vollstandigen Funktionsverlust. Die Wirkungen werden sowohl durch
dauerhafte (anlagebedingte) als auch durch voriibergehende (baubedingte)
Flacheninanspruchnahmen in Form von Baustreifen, Baustralen oder Lagerflichen

verursacht.
Durch die Baumalnahme entstehen folgende Neubelastungen:

- Versiegelung und Uberbauung von straRenbegleitenden Gebiischen frischer
Standorte (ca. 0,21 ha).

- Uberbauung von Schwarzerlen-Auwaldflichen durch Briickenbauwerk und
Arbeitsstreifen am Oselbach und Uberbauung von Hochstaudenflur feuchter bis

nasser Standorte am Oselbach durch Feldwegequerung (ca. 0,02 ha).

- Mittelbare Beeintrachtigung von Schwarzerlen-Auwald oder Hochstaudenflur

feuchter bis nasser Standorte (ca. 0,05 ha).

- Kollisionsrisiko mit Fahrzeugen fiir jagende Fledermiuse im Bereich der

Flugrouten entlang der Waldrander im Bereich der Oselbach-Querung.

- Kollisionsrisiko mit Fahrzeugen flir Eulen im Bereich der Dammilagen an der
Oselbachbriicke Abnahme der Habitateignung einer Revierteilfliche des

Grilnspechtes durch StralRenverkehrslarm).

- Verlust von Wald mit besonderer Bedeutung als Lebensraum und fir die
biologische Vielfalt (ca. 0,06 ha).
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- Verlust von rund 0,03 ha feuchter und nasser Hochstaudenflur an den
Béschungen des Stephansbriinnlbaches durch Uberbriickung und Verlegung des

Gewidsserbettes.

- Verlust feuchter und nasser Hochstaudenflur durch Uberbauung mit
Dammbdschung und Funktionsverlust verbleibender Fragmentflachen (ca. 0,1
ha).

- Uberbauung von feuchter und nasser Hochstaudenflur im Zuge der
Verlegungsarbeiten einer GVS sowie durch die Trasse und Dammflachen (ca.
0,2 ha).

- Abnahme der Habitateignung von finf Feldlerchen-Revieren durch Neubelastung

durch StralRenverkehrslarm.

- Abnahme der Habitateignung von finf Goldammer-Revieren durch Neubelastung

durch StralRenverkehrslarm.

- Abnahme der Habitateighnung bzw. Verlust von zwei Kiebitz-Revieren durch

Neubelastung durch StraRBenladrm.

Schutzgut Boden

Der Boden hat Bedeutung als lebendes Substrat, als Trager landschaftsékologischer
Leistungen und als wesentlicher landwirtschaftlicher Produktionsfaktor. Daneben
erfilt er eine Filterfunktion. Schutzziel ist die Abwehr schadlicher
Bodenveranderungen und die Vermeidung nachteiliger Wirkungen auf den Boden.
Nach den bisherigen Erkenntnissen lber Belastungen des StraRenumfeldes durch
verkehrsbedingte Schadstoffe sind Belastungen des StralRenumfeldes vor allem

beim Auftreten von persistenten und wenig wasserléslichen Stoffen zu erwarten.

Die Versiegelung von Bdden (anlagebedingt) flihrt zu einem vollstandigen Verlust
der Bodenfunktionen (Regelungs-, Produktions- und Lebensraumfunktion) durch
Abtrag und Abtransport der Humusdecke, Austausch mit Unterbaumaterial und
Versiegelung der Fliche. Im Rahmen der anlagebedingten Uberbauung nicht
versiegelter Fliachen (Béschungen etc) werden einzelne Bodenfunktionen
aufgehoben (z. B. land-fforstwirtschaftliche Produktionsfunktion) oder eingeschrankt.
Die baubedingten Wirkungen im angrenzenden Arbeitsstreifen flihren grundséatzlich
zu Beeintrachtigungen der Bodenfunktion durch Bodenverdichtung/Veranderung des

Wasserhaushalts (Befahren) und Schadstoffeintrage (Baufahrzeuge, Lagerflachen),



2134

- 45 -

kénnen (berdies jedoch, bei Abtrag des Bodens zur Herstellung belastbarer

BaustralRen, die gleichen Wirkungen wie die o. g. Versiegelung bewirken.
Durch die Baumalnahme entstehen folgende Neubelastungen:

- Bodenversiegelung und Uberbauung durch Trassenneubau, Anschlussbereiche
an bestehende Stralen und Anlage von Feldwegen. Betroffen sind die
Realnutzungstypen Acker, Intensivgrinland, ndhrstoffreiche Gras- und Krautflur

und Grinwege auf einer Flache von rund 9,9 ha.

- Versiegelung von Nadelwald ohne Altbaumbestand auf einer Flache von rund
0,01 ha.

- Verlust von Wald mit besonderer Bedeutung fiir den Wasserschutz auf einer
Flache von rund 0,03 ha.

- Versiegelung von Nadelwald oder Mischwald ohne Altbaumbestand auf etwa
0,74 ha Flache.

Schutzgut Wasser

Schutzziel ist der Erhalt, die Erneuerung und nachhaltige Sicherung der
Wassermenge und -gite der ober- und unterirdischen Gewésser. Im Hinblick auf die
Grundwasserneubildung aus Niederschldgen sind alle unversiegelten und nicht

ilberbauten Flachen von hoher Bedeutung.

Die anlagebedingte Uberbauung und/oder Verlegung von Oberflichengewsdssern
fuhrt zu einem Verlust der gewéasserbestimmenden Strukturelemente (Sohle, Ufer,
Bewuchs etc.) und damit zu einem Verlust oder einer Beeintrachtigung naturnaher
FlieRgewasser und deren natlrlicher Selbstreinigungskraft. Baubedingte
Beeintrachtigungen im  Arbeitsstreifen  flihren  vielfach zu  &dhnlichen
Beeintrichtigungen des FlieRgewassers. Die Uberbriickung von FlieRgewdssern
kann sich indirekt durch Verdnderung der Besonnung und Regenspende auf die

ilberbrickten Bereiche heeintrachtigend auswirken.

Da die Trasse Gewasser der Ill. Ordnung quert, wird die GréRe des vorhandenen

Retentionsraums verandert und drei Bache in kurzen Abschnitten verlegt.
Durch die BaumaBnahme entstehen folgende Neubelastungen:

- Verlust von Wald mit besonderer Bedeutung fiir den Wasserschutz auf einer
Fldache von rund 0,03 ha.
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- VergréBerung des Retentionsraumes des Stephansbriinnlbaches um rund
500 m® durch Verlegung und Neugestaltung des Bachbetts (siehe
hydrogeologisches Gutachten, Blasy und Overland)

- Beeintrachtigung des Retentionsraumes am Grabmihlbach auf rund 1,0 ha
durch Flacheninanspruchnahme der Damme bis zu einer Breite von etwa 35 m

und Verlegung der GemeindeverbindungsstralBe.

Schutzgut Luft und Klima

Luftverunreinigungen an StralRen entstehen im Wesentlichen durch gasférmige und
feste Rickstande aus Verbrennungsprozessen. lhre Stédrke hangt neben den
spezifischen Emissionsfaktoren der einzelnen Fahrzeuge von der Verkehrsmenge,
dem Lkw-Anteil und der Geschwindigkeit ab. Die Ausbreitung dieser Stoffe wird von
zahlreichen Faktoren beeinflusst, wie den meteorologischen Bedingungen,
fotochemischen und physikalisch-chemischen Umwandlungsprozessen, der
Topografie usw. Es besteht eine starke Abhangigkeit von der Entfernung zum
Fahrbahnbereich. Wesentlich erscheinen der Erhalt von Flédchen zur Frisch- und
Kaltluftproduktion und der Erhalt der Austauschbeziehungen in Form von
Kaltluftbahnen und diffusen Kaltluftstrdmungen insbesondere in Hinblick auf die

Versorgung der Siedlungsgebiete mit Frischluft.
Durch die BaumafRnahme entstehen folgende Neubelastungen:

Die (anlagebedingte) Versiegelung von Vegetationsflichen bewirkt eine Aufhebung
der klimatischen Ausgleichsleistungen und der Schutzfunktionen von Cffenland- und
Waldflachen. Durch baubedingte Wirkungen im  Arbeitsstreifen kdnnen
vorilbergehend &hnliche Beeintrachtigungen entstehen. Die Durchschneidung von
Kaltluftabflussbahnen durch eine Trassenfihrung in Dammilage bewirkt einen
Aufstau der bodennahen Luftschichten mit der Folge einer Veranderung der
Luftqualitdt in den (berstauten Flachen. Zudem ist eine Verfrachtung von
Verkehrsemissionen in die tiefer liegenden Gebiete méglich. Schadstoffemissionen
werden durch Luftmassenbewegungen in andere Umweltmedien eingetragen und
kénnen dort die bei den anderen Schutzgitern beschriebenen Beeintrachtigungen
verursachen. Durch die BaumaBBnhahme entstehen keine erheblichen Konflikte im
Schutzgut Luft und Klima.
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Schutzgut Landschaftsbild

Die Bewahrung des Landschaftsbildes, also der Vielfalt, Eigenart und Schénheit der
Landschaft ist Ziel des Landschaftsschutzes. Dabei spielen folgende
anlagenbedingte Auswirkungen eines Vorhabens eine wesentliche Rolle fiir die
Beurteilung: Dauerhafte Veranderungen des Landschaftsbildes durch groRvolumige
oder groRflichige Bauwerke, erhebliche Veradnderungen der Oberflaichengestalt,
Unterbrechung, Durchschneidung, Beseitigung von optisch wirksamen Grenzlinien,
Zerschneidung von optisch zusammengehdrenden Landschaftsteilen,

Unterbrechung von Sichtbeziehungen zu optisch wirksamen Leitpunkten.

Die bau- und anlagebedingte Flachenumwandlung flhrt zu einem Verlust pragender
Landschaftselemente, zur Nivellierung von Oberflachenformen und zur Unterbindung
oder Beeintrichtigung von Blickbeziehungen. Die durch das bewegte Geldnde
bedingten hohen Dammschittungen verursacht auch im Fernbereich

Sichtbehinderungen und beeintréchtigen das Landschaftsbild.
Durch die Baumalnahme entstehen folgende Neubelastungen:

- Uberbauung von strukturreichen, eingewachsenen Hecken auf der Béschung der
B 388 alt sowie kleinflachige, randliche Uberbauung der das Landschaftsbild

aufwertenden Obstbaumwiese

- Beeintrachtigung des Landschaftsbildes in Blickrichtung Oselbachaue durch

Dammlage der Trasse

- Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch das die Aue querende

Briickenbauwerk

- Beeintrachtigung der Sichtbeziehung Richtung Atting vom Waldrand Héhe
Baugebiet “Am Ziegelfeld” als auch zwischen Taufkirchen/Vils / Baugebiet “Am

Ziegelfeld
- Richtung Eldering/Stephansbriinnibachaue durch Dammbauwerke

- Beeintrachtigung der Ensemble-Wirkung der Baumgruppe mit Wegekreuz bei
Atting durch massive Dammlage der Trasse und geringen Abstand von etwa 60
Meter

- Beeintrachtigung der Blickbeziehung zwischen Atting und Eldering durch Damm-

und Briickenbauwerke
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- Deutliche Beeintrachtigung des sehr hochwertigen Landschaftsbildes am
Grabmihlbach durch Verlauf der Trasse in Dammlage. Verlust von

strukturreichen Hochstaudenfluren durch Uberbauung

- Beeintrachtigung der Blickbeziehung zwischen Taufkirchen/Vils, Ortsteil

“Schlossfeldsiedlung” und Reckenbach

Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgliter
Ziele sind der Erhalt von schitzenswerten Baudenkmalern und Ensembles und
sichtbarer wie nicht sichtbarer Bodendenkmaler sowie die Erhaltung der historisch

gewachsenen Kulturlandschaft.

Es sind insofern keine nachhaltigen Auswirkungen auf Kultur- und sonstige

Sachgiter zu erwarten.

Wechselwirkungen
Uber die bei den jeweiligen Schutzgiitern genannten Wirkungen hinaus wurden auch

Wechselwirkungen untersucht:

Auswirkungen kénnen sich aus der Verdnderung der Wasserqualitdt von
FlieBgewassern durch Schad- bzw. Schwebstoffeintrage auf die Tiere und Pflanzen

der betroffenen Gewasser ergeben.

Verluste von Biotopflachen durch Uberbauung oder die Veranderung des Biotoptyps
durch indirekte Beeintrachtigungen, die als Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere
und Pflanzen beschrieben werden, kénnen sich auch auf das Schutzgut Landschaft/
Landschaftsbild auswirken, soweit davon in erheblichemn Umfang landschafts-

pragende Biotoptypen betroffen sind.

Die Auswirkungen des beeintrachtigten Landschaftsbildes auf die Erholung werden
als Beeintrachtigung der Erholungslandschaft durch Minderung der Erholungs-

eignung beschrieben.

Auswirkungen kénnen sich auch auf den Boden durch den Eintrag von Schadstoffen

mit dem versickernden StralRenwasser ergeben.

Vermeidungs- und Minimierungs-, Schutz-, Gestaltungs- und
Kompensationsmafnahmen

Fir die betroffenen Schutzgiiter werden verschiedene umfangreiche MaRnahmen in
der Planung ergrifien. Diese sind in diesem Beschluss unter C.3.3.5.3 bzw. in den
Unterlagen 1, Ziff. 6., S. 104 ff., und 19.1, Ziff. 4.4.1, S. 22 f., Ziff. 4.4.3, S. 23, Ziff.
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5.2, S. 38 ff., Ziff. 5.3, S. 41 f. Ziff. 5.4 S. 42 ff., Ziff. 6.2, S.47 {., dargestellt, auf die

wir hiermit verweisen.

Bewertung der Umweltauswirkungen (§ 12 UVPG)

Die in § 12 UVPG vorgeschriebene Bewertung dient der Entscheidungsvorbereitung
im Zulassungsverfahren. Sie erfolgt im Prifungsvorgang getrennt von den librigen
Zulassungsvoraussetzungen nicht umweltbezogener Art. Eine Abwigung mit
auerumweltrechtlichen Belangen wird an dieser Stelle nicht vorgenommen. Die
Bewertung der Umweltauswirkungen erfolgt durch Auslegung und Anwendung der
umweltbezogenen Tatbestandsmerkmale der einschlagigen Fachgesetze auf den
entscheidungserheblichen Sachverhalt (Ziffer 0.6.1.1 UVPVwV). Da die
Verwaltungsvorschriften zur Ausfihrung des UVPG flr StralRenbauvorhaben
(UVPVWV) bislang keine Bewertungskriterien (Konkretisierung der gesetzlichen
Umweltanforderungen) flr StraRenbauvorhaben enthalten, sind die
Umweltauswirkungen nach MalRgabe der gesetzlichen Umweltanforderungen
aufgrund der Umstidnde des Einzelfalles zu bewerten (vgl. auch BVerwG, Urteil vom
08.06.1995, UPR 1995, 391).

Das Bauvorhaben erstreckt sich iiber eine Lange von 5,41 km zuséatzlich 1,10 km
Anschlussrampen. Das Vorhaben beansprucht insgesamt rd. 47,6 ha. Es werden
insgesamt 10,6 ha Flache neu versiegelt. Etwa 4,6 ha werden fir naturschutz-
fachliche KompensationsmalRnahmen bendétigt. Die geplante Trasse verlauft neben
durch bestehende StralRen bereits vorbelasteten Korridoren auch durch bisher

unzerschnittene Bereiche.

Der Standort des Bauvorhabens weist keine besondere ékologische Empfindlichkeit
auf, der dazu fllhren wirde, dass hinsichtlich Dauer, AusmalR oder
Wahrscheinlichkeit erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen, die nach § 12
UVPG zu berlicksichtigen sind, zu erwarten wairen. Die unvermeidbaren
Projekteingriffe kénnen durch Gestaltungs- und KompensationsmalRnahmen

vollstandig ausgeglichen werden.

In Bezug auf das Schutzgut Mensch sind erhebliche nachteilige Auswirkungen auf
Gesundheit und Wohnqualitdt bzw. Erholung nicht gegeben. Durch einen
ausreichenden Abstand der Trasse der B 388 neu zu den Siedlungsgebieten kénnen
erheblich nachteilige durch Larm- und Schadstoffemissionen des hinzukommenden
StraRenverkehrs auf den Menschen vermieden werden. Die Trasse verursacht zwar

Beeintrachtigungen von Erholungsgebieten sowie bisher unzerschnittener
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Lebensraume und Austauschbeziehungen. Diese Wirkungen kénnen jedoch durch
Vermeidungs- und MinimierungsmalBnhahmen bzw. Anpassung des begleitenden
Wegenetzes und  GestaltungsmalBnahmen vermieden bzw. deutlich reduziert

werden.

In Bezug auf das Schutzgut Tiere und Pflanzen sind erhebliche nachteilige
Auswirkungen nicht gegeben. Vorhabensbedingte Beeintrachtigungen von Natura
2000 Gebieten kénnen aufgrund der Entfernung der nachstgelegenen Gebiete von
ca. 10 km ausgeschlossen werden. Nachteilige Umweltauswirkungen sind
voriibergehend durch die Uberbauung und mittelbare Beeintrachtigung von nach §
30 BNatSchG gesetzlich geschitzten Vegetationsbestinden und der Verlust von
Lebensraumen von Tieren und Pflanzen der besonders geschitzten Arten bei der
Querung des Oselbachtales und des Grabmiihlbaches bei Reckenbach zu erwarten.
Es handelt sich dabei um wiederherstellbare Biotoptypen mit Ilangerer
Entwicklungszeit, die in einem Umfang verloren gehen, der als kompensierbar
einzustufen ist. Die Waldrander im Bereich der Oselbachquerung werden von
strukturgebunden jagenden Fledermausen genutzt. Durch Gestaltungsmalnahmen
kann die Leitfunktion aufrechterhalten werden. Durch Uberbauung, Zerschneidung
bzw. Neubelastung durch StralBenverkehrslarm werden Reviere streng geschiitzter
Vogelarten  beeintrachtigt. Unter Einbeziehung von  konfliktvermeidenden
MalRnahmen, SchutzmalBnahmen und einer vorgezogenen Kompensations-
malnhahme (CEF-MalRnahme) sind keine erheblichen hachhaltigen
Beeintrachtigungen zu erwarten. Die beeintrachtigten Funktionen der Lebens- und
Nahrungsraume werden im naheren Umfeld des Eingriffs wiederhergestellt. Somit
kann der Eintritt von artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténden nach § 44 Abs. 1

BNatSchG ebenfalls vermieden werden.

In Bezug auf das Schutzgut Wasser verursacht die Querung von drei Gewéssern llI.
Ordnung in kurzen Abschnitten zwei Bachbettverlegungen. Die GrélRenwerte der
Anlage | des UVPG beziglich Baumallhahmen an Gewidssern werden hier
unterschritten. Erheblich nachteilige Umweltauswirkungen werden aufgrund der
Geringfligigkeit nicht verursacht bzw. kénnen durch Vermeidungs- und
Minimierungsmafnahmen bzw. durch eine naturnahe Gestaltung der
Verlegungsabschnitte erhebliche Umweltauswirkungen vermieden werden. Eine
erheblich negative Auswirkung auf den Hochwasserabfluss ist ebenfalls nicht zu

erwarten.
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In Bezug auf das Schutzgut Boden stellt der dauerhafte Verlust von Bodenfunktionen
in einer Grélkenordnung von ca. 10,6 ha eine erhebliche Auswirkung dar. Eine
Entsiegelung von Béden als Ausgleich findet in einem geringen Umfang (0,23 ha)
statt. Allerdings betrifft der (iberwiegende Anteil der Neuversiegelung intensiv
ackerbaulich genutzte Flachen. Der Verlust von Bodenfunktionen wird durch
Nutzungsextensivierungen im Umfang wvon 4,6 ha anrechenbaren Flichen

ausgeglichen.

In Bezug auf das Schutzgut Luft/Klima werden mdgliche Mehrbelastungen der Luft
mit verkehrsbedingten Schadstoffen durch die Verkehrszunahme als gering

bewertet. In Flachen mit klimatischer Bedeutung wird nur unwesentlich eingegtiffen.

In Bezug auf das Schutzgut Landschaft werden bedingt durch das bewegte Geléande
hohe Dammschittungen notwendig, die auch im Fernbereich die Sicht behindern
und zusammen mit den erforderlichen Gehélzrodungen auf einer Flache von etwa
1 ha das Landschaftshild beeintrachtigen. Am Bauanfang werden strukturreiche
Hecken und eine Obstbaurnwiese z. T. Uberbaut. Durch PflanzmalRnahmen kann die
Beseitigung mittelfristig ausgeglichen werden. Durch Baum- und Strauchpflanzungen
und Ersatzaufforstung kann letztlich eine bessere Einbindung des Bauvorhabens mit
seinen technischen Bauwerken erreicht und die optische Beeintrachtigung der

Landschaft verringert werden. Es handelt sich dabei um rd. 5,9 ha Gehélzflachen.

In Bezug auf das Schutzgut Kulturglter sind mégliche Auswirkungen fiir das ostlich

von Taufkirchen an der Vils gelegene Bodendenkmal nicht zu erwarten.

Das geplante Bauvorhaben hat unvermeidbare Beeintrdchtigungen einiger
Schutzglter zur Folge. Unter Beriicksichtigung von Vermeidungs-, Minderungs-,
Schutz- und Gestaltungs- und KompensationsmalBhahmen werden die Eingriffe in
die Schutzglter kompensiert. Mit schwerwiegenden nachteiligen Auswirkungen fir
die Umweltgiiter sind in dem bereits stark vorbelasteten Landschaftsraum (B 388,
B 15, 380 kV-Starkstromleitungen) durch den Bau der B 388 Ortsumfahrung

Taufkirchen an der Vils nicht zu rechnen.
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Ubersicht liber die wichtigsten gepriiften anderweitigen Losungsmoglichkeiten
und Angabe der wesentlichen Auswahlgriinde im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen (§ 6 Abs. 3 Nr. 5 UVPG)

Grundsatzlich waren wir nicht verpflichtet, jede mégliche Planungsvariante
gleichermalien detailliert und umfassend zu priifen. Vielmehr konnten Varianten, die
hach einer Grobanhalyse in einem frilheren Planungsstadium nicht in Betracht
kamen, fir die weitere Detailpriifung ausgeschieden werden. Den Anforderungen
des § 6 Abs. 3 Nr. 5 UVPG ist damit Rechnung getragen. Auch § 17 Satz 2 FStrG

verlangt insoweit nicht mehr.

Im Zuge der Voruntersuchungen wurde eine Umweltvertraglichkeitsstudie
durchgefiihrt. Dabei wurden neben der gewdhlten Ldsung (Wabhltrasse 1 (WT1))
noch fiinf weitere Varianten und Untervarianten fliir die Umfahrung des Ortes
Taufkirchen an der Vils vertieft untersucht. Nérdlich von Taufkirchen/Vils waren das
die Linien Variante 1 und siidlich von Taufkirchen/Vils die Linien Wahltrasse 2,
Variante 2, Variante 3 und Variante 4. Bei allen Varianten werden die bestehende
B 388, die B 15 und ED 26 angebunden. Alle untersuchten Varianten wirden die
B 388 im Ortsbereich von Durchgangsverkehr unterschiedlich stark entlasten. Diese
Varianten und die Ergebnisse der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) werden

hachfolgend kurz dargestelit:

Beschreibung der Vorhabensvarianten
Variante 1 (V1)

Die Trasse der Variante 1 betragt 5,4 km Lange und verlauft einschlieflich
Bauanfang bis zur B 15 identisch mit der Trasse der Wahllinie 1. Ab hier kurz vor der
Kreuzung der B 15 verlasst sie die Trassenfilhrung der Wahltrasse 1 und schwenkt
mit einer Rechtskurve in Richtung Bebauung der ,Schlossfeldsiedlung” ab. Sie
verlauft dann in einem Abstand von ca. 50 m parallel zur ,Schlossfeldsiedlung” in
dstliche Richtung und schwenkt vor Reckenbach mit einer Rechtskurve nach
Sidosten in Parallellage zum Biotop 58.2 Richtung B 388 ab, in welche die Trasse
hach einer Linkskurve kurz vor Aham einbindet und im Abschnitt 360 bei km 1,639
endet. Mit dieser Linie sollte der durch die neue Trasse zwischen Emling und
Schlossfeld-siedlung entstehende Zerschneidungseffekt landwirtschaftlicher Flachen

minimiert und der Abstand zum Biotop 58.2 vergréBert werden.



-53-

Bis zur B 15 sind der Trassenverlauf und die Gestaltung der Knoten- und
Weganschliisse sowie die der kreuzenden Bachldufe und Leitungstrassen der
Variante 1 mit der Wahltrasse 1 identisch. Bei Bau-km 2+850 wird die B 15 héhenfrei
angeschlossen. Fir den Anschluss bietet sich wie bei der ED 26 aus
topographischen Griinden ein Knoten mit Bauwerk und Verbindungsrampe an. Nach
den Richtlinien fiur Stralen, Teil Knotenpunkte wird der Knoten nach
Grundform IV(Teilplanfreie Kreuzung) ausgebildet. Die Rampe soll entgegen der
Wahltrasse 1 bei Variante 1 im Nord-Ost-Quadranten liegen. Die Rampenldnge
betragt bei einer Steigung von 4% ca. 210 m (R=100m). Die erforderlichen
Knotenpunkte erhalten Linksabbiegestreifen, Tropfen und Dreiecksinseln. Aufgrund
der gegebenen Topographie kann die Gemeindeverbindungsstralle zwischen
Reckenbach und dem nérdlichen Gewerbegebiet bei Bau-km 3+880 nur héhengleich
angeschlossen werden. Die Lange der Anschlisse betragt jeweils 80 m. Nach den
Richtlinien fur StralBen, Teil Knotenpunkte wird der Knoten nach Grundform |
{(Kreuzung) mit Linksabbiegestreifen, Tropfen und Dreiecksinseln ausgebildet. Als
letztes wird bei Bau-km 5+200 die B 388 alt angeschlossen. Die Lange des
Anschlusses betrdgt 80 m. Wie auch schon der westliche Anschluss wird hier ein
nach den Richtlinien fir Stralen, Teil Knotenpunkte der Knoten nach Grundform |
(Einmindung) mit Linksabbiegestreifen, Tropfen und Dreiecksinseln vorgesehen.
Auch aus dieser Trasse ergeben sich weitere Kreuzungen mit Wegen, Bachlaufen
und Leitungstrassen. Die zwischen Taufkirchen/Vils und Kleinstockach bei Bau-km
24600 und die zwischen Taufkirchen/Vils und Schnabel am Moos bei Bau-km 3+4560
verlaufenden 20 KV - Freileitungen miissen wegen der geplanten Dammlagen
angepasst werden. Bei Bau-km 3+830 wird der Grabmihlbach gequert. Und die
letzte Freileitung, die noch geandert werden muss, ist die 20 kV — Freileitung
Taufkirchen/Vils — Schaffhausen, die bei Bau-km 4+300 die Trasse kreuzt. Die sich
kurz vor dem Bauende befindliche Gemeindeverbindungsstralle von Schaffhausen
nach Taufkirchen/Vils wird mit einem Einfeldbauwerk bei Bau-km 4+700 unterflihrt.
Insgesamt sind finf Bauwerke mit einer lichten Weite gréRer 10 m erforderlich.
Insgesamt liegen fir den Bereich des Neubaus der Ortsumfahrung zwélf
Wohnahwesen im 100 m Entfernungsbereich. Nach der larmtechnischen Beurteilung
wird fir die Bebauung der Schlossfeldsiedlung (Abstand etwa 45 m) Larmschutz
erforderlich. Aus naturschutzfachlicher Sicht wird das Biotop 68.7 beim Oselbach
(Bau-km 0+9350) durch die erforderlichen MaBnahmen am Rand beeintrachtigt. Zu
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allen anderen bestehenden Biotopen kann ebenfalls wie bei der Wahltrasse 1 ein

ausreichender Abstand sichergestellt werden.

Wahltrasse 2 (WT2) - lange Siidumfahrung

Die Trassenlange der Wahltrasse 2 betrégt 7,6 km und beginnt auf der B 388 im
Abschnitt 320 bei km 2,381 und schwenkt im Bereich von Stadl und Weg in Richtung
Siden ab. In der Waldflache Unterholz schwenkt die Trasse dann in Richtung Osten
ab, um im Waldstiick Wastelholz wieder nach Nordosten zu schwenken. Die
Umfahrung endet im Bereich der Ortschaft Osen im Abschnitt 360 bei km 3,092
wieder auf der B 388. Um die Erreichbarkeit der westlichen Gemeindeteile zu
gewidhrleisten, wird die Wahltrasse 2 bei Bau-km 0+280 héhengleich an die B 388 alt
angeschlossen. Die Lange des Anschlusses betragt 100 m. Nach den Richtlinien fiir
StralRen, Teil Knotenpunkte wird der Knoten nach Grundform | (Einmindung) mit
Linksabbiegestreifen, Tropfen und Dreiecksinsel ausgebildet. Ein Feldweg wird bei
Bau-km 0+500 héhengleich gekreuzt. Bei Bau-km 14010 kreuzt die
Gemeindeverbindungsstrale Breitenweiher - Kirchlern und kann héhengleich
angeschlossen werden. Der Knoten wird nach Grundform V (Linksversatz) mit
Linksabbiegestreifen, Tropfen und Dreiecksinseln ausgebildet. Die Linge der
Anschliisse betrdgt 50 m und 110 m. Die kurz darauf folgende Gemeinde-
verbindungsstralie Breitenweiher - Polzham wird bei einer Dammhéhe von etwa 5 m
bei Bau-km 1+310 Uberfilhrt und nicht angeschlossen. Bei Bau-km 2+840 kreuzt die
bestehende B 15. Hier ist sowohl eine héhengleiche Kreuzung als auch ein Knoten
mit Bauwerk und Verbindungsrampe méglich. Die Rampe kénnte im Nord-West-
Quadranten liegen, damit kein separater Durchlass fir den Radweg notwendig
wiirde. Die Rampenldnge betrlige bei einer Steigung von 4 % ca. 150 m (R = 100
m). Vorzuziehen ist allerdings ein héhengleicher Anschluss, da wegen der
vorhandenen Topographie die Gradiente der Umfahrung zwischen Bau-km 2+300
und Bau-km 2+800 geldndenah gefiihrt werden kann. Der Knoten wird entsprechend
den Richtlinien nach Grundform V (Rechtsversatz) mit Linksabbiegestreifen, Tropfen
und Dreiecksinseln ausgebildet. Die Lange der Anschlisse betragt 100 m und 70 m.
Bei Bau-km 4+910 wird die GemeindeverbindungsstraBe von Wetzling nach
Wicheling mit einem Bauwerk gekreuzt, aber nicht an die B 388 angeschlossen. Die
Kreisstralle ED 26 bei Bau-km 5+190 kdnnte héhengleich angeschlossen werden.
Bedingt durch die Lage der ED 26 im Einschnitt wird aber ein Knoten mit Bauwerk

und Verbindungsrampe vorgesehen. Nach den Richtlinien flir Stralen, Teil
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Knotenpunkte wird der Knoten nach Grundform |V (Teilplanfreie Kreuzung)
ausgebildet. Die an den Anschlissen der Verbindungsrampe entstehenden
Einmindungen erhalten Linksabbiegestreifen, Tropfen und Dreiecksinseln. Die
Rampe liegt im Nord-Ost-Quadranten. Die Rampenldnge betragt bei einer Steigung
von 4 % ca. 130 m (R = 100 m). Die Gemeindeverbindungsstralle zwischen Aich
und Schweinhub wird bei Bau-km 6+240 héhengleich angeschlossen. Der Knoten
wird nach GrundformV (Linksversatz) mit Linksabbiegestreifen, Tropfen wund
Dreiecksinseln ausgebildet. Die Lange der Anschliisse betragt jeweils 50 m. Als
letztes wird bei Bau-km 7+130 die B 388 alt angeschlossen. Die Lange des
Anschlusses betragt 70 m. Wie auch schon der westliche Anschluss wird hier ein
nach den Richtlinien fiir StraBen, Teil Knotenpunkte der Knoten nach Grundform |
{(Einmiindung) mit Linksabbiegestreifen, Tropfen und Dreiecksinsel vorgesehen. Aus
der Trasse ergeben sich weitere Kreuzungen mit Wegen, Bachlaufen und
Leitungstrassen. Hier ist als Erstes die Kreuzung mit dem Bierbach bei Bau-km
0+335, bzw. dem Kirchlerner Bach bei Bau-km 0+615 zu nennen. Aus ékologischer
Sicht sollte der Durchlass begehbar sein (Héhe 1,50 m) und je 1,50 m Seitenstreifen
neben dem Bachbett erhalten. Es ist sowohl ein Maulprofil (Wellstahl) als auch ein
Rechteckprofil (Beton) mdglich. Die Liange soll méglichst gering gehalten werden
{Anschnitt in Béschungsneigung). Da eventuell Schutzplanken nétig sind, wird sie
mit 12,0 m angenommen. Bei Bau-km 1+460 wird das Polzhamer Bachlein gequert.
Im weiteren Verlauf wird auch die GroRe Vils bei Bau-km 2+960 lberbriickt. Die
Dammhdhe betragt ca. 3,50 m, so dass der auf dem aufgelassenen Bahnkdérper
verlaufende Radweq verlegt und mit der Vils zusammen unterflhrt werden kann. Bei
Bau-km 5+570 wird die 380/220 kV Hochspannungsleitung der Bayernwerk AG
gekreuzt, die nicht angepasst werden muss. Die Vils wird erneut bei Bau-km 6+990
zusammen mit dem Flutkanal gequert. Da der letztgenannte Bereich als
Uberschwemmungsgebiet ausgewiesen ist, muss fiir eine geniigende lichte Weite
oder eine gréRere Anzahl von Durchldssen gesorgt werden. Falls der Radweg bei
Bau-km 6+660 mit unterfiilhrit werden soll, ist eine lichte Héhe von etwa 3,0m
notwendig. Insgesamt sind sieben Bauwerke mit einer lichten Weite gréRer 10 m
etforderlich. Insgesamt liegen flir den Bereich des Neubaus der Ortsumfahrung
sieben Wohnanwesen im 100 m Entfernungsbereich. Aus naturschutzfachlicher
Sicht wird das Biotop 86.1 am Kirchlerner Bach (Bau-km 0+600) durch die Trasse
teilweise Uberbaut. Bei den folgenden Biotopen 86.2, 122.1, 122.2 und 101 kdénnen

sich durch die erforderlichen BaumaRnahmen am Rand Beeintrachtigungen
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ergeben. Zu allen anderen bestehenden Biotopen kann ein ausreichender Abstand
sichergestellt werden. Zwischen Bau-km 1+650 und Bau-km 2+500 verlauft die
Stralle ca. 800 m und weiter zwischen Bau-km 3+950 und Bau-krm 4+650 700 m
lang im Wald.

Variante 2 (V2)

Die Trassenlange der Variante 2 betragt 6,8 km und verlauft bis Héhe Frauenvils
(Bau-km 3+000) identisch mit der Wahltrasse 2. Die KreisstraRe ED 26 wird bei Bau-
km 5+000 héhengleich angeschlossen. Nach den Richtlinien fir Stralen, Teil
Knotenpunkte wird der Knoten nach Grundform | (Kreuzung) mit
Linksabbiegestreifen, Tropfen und Dreiecksinseln ausgebildet. Die Linge der
Anschliisse  betragt jeweils 60 m. Bei Bau-km 6+050 wird die
GemeindeverbindungsstraBe von Hilpolding nach Ratzing gekreuzt. Der auf dem
alten Bahnkérper verlaufende Radweg kann hier ebenfalls die Umfahrung kreuzen.
Es ist jedoch auch eine Verlegung an die Vils und eine Unterflihrung zusammen mit
der Vils méglich. Bei Bau-km 6+620 wird die Trasse an die B 388 alt angeschlossen.
Die Lange des Anschlusses betrdgt 80 m. Der Knoten wird nach Grundform |
(Einmiindung) mit Linksabbiegestreifen, Tropfen und Dreiecksinsel ausgebildet. Aus
der Trasse ergeben sich weitere Kreuzungen mit Wegen, Bachldaufen und
Leitungstrassen. Bei Bau-km 6+140 wird der Einbach, bei Bau-km 6+190 die Vils
und bei Bau-km 6+450 der Flutkanal gequert. Da dieser Bereich als
Uberschwemmungsgebiet ausgewiesen ist, muss jeweils fir eine geniligende lichte
Weite oder eine gréfRere Anzahl von Durchlassen gesorgt werden. Falls der Radweg
mit unterflihrt werden soll, ist eine lichte H6he von etwa 3,0 m notwendig. Zuletzt ist
bei Bau-km 6+700 noch ein Durchlass flr den Grabmiihlbach notwendig. Eventuell
kann das Oberfeldbachlein verlegt werden, so dass ein gemeinsamer Durchlass mit
dem Grabmiihlbach méglich ist. Die 380/220 kV Hochspannungsleitung der
Bayernwerk AG kreuzt erst kurz hinter dem Bauende die B 388. Insgesamt sind acht
Bauwerke mit einer lichten Weite gréRer 10 m erforderlich. Insgesamt liegen flr den
Bereich des Neubaus der Ortsumfahrung elf Wohnanwesen im 100 m
Entfernungsbereich. Aus naturschutzfachlicher Sicht wird das Biotop 86.1 am
Kirchlerner Bach (Bau-km 0+600) und das Biotop 94 (Bau-km 6+200) zwischen
Hilpolding und Ratzing durch die Trasse teilweise (berbaut. Bei den folgenden
Biotopen 86.2, 122.1, 122.2 und 101 k&énnen sich durch die erforderlichen

BaumaRnahmen am Rand Beeintrachtigungen ergeben. Zu allen anderen
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bestehenden Biotopen kann ein ausreichender Abstand sichergestellt werden.
Zwischen Bau-km 4+000 und Bau-km 5+000 verladuft die StralRe etwa 1.000 m lang
im Wald. Zudem [duft die Trasse noch entlang des Miihlholzes zwischen Bau-km
4+600 und Bau-km 5+200 etwa 600 m lang in der Schutzzone Il eines

Wasserschutzgebietes.

Variante 3 (V3) - kurze Siidumfahrung

Die Trassenlange der Variante 3 betrigt 4,8 km. Sie beginnt auf der B 388 im
Abschnitt 320 bei km 2,381 und schwenkt im Bereich von Stadl und Weg in Richtung
Sidosten ab. Sie umfihrt die Gemeinde Taufkirchen/Vils in einem grofien
gleichmaRigen Boden, bevor Sie kurz vor Aham im Abschnitt 360 bei km 1,797
wieder auf die bestehende B 388 trifft. Um die Erreichbarkeit der westlichen
Gemeindeteile zu gewahrleisten, wird die Trasse der Variante 3 bei Bau-km 0+280
héhengleich an die B 388 alt angeschlossen. Die Linge des Anschlusses betragt
100 m. Nach den Richtlinien flir Straen, Teil Knotenpunkte wird der Knoten nach
Grundform | (Einmindung) mit Linksabbiegestreifen, Tropfen und Dreiecksinsel
ausgebildet. Ein Feldweg wird bei Bau-km 0+300 héhengleich gekreuzt. Bei Bau-km
1+110 kreuzt die Gemeindeverbindungsstrale Breitenweiher - Kirchlern und kann
héhengleich angeschlossen werden. Der Knoten wird nach Grundform V
{(Rechtsversatz) mit Linksabbiegestreifen, Tropfen und Dreiecksinseln ausgebildet.
Die Lange der Anschliisse betragt 60 m und 50 m. Wegen der angrenzenden
Topographie wird die B 15 bei Bau-km 2+250 héhengleich angeschlossen. Auch
diese Kreuzung wird nach den Richtlinien nach Grundform V (Rechtsversatz) mit
Linksabbiegestreifen, Tropfen und Dreiecksinseln ausgebildet. Die Lange der
Anschlisse betragt jeweils 40 m. Die Kreisstralte ED 26 wird bei Bau-km 3+330
héhengleich angeschlossen werden. Die Kreuzung wird nach Grundform V
(Linksversatz) mit Linksabbiegestreifen, Tropfen und Dreiecksinseln ausgebildet.
Die Lange der Anschlisse betrdgt 50 m und 60 m. SchlieRlich trifft die
Ortsumfahrung bei Bau-km 4+630 wieder auf die B 388 alt. Der Knotenpunkt wird
nach den Richtlinien nach Grundformn | (Einmiindung) mit Linksabbiegestreifen,
Tropfen und Dreiecksinsel ausgebildet. Die Lidnge des Anschlusses betragt 80 m.
Auf der Trasse ergeben sich weitere Kreuzungen mit Wegen, Bachlaufen und
Leitungstrassen. Hier ist als Erstes die Kreuzung mit dem Bierbach bei Bau-km
0+550, bzw. dem Kirchlerner Bach bei Bau-km 0+665 zu nennen. Aus ékologischer

Sicht sollte der Durchlass begehbar sein (Héhe 1,5 m) und je 1,5 m Seitenstreifen
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neben dem Bachbett erméglichen. Es ist sowohl ein Maulprofil (Wellstahl) als auch
ein Rechteckprofil (Beton) méglich. Die Lange wurde aufgrund des Anschnittes in
Béschungsneigung und eventuellen Schutzplanken mit 12 m angenommen. Bei Bau-
km 0+890 muss ein kleinerer Bach und im Bierbacher Holz bei Bau-km 1+200 ein
weiterer Bachlauf im Wald mit 7 m Dammhéhe gequert werden. Der auf dem
aufgelassenen Bahnkérper verlaufende Radweg bei Bau-km 2+350 kann an den
Flutkanal verlegt und zusammen mit einem Feldweg unterfihrt werden. Zwischen
Bau-km 2+550 und Bau-km 2+650 werden der Flutkanal, die Vils und ein Feldweg
Uberbriickt. Die Dammhéhe betrégt hier etwa 5,5 m. Der Weg von Flaring zur ED 26
bei Bau-km 2+880 wird unterfiihrt und nicht angeschlossen. Die kreuzenden Wege
bei Bau-km 3+200 und bei Bau-km 3+420 hingegen werden nicht unter- oder
Uberflhrt und auch nicht angeschlossen. Bei Bau-km 4+050 wird die
GemeindeverbindungsstraBe zwischen Hilpolding und Ratzing héhengleich
gekreuzt. Der auf dem alten Bahnkdérper verlaufende Radweg kann hier ebenfalls die
Umfahrung kreuzen. Es ist jedoch auch eine Verlegung an die Vils und eine
Unterflihrung zusammen mit der Vils méglich. Flr die Vilsbriicke ist dann eine lichte
Héhe von ca. 3 m notwendig. Bei Bau-km 4+100 wird der Einbach, bei Bau-km
4+130 die Grofe Vils und bei Bau-km 4+450 der Vilsflutkanal gequert. Da dieser
Bereich als Uberschwemmungsgebiet ausgewiesen ist, muss fiir geniigende lichte
Weite oder eine gréfliere Anzahl von Durchldssen gesorgt werden. Und schlieilich
ist bei Bau-km 4+750 noch ein Durchlass fiir den Grabmiihlbach notwendig.
Eventuell kann das Oberfeldbachlein verlegt werden, so dass ein gemeinsamer
Durchlass mit dem Grabmihlbach mdglich ist. Die 380/220 kV Hochspannungs-
leitung der Bayernwerk AG kreuzt erst kurz hinter dem Bauende die B 388.
Insgesamt sind zehn Bauwerke mit einer lichten Weite gréRBer 10 m erforderlich.
Insgesamt liegen fiir den Bereich des Neubaus der Ortsumfahrung elf
Wohnanwesen im 100 m Entfernungsbereich. Aus naturschutzfachlicher Sicht wird
das Biotop 86.1 am Kirchlerner Bach (Bau-km 0+600) und das Biotop 94 (Bau-km
4+200) zwischen Hilpolding und Ratzing durch die Trasse teilweise (berbaut. Beim
Biotop 88 (Bau-km 3+400) kénnen sich durch die erforderlichen BaumalRnahmen am
Rand Beeintrachtigungen ergeben. Zu allen anderen bestehenden Biotopen kann
ein ausreichender Abstand sichergestellt werden. Zwischen Bau-km 1+100 und Bau-
km 1+300 verlauft die Stralle etwa 400 m lang im Wald. Zudem lauft die Trasse noch
etwa 150 m lang durch die Schutzzone Ill eines Wasserschutzgebietes bei Bau-km
3+000.
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Variante 4 (V4)

Die Lange der Variante 4 betragt 5,7 km. Sie beginnt wie die Variante 3 auf der
B 388 im Abschnitt 320 bei km 2,381 und schwenkt im Bereich von Stadl und Weg in
Richtung Slidosten ab. Sie umfidhrt die Gemeinde Taufkirchen/Vils in einem grolien
gleichmaRigen Bogen, schwenkt aber entgegen der Variante 3 bei Hainéd (Bau-km
3+500) weiter nach Osten ab und trifft nérdlich von Schweinhub auf das Ende der
Wahltrasse 2. Sie endet im Bereich der Ortschaft Osen im Abschnitt 360 bei km
3,092 wieder auf der B 388. Bei Bau-km 5+490 wird die B 388 alt wieder
angeschlossen. Die Lange des Anschlusses betrdgt 70 m. Der Knoten wird nach
Grundform | (Einmindung) mit Linksabbiegestreifen, Tropfen und Dreiecksinsel
ausgebildet. Auf der Trasse ergeben sich weitere Kreuzungen mit Wegen,
Bachlaufen und Leitungstrassen. Bei Bau-km 3+975 wird der Einbach, bei Bau-km
44230 die GemeindestraBe nach Aich und bei Bau-km 5+000 der auf dem alten
Bahnkérper verlaufende Radweg gequert. Bei Bau-km 5+270 muss ein Gewiésser
und bei Bau-km 5+3350 die Grof3e Vils lberbriickt werden. Wird der Radweg an die
Vils verlegt, ist eine Unterfihrung zusarmmen mit der Vils méglich. Flr die Vilsbriicke
ist dann eine lichte Héhe von ca. 3 m notwendig. Da dieser gesamte Bereich als
Uberschwemmungsgebiet ausgewiesen ist, muss fiir geniigende lichte Weite oder
eine grélBere Anzahl von Durchldssen gesorgt werden. Insgesamt sind neun
Bauwerke mit einer lichten Weite gréRer 10 m erforderlich. Die Variante 4 kreuzt die
380/220 kV Hochspannungsleitung der Bayernwerk AG bei Bau-km 4+460.
Insgesamt liegen fir den Bereich des Neubaus der Ortsumfahrung 15 Wohn-
anwesen im 100 m Entfernungshereich. Aus naturschutzfachlicher Sicht wird das
Biotop 86.1 am Kirchlerner Bach (Bau-km 0+600) und das Biotop 89.1 (Bau-km
4+000) durch die Trasse teilweise (berbaut. Beim Biotop 88 (Bau-km 3+400) und
Biotop 90 (Bau-km 4+650) kénnen sich durch die erforderlichen BaumafRnahmen am
Rand Beeintrachtigungen ergeben. Zu allen anderen bestehenden Biotopen kann
ein ausreichender Abstand sichergestellt werden. Zwischen Bau-km 1+100 und Bau-
km 1+500 verlauft die Stralie etwa 400 m lang im Wald. Zudem lauft die Trasse noch
etwa 150 m lang durch die Schutzzone Il eines Wasserschutzgebietes bei Bau-km
3+000.
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Wesentliche Auswahlgriinde

Der schutzgutbezogene Vergleich der untersuchten Trassenvarianten ergibt in der
Gesamtbetrachtung  unter  Beriicksichtigung ihrer Bedeutung fir das
Untersuchungsgebiet (vgl. Unterlage 1, Kap. 3.2.24, S. 43 ff., Umweltvertraglich-
keitsstudie zur BundesstralRe B 388 Taufkirchen a. d. Vils vom Dezember 2000, Kap.
C,S. 94 1., D.3.1, S. 156 ff.) zusammenfassend folgendes Ergebnis:

Die Wahltrasse 1 ist hinsichtlich der Schutzgiter mit hoher Entscheidungsrelevanz
Oberflaichengewasser und Erholung die giinstigste Trasse. Das Schutzgut Wohnen
wird schlechter als durch Wabhltrasse 2 und Variante 2 erfiillt, das Schutzgut
Reinhaltung der Luft wird schlechter als durch Variante 4 und 1 erreicht. In den
Schutzgltern mit mittlerer Entscheidungsrelevanz ist die Wahltrasse 1 eine der
glnstigsten Lésungen fir die Schutzgiter Grundwasser, Arenschutz und
Gelandeklima. Das Schutzgut Landschaftsbild wird durch die Wahltrasse 1 im
gréBRten Umfang betroffen.

Die Variante 1 ist in keiner der hoch entscheidungsrelevanten Schutzglter als
glnstigste Trasse zu beurteilen. Bei den Schutzgitern Oberflachengewésser,
Reinhaltung der Luft und Erholung ist die Trasse die zweitglinstigste Trasse. In den
Schutzgitern mit mittlerer Entscheidungsrelevanz ist die Variante 1 die glinstigste
Trasse hinsichtlich des Schutzzieles Boden - Regelungsfunktion. Beim Schutzgut
Gelandeklima ist die Variante 1 die schlechteste, beim Schutzgut Landschaftsbild die

zweitschlechteste Lésung.

Die Wahltrasse 2 ist in Bezug auf das Schutzgut Wohnen die glinstigste, hingegen
fir das Schutzgut Erholung die schlechteste Lésung. Bei den Schutzgitern
Oberflaichengewasser und Reinhaltung der Luft nimmt die Wahltrasse 2 eine
Mittelstellung ein. Die Wahltrasse 2 ist die zweitbeste Lésung fiir das Schutzgut
Grundwasser. Bei den Schutzgitern Boden - Regelungsfunktion, Artenschutz und
Landschaftsbild ist die Wahltrasse 2 die drittbeste und beim Geldndeklima die
zweitbeste Lésung. Das Schutzgut Boden - Ertragsfunktion wird von der Wahltrasse

in gréRtem Umfang beeintrachtigt.

Die Variante 2 ist hinter der Wahltrasse 2 die Trasse mit den geringsten
Auswirkungen auf das Schutzgut Wohnen. Die Schutzgiiter Oberflichengewésser
und Erholung werden durch die Variante 2 am zweitschlechtesten und die
Reinhaltung der Luft in gréRtem Umfang beeintrachtigt. Das Schutzziel Grundwasser

wird in gréitem Umfang, die Schutzgliter Boden - Ertragsfunktion und -
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Regelungsfunktion in jeweils zweitgrolRtem Umfang betroffen. Das Schutzgut

Landschaftsbild wird im geringsten Umfang betroffen.

Die Variante 3 hat zusammen mit der Wahltrasse 1 die geringsten Auswirkungen auf
die Schutzglter Erholung, auf die Boden - Ertragsfunktion sowie hinter Variante 2
auf das Landschaftsbild. Die Schutzgliter Wohnen und Reinhaltung der Luft werden
in zweitgréBtem Umfang, das Schutzgut Oberflichengewdsser im grofiten Umfang
beeintrachtigt. Die Variante 3 bewirkt zudem noch vor der Variante 4 hohe
Beeintrachtigungen der Schutzgliter Boden - Regelungsfunktion und Artenschutz.
Die Variante 3 ist in Bezug auf das Schutzgut Grundwasser in einer mittleren

Position.

Die Variante 4 ist die glinstigste Trasse hinsichtlich der Reinhaltung der Luft. Das
Schutzgut Wohnen wird in gréBBtem Umfang beeintrachtigt. Die Variante 4 ist in
Bezug auf das Schutzgut Oberflaichengewasser in mittlerer Position. In Bezug auf
das Schutzgut Boden - Ertragsfunktion ist die Variante 4 die zweitbeste Ldsung. Die
Schutzgliter Boden - Regelungsfunktion und Artenschutz werden durch Variante 4
im gréiten Umfang beeintrachtigt, die Schutzgiter Grundwasser und Gelandeklima

in zweitgréltem Umfang betroffen.

Zusammengefasst ist daher der Wahltrasse 1 in der Gesamthetrachtung der
Schutzglter trotz ihrer Nachteile hinsichtlich der Schutzgiter Mensch - Wohnen und
Landschaftsbild gegeniiber den anderen Varianten der Vorzug zu geben. Sie stellt
sich bei den entscheidungserheblichen Schutzgltern als die Trasse mit insgesamt
relativ geringen Umweltbeeintrachtigungen dar. Insbesondere ist die Wahltrasse 1
bis auf die Schutzgiiter Reinhaltung der Luft, Boden - Regelungsfunktion und
Landschaftsbild immer glinstiger zu beurteilen als die Variante 1. Auf die
diesbezlglichen Ausfihrungen in Unterlage 1, Kap. 3.2.2.4, S. 43 ff., S. 48, Tabelle
8, und der Umweltvertraglichkeitsstudie zur BundesstralRe 388 Taufkirchen a. d. Vils
vom Dezember 2000 zu den Umweltauswirkungen der untersuchten Varianten,
insbesondere auf Kap. D.2, S. 137 ff., und D.3, S. 160 ff., wird verwiesen.
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Materiell-rechtliche Wiirdigung

RechtmaBigkeit der Planung (grundsatzliche Ausfihrungen)

Das Vorhaben wird zugelassen, da es im Interesse des d&ffentlichen Wohls unter
Beachtung der Rechte Dritter im Rahmen der planerischen Gestaltungsfreiheit
vernlnftigerweise geboten ist. Die verbindlich festgestellte StralRenplanung ist auch
im Hinblick auf die enteignungsrechtliche Vorwirkung gerechtfertigt, berlicksichtigt
die in den Strallengesetzen und anderen gesetzlichen Vorschriften zum Ausdruck
kommenden Planungsleitsatze, Gebote und Verbote und entspricht schlieBlich den

Anforderungen des Abwagungsgebotes.
Planrechtfertigung

FernstraRenausbhaugesetz (Bedarfsplanung)

Durch die Aufnahme der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen a. d. Vils in den
Bedarfsplan fiir die Bundesfernstralen (Anlage zu § 1 Abs. 1 Satz 2 des 5.
Gesetzes zur Anderung des FernstraRenausbaugesetzes vom 04.10.2004, BGBI
2004 |, 8. 2574) steht die Planrechtfertigung im Sinne eines Verkehrsbediirfnisses
fest. Mit der Aufnahme eines Bau- oder Ausbauvorhabens in den Bedarfsplan fir die
Bundesfernstralen entscheidet der Gesetzgeber verbindlich nicht nur Uber die
Ubereinstimmung des Vorhabens mit den Zielsetzungen des § 1 Abs. 1 FStrG,
sondern auch liber das Bestehen eines Bedarfs (BVerwG vom 21.03.1996, DVBI
1996, 914). Die Grundentscheidung lber die Aufnahme eines Vorhabens in den
Bedarfsplan trifft der Gesetzgeber aufgrund von umfangreichen Untersuchungen und
Analysen nach sorgfaltiger Abwiagung zwischen der mit dem Vorhaben verfolgten
Zielsetzung und den vom Vorhaben beriihrten Belangen. Das Fernstralien-
ausbhaugesetz ist im Hinblick auf Netzverknlpfung und Ausbautyp sowie die

StraRenklasse fur die Planfeststellung verbindlich.

Die fiir das Vorhaben sprechenden Umstinde rechtfertigen die Inanspruchnahme
von Eigentum und die sonstigen Auswirkungen. Ein Verzicht auf das Vorhaben
("Null-Variante”) wéare nicht vertretbar. Darauf wird imm Zusammenhang mit der

Abwéagung der einzelnen Belange naher eingegangen.

Planungsziele
Die Planrechtfertigung fiir das Bauvorhaben ist dem Fachplanungsgesetz - dem

FStrG - zu entnehmen. BundesfernstraBen bilden ein zusammenhéngendes
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Verkehrsnetz und dienen einem weitrdumigen Verkehr. Nach § 3 Satz 1 FStrG sind
sie in einem dem regelmaBigen Verkehrsbedlirfnis genligenden Zustand zu bauen,
zu unterhalten, zu erweitern oder sonst zu verbessern. Bei der Planrechtfertigung
des Bauvorhabens muss allerdings nicht darauf abgestellt werden, dass das
Bauvorhaben zum Erreichen der Ziele des Fachplanungsgesetzes unausweichlich
ist. Es reicht vielmehr aus, dass das Bauvorhaben gemessen an den Zielen des § 3

Abs. 1 FStrG erforderlich, d. h. verniinftigerweise geboten ist.
Mit dem Bauvorhaben werden folgende Planungsziele verfolgt:

Ziel der vorliegenden Planung ist es, die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs auf
der B 388 fir den weitrdumigen Verkehr zu erhéhen und den Verkehr in der
Ortsdurchfahrt Taufkirchen an der Vils zur Entlastung der Bewohner vor

Verkehrsimmissionen und zur Verbesserung der Verkehrssicherheit zu reduzieren.

Das Bauvorhaben ist erforderlich, um den derzeitigen und insbesondere den kinftig
zu erwartenden Verkehr auf der B 388 sicher und reibungslos bewiltigen zu kénnen

{vgl. Unterlage 1).

Derzeitige Verkehrsverhaltnisse

Die B 388 Minchen - Erding - Taufkirchen an der Vils - B 12 bei Passau ist eine
wichtige (berregionale Ost-West-Verbindung zwischen den Riumen Miinchen -
Erding und Niederbayern (Eggenfelden, Pfarrkirchen, Pocking). Sie verlauft etwa
mittig zwischen der BAB A 92 im Norden und der BAB A 94/B 12 im Siiden und
kreuzt in Taufkirchen an der Vils die B 15 (Rosenheim - Landshut - Regensburg).
Entsprechend ihrer Verkehrsbedeutung ist sie eine Uberregionale Verbindung, die
aulRerhalb bebauter Gebiete nach den Richtlinien fiir integrierte Netzgestaltung (RIN)
als LandstraRBe in die Verbindungsfunktionsstufe (VFS) LS Il einzustufen ist. Im
niederbayerischen Raum wurden im Zuge der B 388 bereits zahlreiche
Ortsumfahrungen gebaut. Im oberbayerischen Abschnitt zwischen Miinchen und der
Landkreisgrenze Erding/Landshut (= Regierungsbezirksgrenze) hat die B 388
zumeist eine ,zilgige® Linienflihrung und weist nur wenige Ortsdurchfahrten auf. Im
Bereich der freien Strecke sind auf der Bundesstrale direkte Zufahrten zu den
angrenzenden landwirtschaftlichen Grundstiicken vorhanden. Die ca. 1,8 km lange
B 388 Ortsdurchfahrt von Taufkirchen/Vils stellt eine deutliche Unterbrechung der
»2ugigen” Linienflihrung dar. Dabei handelt es sich um eine angebaute StralRe mit

langeren Abschnitten einer geschlossenen Bebauung. Sowohl der westliche als
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auch der éstliche Teil der B 388 Ortsdurchfahrt miindet im Bereich des Ortszentrums
in die Ortsdurchfahrt der B 15 ein. Zwischen den Einmiindungen der B 388

Uberlagert sich der Verkehr beider Bundesstral3en auf eine Lange von ca. 350 m.

Der Ortskern von Taufkirchen an der Vils erstreckt sich in Nord- Sidrichtung entlang
der B 15 (Landshuter-/Dorfener Stralle) und in West- Ost Richtung entlang der
B 388 (Erdinger-/Veldener Stralle). Der Ort entwickelte sich aus einem StraRendorf,
wobei die facherférmigen, an den Orskern und lber die Higelkuppen reichenden
Wohngebiete erst in spaterer Zeit entstanden sind. Zwischen den Wohngebieten
verlaufen, radial auf die Ortsmitte ausgerichtete, Griinbereiche. Die Wohn- und
Gewerbegebiete weisen weitgehend eine funktionale Monostruktur auf und sind
verkehrlich auf die Ortsmitte ausgerichtet. Somit sind die Arbeitsplitze der
Gemeinde an den sich in der Ortsmitte kreuzenden Bundesstra3en konzentriert: Das
Polstermébelwerk Himolla mit etwa 1.000 Beschaftigten, das Isar Amper Klinikum
(ehemals Bezirkskrankenhaus), verschiedene Speditionen sowie andere Gewerbe-
und Handwerksbetriebe. Die durch den Ortskern verlaufende Bundessstralze B 388
hat in Teilbereichen eine Fahrbahnbreite von weniger als 6 m. Zudem haben in
diesen Bereichen auch die Gehwege nicht die erforderliche Breite, um den
Schutzanspriichen der FuBganger zu geniigen. In anderen Bereichen erschweren
Treppen und Einbauten die Benutzung der Gehwege. Die bei dem beengten
Straenraum durch die verschiedenen Nutzungsansprilche hervorgerufenen
Konflikte kénnen wegen der angrenzenden, engstehenden Bebauung ohne massive
Eingriffe in den Bestand baulich nicht gelést werden. Eine Verbesserung der
Verhiltnisse zugunsten der Anwohner und FuBganger ist deshalb nur durch

Verkehrsentlastungen zu erwarten.

Verkehrlich kommt es in den Spitzenzeiten in der Ortsmitte im Uberlagerungsbereich
der beiden Bundesstrallen im Zuge der Knotenpunktszufahrten der B 388 und der
B 15 immer wieder zu Verkehrsstaus. Die Beeintrachtigung der Leistungsfahigkeit
wird durch den hohen Anteil des Schwerlastverkehrs noch verstérkt. Zusatzlich wird
die Ortsmitte auch vom Verkehr der in Siidost-Nordwest-Richtung kreuzenden
Kreisstralle ED 26 lUberlagert.

Die Véttinger Strale im Nordwesten, die Schlossfeld-/Reckenbacher Stralle im
Nordosten und die ZugspitzstralRe im Silidosten fihren durch Wohngebiete,
ermdglichen aber gleichzeitig innerértliche Verkehrsbeziehungen zwischen der

B 388 und B 15. Sie werden bei Verkehrsiiberlastung der Bundesstralien in
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erheblichem Umfang von unerwiinschtem Schieichverkehr benutzt. Aufgrund der
vielfaltigen zentraldrtlichen Funktionen von Taufkirchen an der Vils ist der Ortskern
mit starkem Ziel- und Quellverkehr belastet, wobei der Parkplatzsuchverkehr die

innerdrtliche Verkehrssituation noch zusatzlich verscharft.

Im Vergleich zu den Ergebnissen der Stralenverkehrszahlung vom Juli 2000 ist die
Verkehrsbhelastung der B 388 Erdinger Stralke nach der Verkehrserhebung im Juli
2010sehr stark, d. h. um rd. 17 % bzw. 1.400 Kfz/Tag angewachsen. Ebenfalls hat
die Belastung der Landshuter Strale um bis zu 2.400 Kfz/Tag zugenommen. |n der
Ortsmitte ist die Belastung um 1.500 Kfz/Tag angestiegen. Nérdlich von Taufkirchen
an der Vils ist auf der B 15 von/nach Landshut in den zehn Jahren insgesamt keine
Verkehrszunahme eingetreten. Nur der Schwerverkehr hat um 100 Kfz bzw. um 13
% zugenommen. Die Belastung der Dorfener Stralle im Siiden hat ebenfalls nicht
zugenommen. Sidlich Flaring ist auf der B 15 fast kein Belastungsunterschied zu
1997 im Gesamtverkehr festzustellen, nur der Schwerverkehr hat um 19 % bzw. 150
KfziTag zugenommen. Auch auf der dstlichen Veldener StralRe (B 388) hat sich die
Verkehrsbelastung seit 2000 fast nicht wverdndert. Die Ergebnisse der
Verkehrserhebungen 2010 stellen sich danach wie folgt dar (Unterlage 1, Anlage 4,
Plan 4):

Strale DTVges [Kfz/24h] | DTVsv [Fz/24h] | DTVsv>3,5t [%]

B 15 Nord, Landshuter

6.500 820 126
StralRe
B 388 Ost, Veldener

7.900 890 11,2
StralRe
ED 26 Siidost, Hainéd 2.400 200 8,3
B 15 Sid, Dorfener

7.800 870 11,1
StralRe
B 388 West, Erdinger

10.100 860 85

StralRe
ED 26 Nordwest,

2.100 100 4.8
Attinger Strale
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Der verkehrlichen Untersuchung zufolge liegt der Anteil des Durchgangsverkehrs am
Ortsrand von Taufkirchen an der Vils in Summe aller Zufahrtsstraen bei 54 % im
Gesamtverkehr (alle Kfz) und 76 % im Lkw-Verkehr (Lkw und Lastzlge).

Flr die B 388 wurde am westlichen Ortsrand ein Anteil des Durchgangsverkehrs von
56 % insgesamt und von 80 % im Lkw-Verkehr, am éstlichen Ortsrand von 60 %
insgesamt und 76 % im Lkw-Verkehr ermittelt. Im Ortskern verlaufen die Bundes-
strallen B 388 und B 15 auf einer Lange von 350 m auf gemeinsamer Trasse,

wodurch dieser StraRenabschnitt erheblich belastet ist.

Auf der B 388 sind die Belastungsspitzen des Berufsverkehrs morgens in Richtung
Minchen (12 bis 13 % des 24-Stunden-Verkehrs) und abends in Richtung Nieder-
bayern (rund 12 %) sehr ausgepragt. Im Zuge der B 15 spielt der Berufsverkehr
dagegen eine nhachrangige Rolle. Der Wirtschaftsverkehr verteilt sich hier

gleichmaRig lber den ganzen Tag.

Das Ergebnis der Verkehrsprognose ist flr den Nullfall, d. h. ohne Umfahrung von
Taufkirchen an der Vils, aber auch ohne durchgehende BAB A 94 Minchen -
Mihldorf dargestellt (Unterlage 1, Anlage 4, Plan 5). Danach wird die Belastung in
der Ortsmitte von Taufkirchen an der Vils auf rd. 17.000 Kfz/Tag ansteigen. Die
B 388 wird westlich von Taufkirchen an der Vils mit 11.300 Kfz/Tag belastet sein
(Analyse: 10.100 Kfz/Tag), ostlich Taufkirchen an der Vils steigt die Belastung der
B 388 von 7.200 auf 7.900 Kfz/Tag an. Die B 15 wird nérdlich mit 6.800 Kfz/Tag
belastet sein (Analyse: 6.500 Kfz/Tag). Auf der B 15 sldlich von Taufkirchen an der
Vils ergeben sich 8.100 Kfz/Tag (Analyse: 7.700 Kfz/Tag).

Die Verkehrszunahmen bis zum Prognosehorizont 2025 werden im Zuge der B 388
bei hochstens 10 bis 12 % liegen und im Zuge der B 15 bei nur 5 %. Mit
fortschreitender Fertigstellung der A 94 wird es zu Entlastungen im Zuge der B 388
kommen. Andererseits wird mit Fertigstellung der B 15 neu Regensburg - Landshut
eine Zunahme der Belastung im Zuge der B 15 eintreten, solange eine
Weiterflilhrung der B 15, zumindest bis Geisenhausen, als Ostumfahrung von

Landshut nicht gebaut ist.

Nach der Auswertung des Unfallgeschehens ereigneten sich aul’erdem in der
Ortsdurchfahrt von Taufkirchen an der Vils im Zuge der B 388 im Zeitraum vom
01.01.2000 bis 31.12.2011 insgesamt 90 Unfalle. Bei acht Unfallen wurden neun

Personen schwer verletzt. Bei weiteren 34 Unféllen wurden insgesamt 47 Personen
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leicht verletzt. Insgesamt waren fiinf FuBganger und drei Radfahrer bei den Unféllen

beteiligt.

Kiinftige Verkehrsverhalthisse

Die zur Planfeststellung vorgelegte Planung stellt sicher, dass die B 388 zwischen
Erding und der Landkreisgrenze Erding/Landshut zuklnftig eine durchgéngig zligige
Streckencharakteristik erhalt. Sie umgeht Taufkirchen an der Vils im Norden und ist
mit der B 15 (Rosenheim - Landshut), der Kreisstralle ED 26 (Steinkirchen - Tauf-
kirchen an der Vils) und der bestehenden B 388, kiinftig Gemeindestralie, verknlpft.

Fir die Ortsumfahrung Taufkirchen an der Vils wird nach der Verkehrsuntersuchung
Prof. Dr.-Ing. Kurzak vom 08.02.2012 eine zukiinftige Verkehrsbelastung von 6.800
bzw. 7.400 Kfz/Tag westlich der B 15 und von 4.900 Kfz/Tag éstlich der B 15
(Unterlage 1, Anlage 4, Plan &) fur das Prognosejahr 2025 geschatzt. Die
werktagliche Belastung der Nordumfahrung durch den Schwerverkehr ab 3,5 t wird
zwischen Erdinger und Attinger Strale bei etwa 780 Kfz Schwerverkehr/Tag und
zwischen der Attinger Straf’e und Landshuter StralRe bei etwa 850 Kfz/Tag liegen.
Ostlich der B 15 bis zur Veldener StraRe werden es rd. 600 Kfz Schwer-

verkehr/Werktag sein.

Der Bau der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen an der Vils wird zudem das
Verkehrsaufkommen (ca. 60 % Durchgangsverkehr) in der Ortsdurchfahrt, vor allem
im hochbelasteten Abschnitt der Uberlagerung der B 15 mit der B 388, deutlich
reduzieren. Nach der Verkehrsprognose geht die prognostizierte werktagliche
Verkehrsbelastung durch das Bauvorhaben von 15.500 Kfz/Tag um 35 % auf 11.300
Kfz/Tag zurlick.

Die Erdinger Strale wird dabei in H8he der Attinger Siedlung um 60 % von 11.300
auf 4.600 Kfz/Tag entlastet (Abnahme um 6.700 Kfz/Tag). Vor der Realschule
reduziert sich die Belastung der Erdinger Stralle um fast 50 % bzw. 5.600 Kfz/Tag
von 11.400 auf 5.800 Kfz/Tag. Auf der Veldener Stralle reduziert sich in Héhe des
Krankenhauses die Verkehrsbelastung um 55 % wvon 8.700 auf 3.900 Kfz/Tag.
Ebenfalls stark entlastet wird die Véttinger StraBe von 4.600 auf 2.900 Kfz/Tag (-37
%), die heute die Funktion einer Umfahrung der Uberlasteten Knotenpunkte im
Ortszentrum hat. Die Belastung der Landshuter Stralle geht in der Ortsmitte
ebenfalls um 35 % von 17.200 auf 11.300 Kfz/Tag zuriick. Auch nérdlich der

Veldener Strafl’e geht die Belastung der Landshuter Strale bis zum Kreisplatz
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deutlich zurtick (Ursache: Umlagerungen des Quell- und Zielverkehrs auf die
Umgehung). Es stellt sich auf der Landshuter Stralte zwischen der Véttinger Strale
und den Einkaufsmarkten ein Riickgang der Belastung um 24 % bzw. 3.300 Kfz/Tag
von 13.600 auf 10.300 Kfz/Tag ein. Nérdlich des vorhandenen Kreisverkehrs heben
sich die Entlastungen und Zusatzbelastungen durch Verkehrsumlagerungen
Richtung Umfahrung weitgehend auf; sldlich der Umfahrung ist die B 15 mit
zusatzlich 500 Kfz/Tag belastet.

Durch die Nordumfahrung geht auf der Ortsdurchfahrt in Taufkirchen an der Vils im
Zuge der heutigen B 388 die Belastung durch Schwerverkehr wesentlich zurlick. Die
Erdinger Stralle wird in Héhe der Attinger Siedlung um 70 % vom Schwerverkehr
entlastet. Die Belastung geht im Vergleich zum Prognose-Nullfall von 1.120 auf 330
Kfz SchwerverkehrWerktag zuriick. In Héhe der Realschule ergibt sich eine
Entlastung der Erdinger StralRe beim Schwerverkehr von 60 %. In Ortsmitte auf der
Landshuter Stral3e geht die Belastung durch Schwerverkehr ,nur® um ein Drittel von
etwa 1.890 auf 1.220 Kfz SchwerverkehrWerktag zurlick, da im Zuge der B 15 der
Schwerverkehr solange bleibt, bis eine B 15 neu bis zur A 94/B 12 fertig gestellt ist.
Auf der Veldener Stralke wird sich der Schwerverkehr durch die Ortsumfahrung

Taufkirchen um 60 % vermindern (Unterlage 1, Anlage 4, Plan 7).

Die Abnahmen im Schwerverkehr durch die Nordumfahrung sind um flinf bis zehn
Prozentpunkte hdéher als im Gesamtverkehr, ausgenommen auf der Landshuter
StralRe in Ortsmitte, bei der das Bauvorhaben sowohl im Gesamtverkehr als auch im
Schwerverkehr eine Reduzierung der Belastung um rd. 35 % bewirkt. MaRgebend ist
aber, dass an den beiden hochbelasteten Knotenpunkten der Landshuter Stralle mit
der Erdinger Strale und der Veldener Strale die heute problematischen
Belastungen der Linkseinbieger wesentlich zuriickgehen, so dass durch die
Nordumfahrung wieder ein guter Verkehrsablauf an diesen mafligebenden Knoten

sichergestellt ist.

An der Kreuzung mit der Erdinger Stralle geht die Belastung der von der Erdinger
Strale kommenden Linksabbieger um rd. 60 % von jetzt 3.580 auf 1.380 Kfz/Tag
zuriick. Beim Schwerverkehr ergibt sich eine Abnahme um 75 % von 390 auf 100
Kfz Schwerverkehr/Tag (einschl. der Busse). Auch an der Einmiindung der Veldener
StralRe ist der Riickgang der Linkseinbieger durch das Bauvorhaben von heute 2.550
auf 1.140 Linkseinbieger/Tag und beim Schwerverkehr von 390 auf 140 Kfz/Tag
deutlich.
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Mit fortschreitender Fertigstellung der A 94 wird es zu Entlastungen im Zuge der
B 388 kommen. Andererseits wird mit Fertigstellung der B 15 neu Regensburg -
Landshut eine Zunahme der Belastung im Zuge der B 15 eintreten, solange eine
Weiterfllhrung der B 15, zumindest bis Geisenhausen, als Ostumfahrung von

Landshut nicht gebaut ist.

Bei der Betrachtung der verkehrlichen Entlastungswirkung der Ortsumfahrung von
Taufkirchen an der Vils wurden die mdglichen Auswirkungen einer durchgehenden
A 94 und einer B 15 neu bis zur A 92, ohne Weiterfihrung Richtung Vilsbiburg, nicht
angesetzt, da nicht auszuschlieRen war, dass die B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen
zeitlich vorher realisiert wird und damit diese Entlastungswirkungen noch nicht voll
wirken kénnen. Mit der Fertigstellung der A 94 wiirde die Verkehrsbelastung auf der
Ortsumfahrung in der Prognose 2025 um etwa 1.000 Kfz/24h bhis maximal 2.000
Kfz/24h sinken.

Durch die Verminderung von Liarm und Abgasen im Ort werden auch die Lebens-
und Umweltqualitdt der Bewohner von Taufkirchen an der Vils, insbesondere von
den Anliegern an der B 388 und dem Zentralabschnitt der B 15, erheblich

verbessert.

Ferner tragt die B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen an der Vils zur Verbesserung der

innerdrtlichen Verkehrssicherheit, insbesondere fiir FuBgénger und Radfahrer, bei.

Auch die beabsichtigte und in Teilbereichen bereits durchgefiihrte Ortskernsanierung
wird besser zur Geltung kommen. Die zur Gemeindeverbindungs-, bzw. Ortsstrale
abgestufte B 388 alt kann ihre o6rtlichen Verbindungs- und Aufenthaltsfunktionen

nach der deutlichen Verkehrsabnahme besser erflillen.

Einwande gegen die Planrechtfertigung
Bau der A 94 bzw. der B 15 neu

Private Einwender brachten im Anhérungsverfahren vor, dass die Planrechtfertigung
fur das Bauvorhaben entfallen sei, weil mit dem Bau und der Fertigstellung der
Bundesautobahn A 94 bereits eine wesentliche Entlastung der B 388 erreicht werde.
Dies gelt umso mehr, wenn mit dem Weiterbau der B 15 neu von der A 92 zur A 94
ein weiterer Schritt zum Ausbau des Bundesfernstrallenetzes verwirklicht werde.
Dadurch wilrde der Durchgangsverkehr in der Ortsmitte von Taufkirchen an der Vils
in absehbarer Zeit eine wesentliche Entlastung erfahren. Die Verkehrsentlastung

durch eine A 94 und/oder B 15 neu seien in die neuesten Verkehrsberechnungen flir
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Taufkirchen nicht mit einbezogen worden. Das Bauvorhaben sei daher nicht zu

rechtfertigen.

Wir weisen diesen Einwand zuriick. Die MaRnahme B 388 Ortsumfahrung
Taufkirchen an der Vils ist im aktuellen Bundesverkehrswegeplan (BVWP) trotz den
gehannten Bauvorhaben im Vordringlichen Bedarf* mit Planungsauftrag an die
Bundesstralenverwaltung enthalten. Das hohe Verkehrsaufkommen in der Ortsmitte
Taufkirchen an der Vils stellt einen wvon zahlreichen Aspekten dar, die die

Notwendigkeit des Bauvorhabens begrinden.

Zudem kann im Fall der B 15 neu derzeit noch gar nicht abgesehen werden, wann
die gesamte Strecke durchgéngig befahrbar und somit verkehrswirksam sein wird.
Derzeit sind im aktuellen Bundesverkehrswegeplan drei Teilabschnitte der B 15 neu
im Vordringlichen Bedarf enthalten. Dabei handelt es sich um das Teilstlick
zwischen Saalhaupt (A 93) und Neufahrn und zwei Abschnitten zwischen
Geisenhausen und Velden. Bei den beiden zuletzt genannten handelt es sich um
zwei Varianten des einen Abschnitts. Des Weiteren befinden sich zwei Teilstlicke in
der Kategorie ,Neue Vorhaben mit besonderem naturschutzfachlichen
Planungsauftrag fir VB* im Vordringlichen Bedarf. Dabei handelt es sich um die
Teilstiicke von Neufahrn nach Ergoldsbach und von Ergoldsbach nach Essenbach.
In der zweiten abgeschwichten Dringlichkeit, dem weiteren Bedarf, befinden sich mit
vier Teilstlicken die Abschnitte von Schwindegg (A 94) nach Rechtmehring (B 15)
(zweimal, mit Varianten), der Abschnitt Rechtmehring (B 15) nach Kolbermoor (B
304) und der Abschnitt von Pfaffing (B 304) nach Kelbermoor (A 8). Auch hier sind
zudem noch weitere Teilstiicke in weiteren Kategorien enthalten. In der Kategorie
Neue Vorhaben mit Planungsrecht und besonderem naturschutzfachlichen
Planungsauftrag fiir WB" ist der Abschnitt von Essenbach nach Geisenhausen und
in der Kategorie ,Neue Vorhaben mit festgestellterm hohen 6kologischen Risiko” der
Abschnitt von Velden nach Schwindegg enthalten. Bei keiner dieser genannten
BaumafRnahmen liegt bisher Planungsrecht bzw. Baurecht vor. Insofern ist mit einer

baldigen Umsetzung der MalRhahmen nicht zu rechnen.

AuRerdem wird die B 15 neu, da sie in Nord/Sid-Relation verlauft, auch nur geringe
verkehrliche Auswirkungen auf die in OstA\West-Relation verlaufende B 388
Ortsumfahrung Taufkirchen haben. Anders verhilt es sich zwar bei der A 94. Durch
den Ausbau der A 94 wird sich die Verkehrshelastung auf der B 388 und damit auch

auf der Ortsumfahrung Taufkirchen an der Vils verringern. Der Verkehrsgutachter
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Prof. Dr.-Ing. Kurzak fiihrt dazu in seinem Gutachten aus 2012 aus, dass die
Verkehrsbelastung auf der Ortsumfahrung in der Prognose 2025 um etwa 1.000
Kfz/24h bis maximal 2.000 Kfz/24h im Falle der Fertigstellung der A 94 auf der
Trasse Dorfen sinken kénnte. Jedoch verbleiben danach immer noch bis zu 6.400
Kfz/24h auf der Ortsumfahrung und belasten die Ortsdurchfahrt von Taufkirchen an
der Vils nicht weiter. Das Bauvorhaben hat also immer noch eine erhebliche

Entlastungswirkung.

Dem Einwand, dass im Zeitraum von 2020 bis 2025 aufgrund der demographischen
Entwicklung kein Verkehrszuwachs mehr zu erwarten sei und danach eine
allmahliche Abnahme erfolge, lasst die Planrechtfertigung des Bauvorhabens nicht
entfallen. Ausgehend von der Zunahme des Verkehrs zwischen den Jahren 2010
und 2025 im Uberlagerungsbereich von B 15 und B 388 von 15.800 Kfz/24h auf
17.200 Kfz/24h (ohne Ortsumfahrung) und einer allméhlichen Abnahme ab dem Jahr
2025 (selbst bei einer hohen Abnahme von 1 % pro Jahr), ergébe sich dort im Jahre
2033 immer noch eine sehr hohe Verkehrshelastung von ca. 15.800 Kfz/24h, wie sie

heute in der Ortschaft Taufkirchen an der Vils vorhanden ist.

Planung weiterer Umfahrungen

Es wurde eingewandt, dass neben der Ortsumfahrung B 388 Taufkirchen auch
Umfahrungen der Stadt Dorfen und der Gemeinde St. Wolfgang geplant seien.
Durch den Bau der A 94 und der B 15 neu stelle sich die Frage, ob die Kosten fir
den Bau von drei Ortsumfahrungen gerechtfertigt seien bzw. die Notwendigkeit noch

weiter bestehe.

Wir weisen diesen Einwand zuriick. Die MaRnahme B 388 Orsumfahrung
Taufkirchen an der Vils ist im aktuellen Bundesverkehrswegeplan trotz den
genhannten Bauvorhaben im ,Vordringlichen Bedarf mit Planungsauftrag an die
BundesstraBenverwaltung enthalten. Dagegen sind weitere Umfahrungen im Zuge
der BundesstralRe B 15 bei der Stadt Dorfen und der Gemeinde St. Wolfgang im
besagten Bereich derzeit nicht im Bundesverkehrswegeplan (BVWP) enthalten. Sie
wurden lediglich als eine (Unter-)Variante flir die B 15/B 15neu zur Bewertung fiir die
derzeit laufende Fortschreibung des BVWP angemeldet. Sie spielen daher flr die
Bewertung hier keine Rolle. Im Ubrigen wird auf die Ausfilhrungen zur A 94 und zur

B 15 neu im vorigen Abschnitt dieses Beschlusses verwiesen.
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Verkehrsentlastung/-belastung

Es wurde zudem der Einwand erhoben, dass aufgrund des Bauvorhabens keine
Verbesserung der Wohn- und Lebensqualitat flir Anlieger im Ortskern und im
Gegenteil sogar eine erhebliche Zusatzbelastung fur Taufkirchen im Westen
entstehen werde. Die Entlastungswirkungen des Bauvorhabens seinen sehr gering.
Im Ortszentrum (Marktplatz) werde es durch eine B 388 Umfahrung nicht leiser als
bisher. Erst eine Halbierung des Verkehrsaufkommens wire Uberhaupt splrbar.
Eine solche Halbierung werde aber nicht erreicht, da die B 15 Landshut - Rosenheim
auch weiterhin durch den Ort gefiihrt werde. Nur der Bau einer Umfahrung im Zuge
der B 15, welche besonders an den Urlaubstagen erheblichen Verkehr verursache,

kénne die Ortschaft entlasten.

Wir weisen diesen Einwand zuriick. Die Aussage dass das Bauvorhaben
Taufkirchen nicht besonders entlasten wiirde, kann nicht nachvollzogen werden.
Nach dem durch Prof. Dr.-Ing. Kurzak erstellten Verkehrsgutachten ergeben sich im
Ortszentrum (im Uberlagerungsbereich beider BundesstraRen) Entlastungen von
35 %. Was die Einwender an dieser Stelle nicht beriicksichtigen, sind die
Entlastungen auf der B 388 westlich und &stlich der B 15. Nach den Verkehrszahlen
des Verkehrsgutachtens von Prof. Dr.-Ing Kurzak liegt die Verkehrsbelastung auf der
B 388 im Bereich der Zugspitzstral’e im Prognose-Nullfall bei 11.300 Kfz/24 und im
Prognose-Planfall bei 4.700 Kfz/24h, im Bereich der Reckenbacher Stralle im
Prognose-Nullfall bei 8.700 Kfz/24 und im Prognhose-Planfall bei 3.900 Kfz/24h. Wie
man deutlich den Zahlen entnehmen kann, werden sich sowohl westlich als auch
dstlich der B 15 die Verkehrsbelastungen auf der B 388 mindestens halbieren, da
sich der Durchgangsverkehr weitestgehend auf die Ortsumfahrung verlagert. Durch
die B 388 Umfahrung Taufkirchen wird die Erdinger StralRe westlich der B 15 auf
Héhe der Attinger Siedlung um 60 % und weiter vor der Realschule immer noch um
50 % entlastet. Auf der Veldener StralRe reduziert sich in Héhe des Krankenhauses

die Verkehrsbhelastung um 55 %.

Einziger Sinn der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen ist auch nicht nur den Larm am
Marktplatz von Taufkirchen splirbar leiser zu machen. Sieht man sich im Zuge der
B 388 die Verkehrszahlen des Verkehrsgutachtens von Prof. Dr.-Ing Kurzak an, so
halbieren sich die Verkehrsbelastungen sowohl westlich als auch é&stlich der B 15

mindestens. Diese Veranderung ist auch larmtechnisch spirbar.
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Zu erheblichen die Gesundheit gefahrdenden Zusatzbelastungen kommt es durch
das Bauvorhaben nicht. Insbesondere wird das Siedlungsgebiet ,Am Ziegelfeld®
schon durch die gewahlte Trassierung der Ortsumfahrung Taufkirchen geschiitzt.
Der Mindestabstand zwischen dem Fahrbahnrand und dem Ortsteil betrdgt z. B.
deutlich Gber 100,0 m. Die malRgeblichen Larm- und Schadstoffgrenzwerte werden

auch ohne besondere Schutzmalthahmen eingehalten.

Eine (Teil)Umfahrung wvon Taufkirchen/Vils im Zuge der B 15 ist bisher im
Bundesverkehrswegeplan nicht enthalten und wurde auch bei derzeit laufender
Fortschreibung des BVWP nicht zur Bewertung angemeldet. Flr den Vorhabens-
tréager fehlt daher derzeit die gesetzliche Grundlage fir den Bau einer solchen

Umfahrung im Zuge der B 15.

Der Vorwurf einer nicht représentativen Verkehrszahlung wird zurlickgewiesen. Die
Auswirkungen des auch in die Zeit der Verkehrszihlung fallenden Taufkirchener
Volksfestes auf die werktigliche Gesamtbelastung der HauptverkehrsstralRen in
Taufkirchen sind laut der nachvollziehbaren Auskunft des Verkehrsgutachters Prof.
Dr.-lng Kurzak sehr begrenzt. Grundlage der Verkehrsbelastungen war eine
8-Stunden-Zahlung. Von 6.30 - 10.30 Uhr konnten gar keine Auswirkungen und in
der Zeit von 14.30 - 18.30 Uhr weniger als 5 % festgestellt werden. Der Vergleich
der Verkehrsveridnderungen von den Zahlungen 2000 und 2010 (Unterlage 1,
Anlage 4, Plan 2a) ist eindeutig nachvollziehbar aufgrund der baulichen
Entwicklungen von zehn Jahren in Taufkirchen. Von Verkehrszunahmen durch das

Volksfest ist hier nichts zu erkennen.

Nutzen-Kosten-Verhéltnis

Es wurde zudem eingewandt, dass das dem Bauvorhaben zugrundeliegende
Nutzen-Kosten-Verhaltnis (NKV) von 1,2 flr das Bauvorhaben nicht mehr zutreffe.
Die Baukosten, die zum Zeitpunkt der Planfeststellung 2006 auf ca. 12 Millionen
Euro festgesetzt wurden, hatten sich bei unverandertem Trassenverlauf auf ca. 30
Millionen Euro erhéht. Die vorgestellte Kosten-Nutzen-Analyse mit errechnetem

Faktor sei nach eigener Auskunft des Vorhabenstragers nicht ideal.

Wir weisen diesen Einwand zurlick. Die endgiiltige konkrete Entscheidung flr das
Bauvorhaben ist erst im Planfeststellungsverfahren durch die Planfeststellungs-
behdrde selbst zu treffen. Die Entscheidung muss daher aus sich selbst heraus den

rechtlichen Anforderungen geniigen, insbesondere muss die Planrechtfertigung flr
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das Bauvorhaben dargelegt werden, d. h. es muss aus verniinftigen Erwagungen
der Fachplanung geboten sein. Mit der Bildung des Nutzen-Kosten-Verhéaltnisses
(NKV) wird das Bewertungsergebnis auf einen Zahlenwert reduziert. Der Vergleich
mehrerer Projekte Uber das NKV erlaubt eine Dringlichkeitsreihung und eine
Abschatzung, welcher Nutzen mit den StraBenbauinvestitionen zu erwarten ist.
Dabei gelten Projekte ab einem NKV von 1,0 volkswirtschaftlich betrachtet
grundsatzlich als bauwirdig. Fir die Planfeststellung sind aber dieses Nutzen-
Kosten-Verhaltnis und damit der Wirtschaftlichkeitsvergleich mit anderen Projekten
ohne Bedeutung. Die Bewertung eines Projektes mit einem besseren Nutzen-
Kosten-Verhaltnis (NKV) als 1,0 kann die Anforderung einer eigenen Plan-
rechtfertigung, deren maligebliche Grundlage eihe Verkehrsuntersuchung darstellt,
nicht ersetzen. Auf die Ausflihrungen zur Planrechtfertigung dieses Beschlusses

unter C.3.2 wird verwiesen.

Die durchgefiihrte Bewertung ergibt zudem ein Nutzen-Kosten-Verhaltnis (NKV) von
1,2. Mit der Aufnahme des Bauvorhabens in den Bundesverkehrs-wegeplan ist das
Bauvorhaben damit grundséatzlich als bauwiirdig zu betrachten. Fir die Berechnung
und die Bewertung des Nutzen-Kosten-Verhaltnisses wird im Ministerium fiir Verkehr
und digitale Infrastruktur ein eigenes grolraumiges Berechnungsmodell flir die
Prognose 2025 verwendet, in dem alle MalBhahmen des Vordringlichen Bedarfs des
Bundesverkehrswegplanes als realisiert eingepflegt sind. Entsprechend wurde bei
der Ermittlung und Bewertung des Nutzen-Kosten-Verhiltnisses von 1,2 auch schon

die Fertigstellung der A 94 im Bereich Pastetten bis Heldenstein beriicksichtigt.

Es flieRen zudem beim Nutzen-Kosten-Verhiltnis des Bundesministeriums fur
Verkehr und digitale Infrastruktur auch die Unterhaltungskosten auf der Kostenseite
mit in die Berechnung und die Bewertung ein. Der Vorhabenstrager hat nach
eigenem Bekunden darauf geachtet, dass im Zuge der B 388 Ortsumfahrung
Taufkirchen keine besonderen oder unterhaltungsintensiven Bauweisen oder

Bauwerke gewihlt werden.

Bau des  Dreiviertelschlusses"

Mehrere private Einwender haben im Anhérungsverfahren gefordert, dass nach dem
Bau der Ortsumfahrung Taufkirchen an der Vils kein ,Dreiviertelschluss” zur B 15 fir
die nachsten 30 Jahre nach Fertigstellung gebaut werde. Die sei mit einer

Ausschlussklausel zu gewéahrleisten.
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Diese Forderung wird zuriickgewiesen. Vorhabenstrager der MalRnahme ist fir die
B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen die Bundesrepublik Deutschland, Bundesstralien-
verwaltung. Eine (Teil-) Umfahrung von Taufkirchen/Vils im Zuge der B 15 ist bisher
im Bundesverkehrswegeplan nicht enthalten, sie ist lediglich als eine (Unter-
Wariante flr die B 15/B 15neu zur Bewertung fir die derzeit laufende Fortschreibung
des BVWP angemeldet. Fiir die Bundesrepublik Deutschland als MaBnhahmentrager
fehlt daher derzeit die gesetzliche Grundlage fir den Bau eines Dreiviertelschlusses.
Dies kann sich jedoch &ndern und unterliegt vor allem auch nicht der Zustindigkeit
des Vorhabenstrdgers. Regelungen, welche lber das Bauvorhaben hinauswirken
oder eine etwaige zukiinftige Verkehrswegeplanung der Bundesrepublik
Deutschland binden, kénnen im Hinblick auf den Grundsatz der Gewaltenteilung
nicht Inhalt des Planfeststellungsverfahrens sein. Eine Ausschlussklausel wird daher

abgelehnt.
Mautverkehr

Die Verkehrsproghose ist entgegen der Ansicht einiger Einwender nicht etwa
deshalb fehlerhaft, weil sogenannte Mautfliichtlinge nicht berlicksichtigt worden sind
und der Verkehr generell ansteige. Mit dem Neubau einer Ortsumfahrung gerade im
Zuge einer Bundesfernstralle werden meist zwei grolle Ziele verfolgt. Zum einen
sollen die Bewohner einer Ortschaft vom Durchgangsverkehr entlastet werden und
zum anderen soll der Reiseverkehr schneller vom Punkt A zum Punkt B gelangen.
Gerade der letzte Punkt macht eine StralRe natirlich auch fur Lkw-Verkehr
attraktiver. Warum deshalb der LKW-Mautschleichverkehr zunehmen soll, erschlief3t
sich nicht. Wir sind der Auffassung, dass ein Kraftfahrer eines mautpflichtigen
Fahrzeugs zum Zwecke der Umgehung der Mautpflicht nur dann auf nachgeordnete
Stralen ausweichen wird, wenn diese flir ihn noch zu akzeptablen Reisezeiten
fuhren. Werden die Reisezeiten unverhalthismaRBig lang, stellt eine Ausweichstrecke
in der Regel keine kostensparende Alternative dar. Die der Mautpflicht
unterliegenden Fahrzeuge sind ganz (berwiegend dem gewerblichen
Guterkraftverkehr zuzuordnen, in dem der Einhaltung von gesetzten Lieferterminen
(just-in-time) eine herausragende Bedeutung zukommt, weil solche Verkehre
regelmafiig Teil einer logistischen Kette sind. Eine Ausweichroute wird sich also nur
dann als wirtschaftliche Alternative zu einer Autobahn darstellen, wenn sich die
Fahrzeiten allenfalls geringfligig verlangern. Die verkehrliche Praxis seit Einflihrung

der Mautpflicht hat genau diesen Befund erbracht. Der mautpflichtige Verkehr ist
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weder vollstdndig noch flaichendeckend auf andere Straflen ausgewichen, sondern
hur dort, wo aus seiner Sicht geeignete Alternativen zur Verfligung stehen. Die
Ortsumfahrung Taufkirchen kommt deshalb als Alternativstrecke flr mautpflichtige
Fahrzeuge nicht ernsthaft in Betracht. Die B 388 verlauft iberwiegend nicht parallel
zu mautpflichtigen Bundesfernstraen. Bei den Lkw's auf der B 388 kann es sich
damit zwangslaufig auch nicht um Mautfliichtlinge handeln. Es handelt sich vielmehr
um Fahrzeuge, die die schnellste und kiirzeste Verbindung auf der Achse Miinchen -
Erding - Taufkirchen/Vils - Niederbayern befahren. Im Ubrigen zeigt die Diskussion
um die sogenannten Mautfliichtlinge, dass bereits Konzepte erarbeitet werden, nach
denen in Frage kommende Alternativrouten ebenfalls der Mautpflicht unterworfen
werden sollen. Der wirtschaftliche Anreiz, die BundesfernstralRe zu verlassen und
auf diese Strecken auszuweichen, wiirde damit genommen. Die Dauerhaftigkeit und
lAngerfristigen Auswirkungen des durch etwaige Mautflichtlinge wverursachten
Verkehrs kénnen nicht serids abgeschatzt werden (so auch VGH Minchen, Urteil
vom 24.05.2005, Az. 8 N04.3217). Verdnderungen von Verkehrsbelastungen sind
sowohl das Resultat von Strukturentwicklungen als auch von Anderungen der

Verkehrsinfrastruktur im engeren oder weiteren Umfeld.

Finanzierung

Soweit private Einwender im Verfahren kritisierten, dass der Vorhabenstrager durch
ein unndétiges und verkehrlich nicht zielflihrendes Bauvorhaben Steuergelder
verschwende bzw. die Finanzierbarkeit nicht sichergestellt sei, verkennen diese
Einwendungen den Charakter des Planfeststellungsverfahrens als spezielles

fachplanungsrechtliches Genehmigungsinstrument flr ein konkretes Bauprojekt.

An der Bereitschaft der Bundesrepublik Deutschland das Bauvorhaben zu
realisieren, bestehen im Ubrigen keine Zweifel. Das Bauvorhaben ist im aktuellen
Bundesverkehrswegeplan im ,Vordringlichen Bedarf® enthalten und dokumentiert
den Umsetzungswillen. Es liegt dem Vorhabenstriager ein durch das
Bundesministerium flir Verkehr und digitale Infrastruktur genehmigter Vorentwurf
vom 14.11.2014 vor, der gleichzeitig die haushaltsrechtliche Genehmigung des
Bauvorhabens darstellt. Der Vorentwurf wurde durch die Oberste Baubehérde des
Bayerischen Staatsministeriums des Innern, fir Bau und Verkehr am 25.11.2014

genehmigt.
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Die Frage des wirtschaftlichen Einsatzes der Steuermittel hangt unmittelbar mit der
Notwendigkeit des Baues der Ortsumfahrung Taufkirchen zusammen. Sie ergibt sich
aus den Ausflihrungen unter C.3.1 dieses Beschlusses Uber die Planrechtfertigung
des Bauvorhabens. Grundlage hierfir bildete u. a. auch die gesamtwirtschaftliche
Bewertung aller in Frage kommenden MaBnahmen. Der Vorwurf der

Steuerverschwendung erscheint uns in diesem Falle als nicht haltbar.

Vorrangigkeit anderer Verkehrskonzepte

Soweit die Notwendigkeit der B 388 Orisumfahrung Taufkirchen mit grundsétzlichen
Argumenten in Zweifel gezogen wurde, geht es vorrangig um Verkehrspolitik, den
Einsatz von Finanzmitteln und das Argument, dass neue Strallen zusatzlichen
Verkehr anziehen. Alternative Verkehrskonzepte, einschlielich der Verbesserung
des d&ffentlichen Personennahverkehrs, sollten stattdessen geférdert werden. Diese
Einwendungen verkennen den Charakter des Planfeststellungsverfahrens als
gesetzlich geregeltes Verfahren zur Beurteilung der Zuldssigkeit einer konkreten
EinzelmalBnahme (hier: StralBenbaumalnahme). Innerhalb dieses Verfahrens kann
keine Grundsatzdiskussion ber die Verkehrspolitik gefiihrt werden. Es sind vielmehr
die gesetzlichen Bindungen und die Aufteilung der Gewalten (Art. 20 GG) zu

beachten.

Offentliche Belange, Belange von allgemeiner Bedeutung

Das Vorhaben ist mit éffentlichen Belangen vereinbar.

Raumordnung, Landes- und Regionalplanung

Das Bauvorhaben steht den Erfordernissen der Raumeordnung, Landes- und

Regionalplanung nicht entgegen.

Laut Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP) ist die Verkehrsinfrastruktur ist in
ihrem Bestand leistungsfahig zu erhalten und durch Aus-, Um- und

NeubaumafRnahmen nachhaltig zu ergédnzen (LEP 4.1.1 (2)).

Durch das Bauvorhaben wird der Verkehrsablauf auf der B 388 optimiert und die
Leistungsfahigkeit der (berregionalen StralReninfrastruktur gesichert. Immissions-
schutzfachliche Grenz- und Leitwerte (Larm, Schadstoffe) werden an den relevanten
Immissionsorten durch das Bauvorhaben nicht erreicht bzw. unterschritten. Es
werden zudem umfangreiche naturschutzfachliche Kompensations- und

GestaltungsmalRnahmen vorgesehen (u. a. Sicherung des Feuchtlebensraum-
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verbundes am Eibelbach), um dem Belang von Natur und Landschaft bestméglichst
gerecht zu werden. Durch die ortsnahe Flihrung der Umfahrung wird dem Aspekt
des Flachensparens so weit wie mdglich Rechnung getragen. Die Héhere
Landesplanungsbehérde hat im Verlaufe des Anhérungsverfahrens zur Planung
Stellung genommen und mitgeteilt, dass dem Bauvorhaben daher aus

landesplanerischer Sicht nichts entgegensteht.

Raumordnungsverfahren

Verschiedene private Einwender forderten vor einer Planfeststellung die
Durchflhrung eines Raumordnungsverfahrens, welches auch die Auswirkungen der
BAB A 94 und der B 15 neu beurteile und die langfristige Verkehrsentwicklung
aufzeige. Nach Abschluss des Raumordnungsverfahrens solle der Sinn und die

Wirtschaftlichkeit der Ortsumfahrung Taufkirchen erneut Uberpriift werden.

Die Forderung wird zurlickgewiesen. Die Durchfilhrung eines Raumordnungs-
verfahren fir das Bauvorhaben war gem. Art. 21 Abs. 1 BayLPIGi. V.m. § 1 Nr. 8
der Raumordnungsverordnung nicht obligatorisch. Es besteht auch kein Rechts-
anspruch auf Durchfihrung dieser gesonderten Verfahrensstufe. Die Hdéhere
Landesplanungsbehérde hat ferner die Planfeststellungsunterlagen gepriift und
keine Einwidnde gegen das Bauvorhaben aus Grinden der Raumordnung und
Landesplanung erhoben. Ein gefordertes Raumordnungsverfahren wird nur bei
einem Projekt nach Art. 23 Bayerisches Landesplanungsgesetz (BayLPIG) von
.erheblicher liberdrtlicher Raumbedeutsamkeit® erforderlich. Nach Beurteilung der
Regierung von Oberbayern liegt diese Voraussetzung im Falle der Umfahrung von
Taufkirchen/Vils aber nicht vor (Schreiben der Héheren Landesplanungsbehdrde
vom 29.08.2000, Az. 430-43527 B 388-39). Eine Aussetzung kam ferner nicht mehr
in Betracht, da nach der Wirdigung des Gesamtergebnisses des Anhdérungs-
verfahrens die Sache entscheidungsreif war. Letztendlich muss der
Planfeststellungsbeschluss auch aus sich selbst heraus den rechtlichen
Anforderungen geniigen. Dem Ergebnis einer landesplanerischen Beurteilung
kommt keine strikte Rechtsbindungswirkung fir die Trager von raumbedeutsamen
Planungen zu. Das Raumordnungsverfahren zeichnet sich namlich dadurch aus,
einer fachplanerischen Zulassungsentscheidung eine verwaltungsinterne Abklarung
der raumordnerischen Vertraglichkeit des Vorhabens vorzuschalten. Die
landesplanerische Beurteilung hat demzufolge den Charakter einer blofRen

gutachterlichen AuRerung ohne rechtliche Bindungswirkung nach auBen. Die
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endgiltige konkrete Abwigungsentscheidung ist erst im Planfeststellungsverfahren
durch die Planfeststellungsbehérde zu treffen. Deshalb wiirde das Fehlen eines
Raumordnungsverfahrens hicht zwingend die Rechtswidrigkeit  eines

Planfeststellungsbeschlusses auslésen.

Planungsvarianten

Aus § 17 Satz 2 FStrG ergibt sich die Pflicht, planerische Varianten in Betracht zu
ziehen (BVerwG, Urteil vom 31.1.2002, Az. 4 A 15/01, juris, Rd. Nr. 73, BVerwG
24.42009 Az. 9 B 10/09, juris, Rd. Nr. 5). Im Rahmen der Abwigung ist zu
berlicksichtigen, dass die Planfeststellungsbehérde eine Alternatividsung nur dann
zu wahlen hat, wenn sie sich ihr als vorzugswilrdige Lésung hitte aufdrangen
miissen (BVerwG, Urt. v. 28.03.1998, Az. 4 A 7/97, juris m. w. N.). Die
Planfeststellungshehdrde war nicht verpflichtet, jede mégliche oder von Dritten ins
Spiel gebrachte Planungsvariante gleichermalken detailliet und umfassend zu
prifen. Vielmehr konnten Varianten, die nach einer Grobanalyse in einem friiheren
Planungsstadium nicht in Betracht kommen, fir die weitere Detailpriifung
ausgeschieden werden (BVerwG vom 16.08.1995, UPR 1985, 445). Gesichtspunkte
fur das Ausscheiden einer Alternativplanung kénnen grundséatzlich alle planerischen
Belange sein. Hierzu gehdéren z. B. Kostengesichtspunkte ebenso wie Umwelt-
gesichtspunkte und verkehrstechnische Gesichtspunkte. Das Ausscheiden einer
nach dem Stand der Planung nicht mehr ernstlich in Betracht kommenden Variante
hat dabei stets das Ergebnis einer abwigenden Priifung zu sein. Die Ermittlung des
Abwagungsmaterials hat jeweils so konkret zu sein, dass eine sachgerechte
Entscheidung méglich ist (BVerwG, Urteil vom 26.06.1992, Az. 4 B 1-11.92).

Die Nullvariante konnte vom Vorhabenstrager zu Recht schon im Vorfeld
ausgeschieden werden, da die Nullvariante die Planungsziele, insbesondere die
Errichtung einer leistungsfahigen Achse B 388 Miinchen - Erding - Taufkirchen an
der Vils - B 12 bei Passau und die Schaffung der Vorraussetzungen flir eine
Verkehrsentlastung in der Ortsdurchfahrt Taufkirchen an der Vils, nicht erreichen
kann. Die Nullvariante drangt sich unserer Ansicht nach nicht auf. Die oben im
Rahmen der Planrechtfertigung unter C.3.2.2 genannten Planungsziele lassen die
Nullvariante nicht als vorzugswiirdig erscheinen. Die unbestreitbaren Nachteile des
Bauvorhabens sind unter Berlicksichtigung samtlicher Minimierungs- und

KompensationsmalBnahmen nicht derart schwerwiegend, dass sie einen Verzicht auf
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das Bauvorhaben zwingend erfordern. Auf die Ausfilhrungen unter C.3.2 dieses

Beschlusses wird verwiesen.

Im Vorfeld der Planung wurden insgesamt sechs verschiedene Varianten und
Untervarianten flur die Umfahrung des Ortes Taufkirchen an der Vils vertieft
untersucht. Nérdlich von Taufkirchen/Vils waren das die Wahltrasse 1 und Variante 1
und slidlich von Taufkirchen/Vils die VWahltrasse 2, Variante 2, Variante 3 und
Variante 4. Bei allen Varianten werden die bestehende B 388, die B 15 und ED 26
angebunden. Alle untersuchten Varianten wiirden die B 388 im Ortsbereich von
Durchgangsverkehr unterschiedlich stark entlasten. Auf die planerische Ubersicht in

Unterlage 1, Anlage 2, wird hiermit verwiesen

Die sldlichen Umfahrungen (Wahltrasse 2 - lange Sldumfahrung, Variante 2,
Variante 3 - kurze Sldumfahrung, Variante 4) konnten aber zu Recht vorab ohne
weitere Detailprifung aufgrund ihrer offensichtlichen erheblichen Nachteile
ausgeschieden werden. Im Wesentlichen entlasten die (berpriften nérdlichen
Varianten den Ortskern von Taufkirchen an der Vils besser vom Durchgangsverkehr
und erschlieBen das Gewerbegebiet liber die B 15. Zudem miissen sie keine amtlich
festgelegten Uberschwemmungsgebiete der Vils queren und verursachen geringere
Eingriffe in Waldbestande.

Beim Vergleich der beiden nérdlichen Varianten Wahltrasse 1 und Variante 1 schnitt
die Variante 1 durch die im Bereich des Wohngebietes ,Schlossfeldsiedlung”
erforderlichen LarmschutzmaRnahmen aus immissionsschutzfachlichen Griinden

deutlich schlechter ab.

Daher wurde nur die Wahltrasse 1 aufgrund ihrer insgesamt relativ geringen
Umweltbeeintrachtigungen trotz starkerer Eingriffe in das Landschaftsbild weiter
verfolgt und flr das damalige Planfeststellungsverfahren 2006 zu Grunde gelegt. Auf
die Ergebnisse der Variantenuntersuchung 2000 in Unterlage 1, Ziff. 3.2.3, Tabelle
7.S. 47, und Tabelle 8, S. 48, wird hiermit verwiesen.

Im Planfeststellungsverfahren von 2006 wurden neben den Einwadnden der
Gemeinde Taufkirchen an der Vils viele weitere Einwénde von Privaten und Tragern
dffentlicher Belange vorgetragen, weshalb der Vorhabenstrager schlieRlich eine

Lmnodifizierte Planfeststellungstrasse (Variante A)" geplant hat.
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Die Gemeinde Taufkirchen an der Vils forderte zudem im Planfeststellungsverfahren
2006 fir den Bereich von Emling bis Reckenbach eine Trassenverschiebung weiter
nach Norden. Daher wurde vom Vorhabenstrager zusatzlich noch eine weiter im

Norden verlaufende Trasse (,Variante B") geplant.

Beide Varianten verlaufen iiber dreiviertel der Strecke im Grund- und Aufriss
deckungsgleich. Sie unterscheiden sich lediglich im Abschnitt zwischen etwa Bau-
km 2+400 und Bau-km 4+100 (bezogen auf Variante A).

Es wurden daher von uns nur noch diese zwei nérdlichen Varianten (,A" und ,B") flr

die B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen untersucht und in die Abwagung eingestelit.
Beschreibung der Planungsvarianten

Modifizierte Planfeststellungstrasse (Variante A)

Die ,modifiziete” Planfeststellungstrasse (Variante A) wird unter B.1 dieses
Beschlusses und in Unterlage 1, Ziff. 3.3.3.1, S. 49 ff., und Unterlage 1, Anlage 3,

naher beschrieben. Hierauf wird verwiesen.

Nérdliche Nordumfahrung (Variante B)

Wie die Variante A schwenkt die Variante B an der Gemeindestral3e nach Reimering
an der Station B 388 Abschnitt 320 bei 2,094 km von der B 388 (Erdinger Stralze) mit
einer Linkskurve in nérdliche Richtung um das Oselbachholz ab. Ab der Kreuzung
mit der ED 26 wird die Trasse dann nach einer Rechtskurve in Parallellage zum
Eibelbach gefiihrt. Anders als die Variante A schwenkt die Trasse der Variante B in
einer S-Kurve weiter nach Norden ab, wo sie anschlieRend zwischen dem Weiler
Emling Nr. 3 und dem Lohberg in paralleler Lage zum Waldrand in éstlicher Richtung
verlauft. Mit einer Rechtskurve nérdlich um Emling herum schwenkt die Trasse in
sildéstliche Richtung auf die bestehende B 388 zu, in die sie nach einer Linkskurve
kurz vor Aham im Abschnitt 360 bei km 1,399 auch wieder einmiindet. Die Lidnge der
Variante B betragt 5,730 km. Um die Erreichbarkeit der westlichen Gemeindeteile zu
gewdhrleisten, wird diese Trasse héhenfrei an die B 388 alt angeschlossen. Dazu
wird der Knoten in einer Sonderform teilplanfrei hergestellt. Die Rechtsabbieger aus
Richtung Minchen und die Rechtseinbieger in Richtung Vilsbiburg werden iber die
vorhandene B 388 alt geleitet. Die Abbieger aus Richtung Vilsbiburg und die
Einbieger in Richtung Miinchen werden mit einem Bauwerk (berfihrt und an die

Umfahrung angeschlossen. Fir die Rechtseinbieger wird aufgrund der hohen
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Verkehrsbelastung ein Einfadelstreifen von 150 m Lange angeordnet. Der Anschluss
der ED 26 bei Bau-km 1+625 erfolgt als teilplanfreie Kreuzung. Er erhdlt ein
Uberfilhrungsbauwerk und eine Verbindungsrampe. Diese Rampe soll wegen der
Topographie, der Bebauung und des Eckstroms Taufkirchen/Vils-Umfahrung im
Sid-West-Quadranten liegen. Auch der Anschluss der B 15 bei Bau-km 3+010
erfolgt als teilplanfreie Kreuzung mit Bauwerk und Verbindungsrampe im Nord-West-
Quadranten. Als letztes wird bei Bau-km 5+440 die B 388 alt mit einer normalen
Einmindung angeschlossen. Aus der Trasse ergeben sich weitere Kreuzungen mit
dem Gelbach bei Bau-km 0+120, dem Stephansbriinnlbach bei Bau-km 1+675 und
dem Grabmiihlbach bei Bau-km 4+485 und Leitungstrassen. Die Variante B wird in
Unterlage 1, Ziff. 3.3.3.2, S. 31 ff., und Unterlage 1, Anlage 3 naher beschrieben.

Hierauf wird verwiesen.

Weitere Trassenvarianten aufgrund Einwendungen

Null-Variante

Im Verfahren wurde gefordert, auf das Bauvorhaben zu verzichten und stattdessen
z. B. Larmschutzmalnahmen entlang der jetzigen B 388 in der Ortsdurchfahrt von

Taufkirchen durchzufiihren.

Diese Forderung wird unter Verweis auf die obigen Ausfilhrungen unter C.3.3.2
dieses Beschlusses abgelehnt. Mit einem Verzicht auf das Bauvorhaben lassen sich
die mit dem Bauvorhaben unter C.3.2 verfolgten Planungsziele nicht erreichen. Der
Schaffung einer leistungsfahigen Straleninfrastruktur kommt im Hinblick auf die
prognostizierte Verkehrszunahme, bedingt durch geénderte Mobilitdtsanspriiche der
Gesellschaft, die zunehmende Arbeitsteilung in der Wirschaft sowie die
Osterweiterung der Europaischen Union, besondere Bedeutung zu. In
Ubereinstimmung mit dem Regionalplan der Planungsregion 14 (Miinchen) soll die
B 388 langfristig als leistungsfahige U(berregionale Trasse, mdglichst ohne
Ortsdurchfahrten ausgebaut werden. Mit dem Bau der Orsumfahrung kann die
Reisezeit gerade fir die regionalen und ilberregionalen Durchgangsverkehre
vertingert und die Reisezuverlassigkeit erhéht werden. Nach den Richtlinien fir die
integrierte Netzgestaltung (RIN 2008) ist fir die Verbindungsfunktionsstufe Il ein
ortsdurchfahrtenfreier bzw. zumindest aber ein anbaufreier Verlauf in den
Ortsdurchfahrten anzustreben. Da es sich bei der Ortsdurchfahrt von

Taufkirchen/Vils um eine historisch gewachsene Ortsdurchfahrt handelt, scheidet ein
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anbaufreier Ausbau der Ortsdurchfahrt schon aus Platzgriinden aus. Zudem lést z.
B. nur der Einbau von Larmschutzeinrichtungen keine offensichtlichen Probleme in

der Erdinger StralRe mit einer Fahrbahnbreite von nur etwa 6,0 m.
Tunnel

Es wurde von einem Einwender statt des Baus der B 388 Ortsumfahrung
Taufkirchen der Bau einhes Tunnels oder einer Unterflhrung flir die bestehende
B 388 in der Ortsdurchfahrt von Taufkirchen gefordert, um dem hohen

Flachenverbrauch entgegenzuwirken.

Der Bau eines Tunnels oder einer Unterflhrung in der Orsdurchfahrt wvon
Taufkirchen an der Vils wird zurlickgewiesen. Mit einem Verzicht auf das
Bauvorhaben lassen sich die mit dem Bauvorhaben unter C.3.2 verfolgten
Planungsziele nicht erreichen. Da zudem ein Tunnel in offener Bauweise in der
Ortschaft von Taufkirchen an der Vils mit der vorhandenen Bebauung nicht méglich
ware, ware dieser in bergmannischer Weise auszufihren. Die Kosten fiir die reine
Herstellung wiirden sich dabei in einer Preisspanne zwischen 20 und 35 Mio. € pro
Kilometer bewegen. Hinzu wirden anschlieBend noch die erforderliche Tunnel-
betriebstechnik mit etwa 8,0 Mio. € pro Kilometer kommen. Neben den Kosten ware
ein groRer Nachteil dabei zudem die fehlende Verknlipfung der beiden
BundesstralRen B 388 und B 15.

Vergleich der Varianten

Erfillen des Planungszieles, Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs

Beide lberpriften Trassenvarianten entlasten die Ortsdurchfahrt von Taufkirchen an
der Vils und sind geeignet einen grolien Anteil des Durchgangsverkehrs aus der

Ortsdurchfahrt herauszuverlagern.

Nach dem Verkehrsgutachten 2012 ergibt sich durch die weitere Verlegung der
Trasse nach Norden bei der Variante B aber eine etwas geringere Bereitschaft, in
den ndrdlich gelegenen Wohn- und Gewerbegebieten die Nordumfahrung

Taufkirchen an der Vils infaus Richtung Miinchen zu nutzen.

Insgesamt ist daher die Variante A hinsichtlich der Erflillung des Planungszieles
besser zu bewerten als die Variante B, da mit ihr letztlich eine héhere Verkehrs-
wirksamkeit flr die B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen an der Vils und damit eine

bessere Entlastung des inneren Ortskernes erreicht werden kann.
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Flachenbedarf

Die beiden untersuchten Trassenvarianten unterscheiden sich in ihrem Flachen-
bedarf.

Die Variante A hat eine Streckenldnge von ca. 5,41 km. Die Anschlisse sind 1,10
km und kreuzende Strallen 2,16 km lang. Fir Grunderwerb werden insgesamt ca.
525.500 m? bendtigt.

Die Variante B hat eine Streckenlange von ca. 5,73 km. Die Anschliisse sind 1,15
km und kreuzende Stral3en 2,600 km lang. Flir Grunderwerb werden insgesamt ca.
624.000 m? bendtigt.

Eine Gegenliberstellung ergibt somit, dass die Variante A beim Flachenverbrauch

wesentlich glinstiger als die Variante B einzustufen ist.

Immissionsschutz

Die beiden Trassenvarianten halten zu allen gréReren Wohnsiedlungen einen so
ausreichenden Abstand ein, dass die maligeblichen Grenzwerte fir die
Schadstoffbelastung (39. BImSchV) deutlich unterschritten werden. Bei beiden
untersuchten Trassenvarianten werden die in der 16. BlmSchV vorgegebenen
Grenzwerte ebenfalls nicht Ulberschritten und daher auch keine Larmschutz-

maflnhahmen in der Planung erforderlich.

Allerdings schneidet unter Berticksichtigung des im § 350 Satz 1 BImSchG normierten
Grundsatzes, Larmschutz primar durch Trennung unvertraglicher Nutzungen und
erst sekundar durch (aktive oder passive) LarmschutzmalBnahmen zu gewéahrleisten,
die Variante B insofern besser ab. Die Variante B flhrt in einem grélReren Abstand

an den Siedlungen in Emling und Schlossfeldsiedlung.

Bei der Variante A werden demzufolge an einigen Immissionspunkten in
Wohngebieten (Emling, Schlossfeldsiedlung) ein Larmwert von 43 dB{A) nachts
Uberschritten (vgl. Unterlage 1, Ziff. 3.4, Tabelle 9, 8. 56). Dieser Wert, den das
Bayerische Landesamt fiir Umwelt unbeachtet der Regelungen des § 2 Abs. 1 der
16. BlmSchV als erhebliche Schwelle fiir die Feststellung einer splrbaren
Verlarmung des Ruhebereichs angesehen hat, stellt eine Entscheidungshilfe zur
Optimierung der Larmvorsorge nach dem Trennungsgrundsatz in § 50 Satz 1
BImSchG dar (BayVGH, Beschluss vom 05.03.2001, Az.: 8 ZB 00.3490). § 50 Satz 1

BImSchG bhezweckt damit eine weitgehende Larmvermeidung, der durch die
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Einhaltung der 16. BImSchV vorgegebenen Grenzwerte nicht schon ohne weiteres
genigt wird. Voraussetzung flr eine (weitere) Minderung der Larmbelastung
unterhalb der Grenzwerte der 16. BlmSchV ist, dass eihe Larmvermeidung nach

Lage der Dinge ernsthaft in Betracht kommt.

Insgesamt sind nach den Untersuchungen des Vorhabenstragers daher durch die
Variante A mehr Bewohner mit Uber 43 dB(A) nachts betroffen als bei der Variante
B. Auf die festgestellten maximalen Larmpegel wird auf die Ergebnisse in Unterlage
1, Ziff. 3.4, Tabelle 9, S. 56, verwiesen.

Insgesamt ist die Variante B daher unter Larmschutzgesichtspunkten unterhalb der
Grenzwerte der 16. BImSchV durch ihre larmschutzoptimierte Linienflihrung geman
den Grundsatzen der Abwigungsdirektive nach § 50 Satz 1 BImSchG etwas

gunstiger zu beurteilen als die Variante A.

Natur- und Landschaftsschutz

Bei der Variante A entstehen Flachenverluste und mittelbare Beeintrachtigungen von
amtlich kartierten Biotopen in einem Umfang von ca. 1.200 m?. Nach § 30 BNatSchG
geschitzte Biotope werden in einem Umfang von ca. 7.300 m?* beeintrichtigt. Aus
naturschutzfachlicher Sicht wird das Biotop 68.7 beim Oselbach (Bau-km 0+950)
durch die erforderlichen MaRnahmen am Rand Uberbaut und entsprechend randlich
beeintrachtigt. Zu allen anderen bestehenden Biotopen kann ein ausreichender

Abstand sichergestellt werden.

Bei der Variante B entstehen Flachenverluste und mittelbare Beeintrédchtigungen
amtlich kartierter Biotope in einem Umfang von ca. 4.600 m?. Nach § 30 BNatSchG
geschitzte Biotope werden in einem Umfang von ca. 10.400 m? beeintrachtigt. Das
Biotop 68.7 beim Oselbach (Bau-km 0+850) wird durch das Bauvorhaben am Rand
iberbaut und entsprechend randlich beeintrachtigt. Als zweites Biotop wird das
Biotop 63.2 teilweise Uberbaut. Zu allen anderen bestehenden Biotopen kann ein

ausreichender Abstand sichergestellt werden.

Bei beiden Trassenvarianten sind zudem zusatzliche artenschutzfachliche
Maknahmen zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden (vgl.
Unterlage 19.4) notwendig, insbesondere Ausgleichsflichen flir Revierflachen-
verluste von Végeln erforderlich. Der Ausgleichsflichenbedarf fallt bei der Variante B
aber fir die betroffene Goldammer (0,5 ha mehr) und die betroffene Waldohreule

(0,6 ha) hoher aus. Zudem werden bei der Variante B nicht nur die Flugrouten von
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betroffenen Fledermausarten am Oselbach, sondern zusétzlich auch bei Emling

beeintrachtigt.

Wir bewerten die Variante A somit insgesamt naturschutzfachlich giinstiger als die
Variante B. Grundsatzlich sind alle Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft bei

den verschiedenen Trassenvarianten naturschutzfachlich kompensierbar.

Wasserschutz

Die beiden Trassenvarianten weisen hinsichtlich ihrer Auswirkungen auf
wasserwirtschaftliche Belange keine erkennbaren Unterschiede auf und sind

demnach diesbeziiglich gleichwertig.

Land- und Forstwirtschaft

Die untersuchten Trassenvarianten weisen hinsichtlich der Flacheniberbauung von

land- und forstwirtschaftlich genutzten Flachen keine deutlichen Unterschiede auf.

Die Variante A (berbaut landwirtschaftliche Flachen von 7,1 ha und 3,8 ha

Waldflache.

Die Variante B (berbaut landwirtschaftliche Flachen von 6,6 ha und 4,0 ha

Waldflache.

Wir bewerten die beiden Varianten daher unter land- und forstwirtschaftlichen

Gesichtspunkten als nahezu gleichwertig.

Wirtschaftlichkeit, Sonstiges
Kosten

Die Variante B ist mit prognostizierten ca. 32,813 Mio. € Gesamtkosten teurer als die
Variante A mit ca. 28,125 Mio. € Gesamtkosten.

Fur die beiden Trassen wurde zudem im Jahr 2011 durch das Bundesministerium fir
Verkehr, Bau und Stadtentwicklung eine Nutzen-Kosten-Berechnung auf Grundlage
der ,Bewertung im Verfahren der Bewertungsproghose fiir die Bundesfernstralien”
durchgefiihrt. Die Variante A erzielte dabei ein Nutzen-Kosten-Verhalthis (NKV) von
1,2. Die Variante B erreichte dagegen kein NKV gréRer als 1,0. Die Wirtschaftlichkeit

flr diese Trasse ist damit nicht gegeben.

Die Variante A ist damit unter wirtschaftlichen Gesichtspunkten besser zu bewerten.
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Sonstiges

Die Gemeinde Taufkirchen/Vils betreibt zudem die Aufstellung eines stadtebaulichen
Rahmenplans fiir das Gebiet zwischen ED 26 und B 15 nordwestlich des Ortskerns.
Eine Nordumfahrung bietet flr dieses kinftige Wohngebiet die Mdglichkeit, die
B 388 sowohl in Richtung Miinchen (ber den Anschluss der ED 26 als auch nach
Vilsbiburg liber den Anschluss der B 15 zu erreichen, ohne den Oriskern zu

belasten.

Aufgrund der Vorbelastung und der rdaumlichen Ausstattung steht die
Erholungsnutzung im Bereich der beiden Trassen nicht im Vordergrund und war
daher auch nicht Gegenstand der Betrachtung im Variantenvergleich. Bestehende
Wanderwege werden von beiden Trassen im selben MalRe beeintréchtigt. Bei der
jeweils nicht erheblichen Beeintrachtigung von erholungswirksamen Strukturen und
Erholungswald bestehen bei beiden Trassenvarianten keine entscheidungs-

erheblichen Unterschiede.

Gesamtabwagung

Die Auswirkungen der Trassen werden an den jeweiligen Belangen gemessen. Im
Rahmen der Abwagung ist dabei zu berlicksichtigen, dass die Planfeststellungs-
behdrde eine Alternativisung nur dann zu wéhlen hat, wenn sie sich ihr als
vorzugswiirdige Lésung hatte aufdrangen miissen (vgl. BVerwG, Urt. v. 28.03.1998,
Az 4 A7/97, juris, m. w. N.)

Beim Gesamtvergleich der zu untersuchenden Trassenvarianten ergibt sich

Folgendes:

Bei der Variante B werden rund 20 % mehr Flachen benétigt als bei der Variante A.
Zudem sind die Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft gréRer. Es werden bei
der Variante B rund dreimal so viele Biotopflachen beeintrichtigt wie bei der
Variante A. Zudem entstehen bei der Variante B, insbesondere durch die deutlichen
Eingriffe in Natur und Landschaft, die ausgeglichen werden miissen, rund 17 %
héhere Gesamtkosten. Dariiber hinaus ist durch ein Nutzen-Kosten-Verhéltnis von
kleiner als 1,0 bei der Variante B die Bauwiirdigkeit nicht gegeben. Der Nachteil der
Variante A besteht in einer geringflgig héheren Larmbelastung im Bereich der
sochlossfeldsiedlung® und Emling, die aber immer noch deutlich unter den

gesetzlichen Grenzwerten der 16. BImSchV liegt.
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Deshalb halten wir unter Abwagung aller planungsrelevanten Belange die Variante
A, insbesondere wegen ihrer Vorteile bei der Verkehrswirksamkeit zur Entlastung
des Ortskerns von Taufkirchen an der Vils, beim Schutz von Natur und Landschaft,
bei der Vermeidung von Eingriffen in private Grundstiicke und unter dem Gebot der
Wirtschaftlichkeit fir die am besten vertretbare Trasse. Wir verkennen dabei nicht,
dass die Variante B aufgrund ihres grélBeren Abstandes zu den Siedlungsflachen
insbesondere dem Trennungsgebot des § 50 Satz 1 BImSchG besser Rechnung
tragen wirde. Die flr die Variante A sprechenden Belange Uberwiegen aber die

Vorteile der Variante B beim Immissionsschutz.

Einwdnde zum Variantenvergleich bzw. andere im Anh&rungsverfahren diskutierte

Alternativen

Es wurde kritisiert, dass von den Bilrgern gewiinschte optimierte Planungsvarianten
hur mit dem Verweis auf héhere Kosten und eine gréRere Lange der B 388
Ortsumfahrung Taufkirchen abgelehnt bzw. nicht ernsthaft geprift worden seien.
Dies werde durch eine Aussage des Vorhabenstragers belegt, dass entweder die
beantragte oder gar keine Trasse gebaut werde. Das Kostenargument kénne nicht
gelten, da der volkswirtschaftliche Schaden der Ortsumgehung Taufkirchen an der
Vils durch die dauerhafte Zerstérung der Natur kaum bezifferbar sei. Der Anstieg der
Luftschadstoffbelastungen in bisher relativ unbelasteten Gebieten von Taufkirchen
misse bereits bei der Trassenauswahl beriicksichtigt werden. Die Forderung der
Bayerischen Landesregierung eine Bodenversiegelung zu minimieren und mdéglichst
wenig Flidchen zu verbrauchen, werde mit der derzeitigen Planung nicht erflillt.
Durch andere, wenn wahrscheinlich auch teurere Lésungen, kdnne der
Flachenverbrauch reduziert werden. Im Variantenvergleich seien unterschiedliche
Bauwerke und Kosten angesetzt worden, so dass der Trassenvergleich zu Gunsten

der Bauamtstrasse ausfallen musste.
Wir weisen diese Einwande aus folgenden Erwagungen zuriick:

Der Vorhabenstréager hat im Rahmen der Planunterlagen verschiedene Varianten
und ihre Auswirkungen untersucht (siehe Unterlage 1, Kapitel 3). Im Rahmen der
Vorplanung (1998 - 2001) wurden insgesamt neun verschiedene Varianten und
Untervarianten untersucht. Davon verblieben sechs Varianten fir eine vertiefte
Untersuchung. Auf Grundlage der Vorzugsvariante wurde 2006 eine Trasse

beantragt. Diese wurde auf Grund der Einwendungen im Planfeststellungsverfahren
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weiter optimiert, insbesondere im Bereich des Eibelbaches. Daraus ergab sich die
modifizierte Planfeststellungstrasse (Variante A). Zuséatzlich wurde seitens der
Gemeinde Taufkirchen (Vils) die Untersuchung einer im Bereich Emling bis
Reckenbach nach Norden verschobenen Variante gefordert, die als Variante B
bezeichnet wurde. 2011 wurden diese beiden Varianten auf gleicher Datenbasis
(Vorentwurfsschiarfe) miteinander verglichen. Auch fiir die Kostenberechnungen

wurden die gleichen Grundlagen angesetzt.

Aus den oben angefiihrten Erwdgungen erscheint uns die Entscheidung des
Vorhabenstragers flir die gewahlte Trasse sachgerecht und nachvollziehbar. Die
Auswirkungen des Bauvorhabens auf d&ffentliche und private Belange wurden
ebenfalls untersucht. Trotz der durch das Bauvorhaben verursachten Eingriffe setzt
sich demgegeniiber aber das Interesse an der Verwirklichung der Ortsumfahrung
Taufkirchen a. d. Vils durch. Auf die diesbeziiglichen Ausflihrungen dieses

Beschlusses wird verwiesen.

Variante Nord-Nord (=Variante B)

Ein Einwender forderte die Verwirklichung einer vertraglicheren Trasse nérdlich von
Emling (,Variante Nord-Nord"), da dadurch deutlich weniger Emissionsbelastungen
entstehen und auch die Verbindungsmaéglichkeiten von/nach Emling weiter bestehen
bleiben wiirden. Entstehende Mehrkosten seien zur Verringerung der Belastungen

fur die Betroffenen gerechtfertigt.

Diese Variante B wurde vom Vorhabenstrager untersucht und aus den oben unter
3.3.2.2.8 angefiihrten Ervéigungen abgelehnt, weil sie sich nicht als vorzugswiirdig

aufdrangte.
Sildvarianten

Es wurde eingewandt, dass sidliche Umfahrungsvarianten von Taufkirchen an der

Vils nicht weiter untersucht bzw. zu Unrecht nicht weiter verfolgt wurden.

Wir weisen diesen Einwand zurlick. Es wurden im Vorfeld der Planung auch vier
sildliche Umfahrungen von Taufkirchen an der Vils untersucht, jedoch drangten sich
diese Trassen in dieser Planungsphase u. a. wegen ihrer schlechteren verkehrlichen
Entlastungswirkungen und ihrer stirkeren Eingriffe in die Schutzglter Wasser und
Natur und der hdéheren Inanspruchnahme von Bdéden mit geeigneten
landwirtschaftlichen Erzeugungsbedingungen, nicht weiter auf. Insbesondere die

verkehrliche Entlastung ist ein wichtiges Planungsziel. Im Ortskern ist die derzeitige
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Situation fiir die Anwohner der Ortsdurchfahrt der B 388 gepragt von zeitweise
erheblichen Larm- und Schadstoffbelastungen. Nach dem Verkehrsgutachten 2000
betragt der Durchgangsverkehr in Taufkirchen an der Vils im Mittel 63 % des
durchschnittlichen taglichen Verkehrs. Beim Giiterverkehr ist der Anteil noch héher
und erreicht 73 %. Durch die Verlagerung des Verkehrs in den AuBenbereich
mindern alle Umfahrungsvarianten die Verkehrsbelastung im Ort. Eine groRraumige
Umfahrung im Slden wirde die geringste Entlastung bewirken. Hier wéren im
Ortsbereich sogar verkehrsregelnde MaBRBnahmen vorzusehen, damit vor allem der
Schwerverkehr die lange Umfahrung mit den grof’en Héhenunterschieden nutzt.
Eine ortsndhere Sidumfahrung wiirde, zusatzlich zur B 388, die B 15 im sidlichen
Teil des Ortsgebietes entlasten. Im Vergleich zum nérdlichen Teil der B 15 ist dieser
Bereich aber schwicher belastet. Die im Norden projektiete Ortsumfahrung
entlastet den hoch belasteten nérdlichen Teil von Taufkirchen an der Vils besser
(val. Unterlage 1, Tabelle 2, S. 43). Neben der B 388 werden vor allem die Véttinger
Stralle und der nérdliche Teil der B 15 entlastet. Hinsichtlich ihrer
Umweltvertraglichkeit schneiden die sidlichen Umfahrungsvarianten ebenfalls
schlechter ab. Insbesondere miissen keine amtlich festgesetzten Uberschwem-
mungsgebiete gequert werden und die Eingriffe in Waldbestande fallen ebenfalls
geringer aus. Es war daher sachgerecht, die silidlichen Umfahrungen nicht weiter zu
verfolgen. Auf die Ausfilhrungen unter C.3.3.2 dieses Beschlusses und die
Darstellung der nérdlichen und sidlichen Umfahrungsvarianten in Unterlage 1, Kap.
3.2.,5.30ff., Tabelle 7, S. 47, und Tabelle 8, 5. 48, wird verwiesen.

Ausbaustandard (Linienfliihrung, Gradiente, Querschnitt, Kreuzungen und

Einmiindungen, nachgeordnetes StralRen- und Wegenetz)

Die Dimensionierung und Ausgestaltung des planfestgestellten Vorhabens sowie der
FolgemalRnahmen entsprechen einer sachgerechten Abwagung der widerstreitenden
Belange. Die Uberprifung und Entscheidung orientiert sich hierbei an den zum
Zeitpunkt der Beantragung der Planfeststellung (21.12.2012) gliltigen verschiedenen
Richtlinien fliir die Anlage von Strallen (RAS). Mit der Einflihrung der Richtlinien flir
die Anlage von Landstralen (RAL) am 29.10.2013 wurden die RAS abgelést. Durch
die vorgelegte Planung werden jedoch auch alle malRgeblichen Vorgaben der

inzwischen gilltigen RAL eingehalten.
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Die in den RAS bzw. RAL dargestellten, verkehrsbezogenen Gesichtspunkte und
straBenbaulichen Erfordernisse sind keine absoluten MaRstébe. Vielmehr sind diese
Erfordernisse auf den Einzelfall bezogen den sonstigen beriihrten Belangen
gegenliiberzustellen. Die festgestellte Planung entspricht auch in dieser Hinsicht dem

Verhalthismaligkeitsgebot.

Dies ergibt sich im Einzelnen aus folgenden Erwagungen:
Linienflihrung, Gradiente (Héhenlage)

Die Gestaltung der neu- und auszubauenden StralRenabschnitte erfolgte unter
Berlicksichtigung der aktuellen Regelwerke. Die als Planungsgrundlage
verwendeten technischen Regeln der RAS bzw. der RAL stellen insoweit den Stand
der Technik da und gewéahrleisten einen hohen Standard fiir die Verkehrssicherheit.
Die technische Gestaltung der Baumalnahme ergibt sich im Einzelhen aus den
Darstellungen im Erlduterungsbericht und dem Regelungsverzeichnis (Unterlagen 1

und 11) aus den brigen festgestellten Planunterlagen. Hierauf nehmen wir Bezug.

Die Linienfihrung wird im Grund- und Aufriss im Wesentlichen durch die

nachfolgenden Aspekte bestimmt;
- Anschluss an die bestehende B 388 (Bau-km 0+000)

- Querung des Oselbaches zwischen dem Schutzwald im Osten und dem Biotop
O 68.7 (Bau-km 0+883)

- ausreichender Abstand zum Baugebiet ,Am Ziegelfeld” (Bau-km 1+100)
- ausreichender Abstand zum Ortsteil Atting (Bau-km 1+550)
- ausreichender Abstand zum Biotop O 63.2 (Bau-km 2+100)

- ausreichender Abstand zum Ortsteil Emling und dem Baugebiet ,Schloss-
feldsiedlung” - Mittelung” (Bau-km 3+100)

- ausreichender Abstand zum Ortsteil Reckenbach (Bau-km 4+000)
- Anschluss an die bestehende B 388 (Bau-km 5+410)

Bei der Festlegung der Linienflihrung wurde versucht, neben den technischen
Belangen, insbesondere auf d&kologische Belange wie die Einhaltung des

vorgegebenen Abstandes zum Eibelbach, der fir den Erhalt von Feldranken und
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zum Schutz der nérdlich liegenden, amtlich kartieten Biotopflichen wvor

Immissionswirkungen von Bedeutung ist, Rlcksicht zu hehmen.
Einwéande

Private Einwender forderten, dass die Trasse der B 388 neu im Bereich des
Oselbaches um mindestens 150 m nach Westen verschoben werde. Es wiirden
kaum mehr Kosten entstehen, da die Briicke Uber das Biotop sowieso gebaut
werden misse. Der Kurvenradius der B 388 neu im westlichen Bereich wiirde
reduziert, die Bilrger im Wohngebiet ,Am Ziegelfeld" entlastet und die Kinder am
Spiel- und Bolzplatz am Rande des Ziegelfeldes wiirden besser geschiitzt. Auch die
Méglichkeit, das Gewerbegebiet ,Romais® anzubinden, wirde den Verkehr im
Ortszentrum durch den Wegfall von An- und Abfahrten der dort anliegenden Betriebe

zusatzlich entlasten.

Wir lehnen eine Verschiebung der Trasse der Ortsumfahrung Taufkirchen aus

folgenden Erwéagungen heraus ab:

Im Rahmen der Planung wurden durch den Vorhabenstrager mégliche alternative
Trassenvarianten in hinreichender Zahl untersucht. Aus den unter C.3.3.2
dargestellten Erwagungen halten wir die Entscheidung des Vorhabenstragers flir die
gewdhlte Trassenfilhrung flr sachgerecht. Eine Verschiebung der Trasse der B 388
heu nach Westen um mehr als 150 m im Bereich des Oselbaches, bzw. des
Oselbachholzes halten wir insbesondere aus naturschutzfachlichen Erwagungen
heraus fur nicht sachgerecht. Das Landratsamt Erding, Untere Naturschutzbehdrde,
forderte, dass das durch die gewdhlte Trassierung betroffene Biotop 68.7 soweit wie
nur irgendwie méglich unbeeintrachtigt bleiben miisse. Ein nur randlicher Eingriff
kénne aber durch eine entsprechende naturschutzfachliche Kompensation und die
VergréRerung der Brickenspannweite kompensiert werden. Durch eine
Verschiebung um 130 m oder mehr in das Oselbachholz hinein wiirden aber grof3e
Teile des Biotops lberbaut und es zudem in zwei Teile geteilt werden. Die gewéahlte
Trasse vermeidet diese Eingriffe. Die flir eine Verschiebung sprechenden Griinde
wiegen dagegen nicht so schwer. Jedenfalls kann eine Verschiebung nicht wegen
sohst unzumutbarer Verkehrsimmissionen gefordert werden. Die malgebenden
Larmgrenzwerte der 16. BiImSchV bzw. der Luftschadstoffgrenzwerte der 39.
BImSchV werden an den betroffenen Ortsteilen der Gemeinde Taufkirchen durch
das Bauvorhaben eingehalten. Zudem ist es auch keine Aufgabe des

Vorhabenstragers einer Ortsumfahrung im Zuge einer BundesstralRe, der
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ErschlieRung von neuen Gewerbegebieten zu dienen. Es ist allenfalls Aufgabe einer
Gemeinde, das Gewerbegebiet ,RolBmais” (iber eigene ErschlieBungsstralien zu
erschliefen. Ansonsten wére der Effekt einer Ortsumfahrung innerhalb kirzester
Zeit verpufft, weil immer neue Gewerbegebiete an die Umfahrung mit jeweils neuen
Knotenpunkten angeschlossen wiirden. Wie in den Planen ersichtlich, wurde zudem
nur das klassifizierte StralBennetz an die Umfahrung angeschlossen. Hinzu kdme,
dass zum direkten Anschluss an die B 388 eine vermeidbare Querung des Biotops
0O58.2 erforderlich ware.

Private Einwender kritisieten ferner, dass die geplante Trasse der B 388
Ortsumfahrung Taufkirchen nur etwa 120 m bis 150 m am Wohngebiet der
Landessiedlung und Gehdéften in Emling und Reckenbach vorbei fiihre. Zusatzlich
solle die Trasse auf einer sehr hohen Dammlage verlaufen (auch im Bereich der
Landessiedlung). Es wurde insofern eine Absenkung der Trasse gefordert, um den
Lirm- und Luftschadstoffschutz zu verbessern und die Eingriffe in das

Landschaftsbild niedriger halten zu kénnen.

Wir lehnen eine Absenkung der Gradiente der Ortsumfahrung Taufkirchen aus

folgenden Erwagungen heraus ab:

Die vorgeschlagenen Anderungen hatten eine deutliche héhere Massenmehrung zur
Folge. Das Bauwerk der B 15 wiirde nochmals héher und die erforderliche Rampe
zur B 15 misste, da sie schon steil ausgebildet ist, entsprechend langer mit der sich
ergebenden Flachenbeanspruchung des Waldes westlich der B 15 ausgebildet

werden.

Zudem sind erhebliche Beeintrachtigungen durch Verkehrsimmissionen nicht zu
beflirchten. Insbesondere werden die malgebenden Larmgrenzwerte der
16. BImSchVY auch ohne eine Absenkung der Gradiente eingehalten. Die
Voraussetzungen flr die Anordnung von LarmschutzmalRnahmen durch den
Vorhabenstrager sind nicht gegeben. Auf die Ausflihrungen unter C.3.3.4.1 und

C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Auch die unvermeidbaren Eingtiffe des Bauvorhabens in Natur und Landschaft
werden durch die Planung des Vorhabenstragers wieder kompensiert, so dass keine
erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung des Naturhaushaltes zuriickbleibt und
das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet sein

wird. Auf die Ausfilhrungen unter C.3.3.5.3 dieses Beschlusses wird verwiesen.
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Querschnitt

Die Verkehrsbelastung auf der Neubaustrecke der B 388 betragt im Jahr 2025
gemal der Proghose von Prof. Dr.-lng. Kurzak von 6.800 bzw. 7.400 Kfz/Tag
westlich der B 15 und von 4.900 Kfz/Tag &stlich der B 15 mit einem Schwerverkehrs-
anteil von ca. 11,5 % westlich und ca. 12,4 % d&stlich der B 15. Die Trasse wird mit
dem Strallenquerschnitt RQ 11 angelegt. Er setzt sich zusammen aus der in
Asphaltbauweise befestigten Fahrbahn mit 8,0 m Breite und jeweils auBenseitigen

1,5 m breiten Banketten in Dammlagen.

Der Fahrbahnoberbau wird nach den geltenden Richtlinien fir die Gestaltung des

Oberbaus hergestellt.

Die Bdschungen werden mit der Neigung 1.2 ausgebildet. Béschungshdhen von
weniger als 2,0 m Héhe werden mit einer konstanten Béschungsbreite von 3,0 m
ausgefiihrt, d. h. die Béschungsnheigung wird somit bei abnehmender Béschungs-
héhe flacher. Zudem werden bei B&schungshéhen lber 5,0 m Bermen in 5,0 m
Héhe mit einer Breite von 3,0 m als Wartungswege angeordnet. Die Béschungen
werden entsprechend der landschaftspflegerischen Begleitplanung mit standort-

gerechten Gehdlzen bepflanzt.
Kreuzungen und Einmiindungen

Die von der Planung betroffenen Kreuzungen und Einmindungen sind im Detail in
den Unterlagen 1 und 11 beschrieben, worauf verwiesen wird. Grundsatzlich werden
hur die beiden klassifizierten StralRen B 15 und ED 26 und die beiden ins
Ortszentrum flihrenden StralBenabschnitte der heutigen B 388 an die Umfahrung
Taufkirchen/Vils angeschlossen. Alle lbrigen Stralen und Wege werden entweder
direkt mit eigenen Bauwerken, oder aber mit mehreren Wegen zusammengefihrt
und mit einem Bauwerk héhenfrei gekreuzt. Im Folgenden wird auf Einwendungen
eingegangen, die im Verlauf des Anhdérungsverfahrens gegen die Planung im

Zusammenhang mit Kreuzungen und Einmiindungen vorgebracht wurden:
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Anschlussstelle der KreisstraRe ED 26 (Unterlage 11, Reg.-Verz. Ifd. Nr. 3.1.2) und
Briicke der B 388 neu lber die ED 26 und iiber den Stephansbriinnlbach bei Bau-km
1+619 (BW 1/1, Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 3.2.1):

Fir den Anschluss der Kreisstralle ED 26 ist aus Griinden der Topographie eine
teilplanfreie Kreuzung mit der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen vorgesehen. Die
B 388 neu quert dabei den Talraum der KreisstraRe ED 26 und den Stephansbrinnl-
bach mit einem Zweifeld-Brickenbauwerk (BW 1/1) zur Vermeidung von direkten
Eingriffen in das FlieRgewasser und zum Erhalt der Verbundfunktion mit einer lichten
Weite von 30 m je Feld und einer lichten Héhe von ca. 4,7 m. Die Verbindung der

beiden Strallen erfolgt liber eine Rampe im Siidwestquadranten.

Die Knotenpunktsgestaltung entspricht damit hach den Richtlinien fiir die Anlage von
LandstralRen (RAL) einer teilplangleichen Kreuzung. Die Verbindungsrampe liegt
wegen der angrenzenden Bebauung und dem auf der Ostseite verlaufenden
Stephansbriinnlbach im Siid-West-Quadranten. Zur Uberwindung der Héhen-
differenz wird auf der Rampe eine Steigung von 3,50 % vorgesehen. Im Zuge der
Umfahrung wird ein Linksabbiegerstreifen mit einer geschlossenen Einleitung und
einer Verzégerung- und Aufstellldnge von jeweils 20 m mit einer Fahrstreifenbreite
von 3,5 m vorgesehen. Zudem wird flr die Abbieger aus Richtung Vilsbiburg ein
Verzégerungsstreifen mit einer Lidnge von 95 m inklusive einer 30 m langen
Verziehung angeordnet. Auch flr die Rechtseinbieger in Richtung Erding/Miinchen
wird ein Beschleunigungsstreifen mit einer Lange von 150 m inklusive einer 30 m
langen Verziehung vorgesehen. Beider Streifen erhalten eine Breite von 3,50 m. In
der ED 26 wird ebenfalls einh Linksabbiegestreifen mit einer geschlossenen
Einleitung und einer Verzégerung- und Aufstelllinge von jeweils 15 m bei einer

Breite von 3,25 m angeordnet.

Die Gemeinde Taufkirchen an der Vils und die Gemeinde Steinkirchen forderten, die
Briicke so breit zu gestalten, dass es mdglich sei, entlang der Kreisstralte ED 26
einen bereits seit vielen Jahren erwilnschten Geh- und Radweg zwischen

Taufkirchen (Vils) und Steinkirchen zu errichten.

Dieser Forderung wird mit der festgestellten Planung entsprochen. Der
Vorhabenstrager hat darin den Flachenbedarf fir den geforderten Geh- und Radweg
berlicksichtigt. Der Mittelpfeiler des Zweifeld-Briickenbauwerks BW 1/1 wurde so

geplant und bemessen, dass ein Geh- und Radweg auf der Nordseite entlang der



-96 -

Kreisstrafle ED 26 problemlos gefilhrt werden kann. Der Geh- und Radweg ist dabei
aber selbst nicht Regelungsgegenstand der Planfeststellung. Zustandiger Stralten-

baulasttrager ist insofern der Landkreis Erding.

Wegen der starken Betroffenheit des Oristeils Eldering forderte die Gemeinde
Steinkirchen, statt der teilplanfreien Kreuzung die Errichtung einer Kreisverkehrs-
anlage mit zwei Fahrbahnen auf der B 388 neu. Die Rampe des geplanten
Anschlusses der ED 26 wiirde sehr nahe bei einem Anwesen errichtet, was
insbesondere aus Griinden des Larmschutzes nicht akzeptiert werden kénne. Auch
private Einwender forderten, auf den Bau der hohen Briicke lber die KreisstralRe
ED 26 und den Stephansbrinnlbach aus Griinden des Landschaftsschutzes zu
verzichten und stattdessen eine zukunftssichere Kreisverkehrsanlage bzw. eine
Ampelanlage zu errichten. Der Vorhabenstrager kénne dagegen nicht anfilihren,
dass der Verkehr flieRen miisse bzw. das die Ortsumfahrung von Taufkirchen an der
Vils keine Unterbrechungen aufweisen dirfe, da gerade diese Art der
Unterbrechungen immer mehr gebaut wiirden (z. B. im Bereich der B 388-

Umfahrung Erding mit zwei grolien Ampelsystemen mit flnf Einzelampelanlagen).

Die Forderung wird zurlickgewiesen. Um die Funktion der B 388 als liberregionale
Bundesfernstrale mit entsprechender Streckencharakteristik zu gewahrleisten, ist
die Anlage einer héhengleichen Kreisverkehrsanlage abzulehnen. Neben diesen
grundsatzlichen Uberlegungen ist eine Kreisverkehrsanlage am Knotenpunkt
Umfahrung B 388/ED 26 &uBerst unginstig. Aus Grinden der vorhandenen
Topographie, des Hochwasserschutzes, des ziigigen Verkehrsflusses und damit
auch der Verkehrssicherheit wird eine Kreisverkehrsanlage im Zuge der
Ortsumfahrung Taufkirchen abgelehnt. In der Trassierung des Héhenplanes miisste
der Bereich abgesenkt werden. Die Folge daraus ist, dass die Fahrzeuge, hier vor
allem die Lkw, jeweils vor der Kreisverkehrsanlage abbremsen und bei der
anschlieRenden Steigung wieder anfahren missen. Dieser Umstand ist sowohl flir
die Leichtigkeit des Verkehrs als auch fir die davon ausgehenden Larm- und
Abgasbelastungen nicht von Vorteil. Ebenso negative Auswirkungen eines
Kreisverkehres ergeben sich wegen des zu beriicksichtigenden Hochwasser-
abflusses des Stephansbriinnlbachs. Um hier einen entsprechenden Hochwasser-
abfluss zu gewdhrleisten, misste die Kreisverkehrsanlage erheblich (ber dem
Gelande zu liegen kommen. Die StraRe misste hier zum Teil aufgestéandert werden

und in Dammlage verlaufen.
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Der Fahrbahnrand der angesprochenen Rampe ist minimal 80 m vom besagten
Anwesen entfernt. Die zukiinftige B 388 neu befindet sich in einem Abstand von
180 m zum Anwesen. Nach der Verkehrsuntersuchung von Prof. Dr.-Ing. Kurzak
wird die Rampe in der Prognose 2025 taglich von 1.330 Kfz/24h befahren. Auf der
Kreisstralle ED 26 werden in der Prognose 2025 in Eldering 2.380 Kfz/24h fahren.
Zum Vergleich betragt die durchschnittliche Verkehrsbelastung einer KreisstraRe in
Oberbayern im Jahr 2010 2.834 Kfz/24h. Die geplante Rampe liegt in einer
Entfernung von mindestens 90 m zum angesprochenen Anwesen. Die Lage der
B 388 neu wurde so gewadhlt, dass unter anderem die Larmpegel der
nachstliegenden Anwesen in Afting und in Eldering nahezu gleichhohe Pegel
aufweisen. Beide sind deutlich von den malRgebenden Larmgrenzwerten der
16. BImSchV entfernt.

Dem widerspricht auch nicht, dass im weiteren Verlauf der B 388 Kreisverkehrs-
anlagen bzw. Ampelanlagen gebaut wurden. Das langfristige und tragfahige Konzept
fur die Zukunft sieht vor, die BundesstraRe B 388 entsprechend ihrer Bestimmung
als Uberregionalen StraBenzug leistungsfahig und vor Allem sicher umzugestalten.
Es ist dabei vorgesehen, die B 388 wo es sinnvoll ist anbaufrei auszubauen und mit
héhenfreien Knotenpunkten zu versehen. Als geplante MalRnahmen im unmittel-
baren Bereich von Erding sind deshalb die Ortsumfahrung Moosinning und die
Ortsumfahrung Erding (dstlich) im aktuellen Bundesverkehrswegeplan enthalten.
Auch bei der Fortschreibung des Bundesverkehrswegeplanes sind beide
MaBnhahmen wieder angemeldet. Im Zuge dieser MaRBnhahmen muss sowohl der
angesprochene Knoten mit der St 2580 am Mittleren Isarkanal als auch die
Pretzener Kreuzung (beide bereits in den letzten zehn Jahren ertiichtigt) héhenfrei
umgebaut werden. Weiter wird derzeit die Planung fir den héhenfreien Ausbau der
Einmindung der St 2082 und der Berghamer StraBe erstellt. Da die genaue
Linienflihrung der beiden erstgenannten Projekte noch nicht genau absehbar ist,
wurden zur Erhéhung der Verkehrssicherheit beide Knotenpunkte temporar mit

Lichtsignalanlagen ausgestattet (diese Knotenpunkte waren unfallauffallig).

Ein Verzicht auf die Anschlussstelle der ED 26 wiirde die bestehenden Straf’en im
Ortszentrum von Taufkirchen an der Vils, inshesondere die ED 26 (Véttinger
Strale), um ca. 300 bis 800 Kfz/24h starker belasten und die Ortsumfahrung
Taufkirchen hétte damit im Abschnitt zwischen der ED 26 und der B 15 ca. 600 Kfz/h

weniger Verkehrsbelastung.
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Auswirkungen auf das nachgeordnete Straen- und Wegenetz

Das bestehende nachgeordnete Strallen- und Wegenetz wird der jeweiligen
Situation entsprechend angepasst. Die Detailangaben lber die Anderungen im
hachgeordneten Wegenetz sind im Regelungsverzeichnis (Unterlage 11), den
Lageplanen (Unterlage 3) und den stralRenrechtlichen Verfligungen (Unterlage 12)
aufgefilhrt. Im Folgenden wird auf Einwendungen eingegangen, die im Verlauf des
Anhdérungsverfahrens gegen die Planung im Zusammenhang mit Auswirkungen auf

das nachgeordnete StralRen- und Wegenetz vorgebracht wurden:

B 388 alt (Unterlage 11, Reg.-Verz. Ifd. Nr. 6.1.12, Bau-km 5+188 bis Bau-km
5+285)

Ein Einwender forderte, die bestehende Bundesstralie B 388 alt bis zur Einmiindung
nach Hilpolding nicht zuriickzubauen, um den Verkehr auf der B 388 Ortsumfahrung

Taufkirchen nicht durch landwirtschaftlichen Verkehr zu behindern.

Der Forderung auf Aufrechterhaltung der vorhandenen B 388 alt bis zur Einmiindung
nach Hilpolding kann nicht nachgekommen werden. Von Westen kommend bleibt die
B 388 alt bis zur Einmindung Hilpolding erhalten. Von Osten kommend ist dies
allerdings nicht méglich. Zum Abbiegen auf die B 388 alt ware hier ein weiterer
Knotenpunkt und auf der neuen Ortsurmfahrung Taufkirchen zusatzlich noch eine
weitere Linksabbiegespur erforderlich. Dies hatte neben den negativen Folgen auf
die Verkehrssicherheit durch einen dann entstehenden spitzen Kreuzungswinkel
(schlechtere Sichtbeziehung) auch noch eine weitere Verldngerung des
Bauvorhabens mit zusatzlichen nicht erforderlichen Flacheninanspruchnahmen zur

Folge.
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3.3.3.42 GemeindeverbindungsstralRe 2 nach Reckenbach (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr.
5.1.4T, Bau-km 3+707 bis Bau-km 3+997), Gemeindeverbindungsstrale nhach
Reckenbach (West) Nr. 5.1.5T, Bau-km 3+550 bis Bau-km 3+780, Briickenbauwerk
BW 3/1 Uber die B 388 (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 5.2.1T, Bau-km 3+7350),
GemeindeverbindungsstraBe Reckenbach (Ost) (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr.
5.1.16T, Bau-km 3+780 bis Bau-km 4+044) Briickenbauwerk BW 3/2 lber den
Grabmiihlbach (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 5.2.2T, Bau-km 3+960)

Im Anhérungsverfahren wurde gefordert, die bestehende Gemeindeverbindungs-
stralle nhach Reckenbach zu erhalten. Ferner miissten die neu angelegten

Gemeindeverbindungsstraen asphaltiert werden.

Der \orhabenstrager hat seine Planung zur Anbindung der Gemeinde-
verbindungsstralle nach Reckenbach (Fl. Nr. 239, Gemarkung Taufkirchen) im
Rahmen der 1. Tektur vom 06.02.2015 geéndert. Die bestehende Gemeinde-
verbindungsstralle nach Reckenbach wird dazu ab Bau-km 3+558 von Taufkirchen
kommend nach Siiden verschwenkt, mittels einem neuen Bauwerk iiber die B 388
(BW 3/1, Bau-km 3+730) gefihrt und bei Bau-km 3+770 wieder an die neue
GemeindeverbindungsstraBe nach Emling und nach Reckenbach in einer
T-Einmiindung an den Bestand angeschlossen (Gemeindeverbindungsstralle
Reckenbach (West), Bau-km 0+045 bis Bau-km 0+301). Zudem wird die Gemeinde-
verbindungsstralle beginnend bei Bau-km 3+995 von Taufkirchen kommend nach
Sliden verschwenkt, mittels einem neuen Briickenbauwerk liber den Grabmiihlbach
gefihrt und an die neuen Gemeindeverbindungsstrallen bei Bau-km 0+044 wieder
an den Bestand angeschlossen (Gemeindeverbindungsstralle Reckenbach (Ost),
Bau-km 0+000 bis Bau-km 0+389). Die Flachen werden, soweit nicht durch die

BaumalRnahme bereits liberplant, rekultiviert.

Mit der gednderten Lésung kann der Zuschnitt der verbleibenden Restflachen in
diesem Bereich verbessert werden. Das Bauwerk BW 3/1 selbst konnte dadurch im
Kreuzungspunkt und im Kreuzungswinkel optimiert werden. Die heutige
Gemeindeverbindungsstrale Reckenbach wird (teilweise) zum Privatweg. Es ist
zudem vorgesehen, dass das Brickenbauwerk auf den Einwender Ubergeht, wobei
die Einzelheiten noch vertraglich abzustimmen sind. Auch im Bereich der Hofstelle
Reckenbach 1 wurde die Trasse so weit wie méglich von der Hofstelle weg gelegt.

Dadurch kann sowohl die Zufahrt zur Hofstelle als auch der Anschluss an die alte
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GemeindeverbindungsstraBe Reckenbach besser als Lkw-Zufahrt ausgebildet

werden.

Der Forderung auf Aufrechterhaltung der bestehenden Gemeindeverbindungsstralze
kann nicht entsprochen werden. Der Vorhabenstrager stellt mit seiner Planung eine
angemessene ErschlieBung der umliegenden Weiler und deren Anschluss an
Taufkirchen an der Vils in Folge der Neuordnung des untergeordneten Wegenetzes
sicher. Im Bereich zwischen Bau-km 3+450 und Bau-km 4+000 kreuzen zudem drei
GemeindeverbindungsstraBen (GVS nach Emling (FI. Nr. 227), GVS Reckenbach
(FI. Nr. 2155) und GVS Reckenbach 2 (FI. Nr. 239)) die zukilnftige Ortsumfahrung
Taufkirchen. Weitere flachenverbrauchende und kostenintensive Bauwerke werden
daher fiir nicht gerechtfertigt gehalten. Gewisse Umwege sind im Interesse des
Bauvorhabens hinzunehmen. Das Hauptproblem bei der Beibehaltung der heutigen
Linienflhrung der Gemeindeverbindungsstralle nach Reckenbach (FI. Nr. 2155) ist
der sich ergebende sehr spitze Kreuzungswinkel fiir das erforderliche
Briickenbauwerk. Ein spitzer Kreuzungswinkel hat zur Folge, dass das
Briickenbauwerk deutlich langer werden misste. Es wilrde eine Linge erreicht, in
der sehr teure Briickenbauweisen (im Falle eines Einfeldbauwerkes) erforderlich
werden wirden. Eine zweifeldrige Briicke scheidet aber auch aus, da kein
Mittelstreifen in der Ortsumfahrung Taufkirchen vorhanden ist, in den man den
Briickenpfeiler stellen k&nnte. Auch bei einer dreifeldrigen Lésung miisste das
Mittelfeld durch den spitzen Winkel fast so grof3 sein wie bei der einfeldrigen Lésung.
Hier ist vor Allem das einzuhaltende Sichtfeld auf der B 388 neu malgebend. Somit
wiirde die Briicke fiir die Uberfilhrung der Gemeindeverbindungsstrae nach
Reckenbach (iber die Ortsumfahrung insgesamt sehr lang und entsprechend teuer

werden.

Der Vorhabenstrager sieht im Ubrigen vor, diese neuen Wegebeziehungen zu

asphaltieren.

GemeindeverbindungsstraRe von Emling zur Landessiedlung, Fl. Nr. 227

Gemarkung Taufkirchen (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 5.1.2T, Bau-km 3+432 bis
Bau-km 3+777)

Es wurde im Verfahren gefordert, die zu verlegende Gemeindeverbindungsstrae
von Emling zur Landessiedlung nicht zurlickzubauen und als &ffentlichen Feld- und

Waldweg bzw. auch als Schulweg zur Vermeidung von Umwegen weiterhin zu
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erhalten. Eine Uberquerung der B 388 neu an dieser Stelle miisse weiterhin méglich

bleiben.

Die Forderung wird abgelehnt. Die bestehende Gemeindeverbindungsstrale von
Emling zur Landessiedlung wird im Rahmen des Bauvorhabens verlegt. Beginnend
bei Bau-km 3+432 von Emling kommend wird die Gemeindeverbindungsstrale
Emling nach Osten verschwenkt und bei Bau-km 3+777 an die ebenfalls zu
verlegende Gemeindeverbindungsstrale nach Reckenbach (FI. Nr. 2155)
angeschlossen. Der Bereich zwischen der verlegten Gemeindeverbindungsstralie
nach Emling und der B 388 wird rekultiviet. Der sidliche Bereich der
GemeindeverbindungsstraBe bleibt dagegen weiterhin als d&ffentlicher Feld- und
Waldweg zur ErschlieRung der FI. Nrn. 1951 und 1891, Gemarkung Taufkirchen,
bestehen (vgl. C.3.3.3.4.4 dieses Beschlusses).

Der Vorhabenstrager stellt mit seiner Planung eine angemessene ErschlieBung der
umliegenden Weiler und deren Anschluss an Taufkirchen an der Vils in Folge der
Neuordnung des untergeordneten Wegenetzes sicher. Im Bereich zwischen Bau-km
3+450 und Bau-km 4+000 kreuzen drei GemeindeverbindungsstraRen (GVS nach
Emling (FI. Nr. 227), GVS Reckenbach (FI. Nr. 2135) und GVS Reckenbach 2 (FI.
Nr. 239)) die zukliinftige B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen. Aus wirtschaftlichen
Griinden hat sich der Vorhabenstrager daher in Abstimmung mit der Gemeinde
Taufkirchen an der Vils als zusténdigen Stralenbaulasttriger auf eine gebilindelte
Querung an einer gunstigen  Kreuzungsstelle zusammen mit der
Gemeindeverbindungsstral®e nach Reckenbach (BW 3/1, Unterlage 11, Reg-Verz.
Ifd. Nr. 5.2.1T, Bau-km 3+750) verstandigt. Der Umweq betragt etwa 650 m und ist
zumutbar. Zudem wére eine Querung an der gleichen Stelle nur mit einer weiteren
erhéhten Flacheninanspruchnahme méglich, da die Ortsumfahrung Taufkirchen in
diesem Bereich gelandegleich verlauft. Zur Querung der Ortsumfahrung wére ein

etwa 6 m hohes Briickenbauwerk mit entsprechenden Dadmmen erforderlich.

Ein Einwender kritisierte zudem, dass die in den Unterlagen (Unterlage 5, Blatt 4)
angegebene Breite der Gemeindeverbindungsstrale (FI. Nr. 1933) von Emling zur
B 15 von 3 m falsch sei. Die StrafRe sei in Wirklichkeit 4 m breit. Zudem sei eine

Abbiegespur auf der Gemeindeverbindungsstral3e nicht notwendig.

Die Kritik ist nicht gerechtfertigt. Nach den vorliegenden Vermessungsdaten besteht
die Gemeindeverbindungsstrale von Emling zur B 15 aus einher 3 m breiten

Fahrspur mit jeweils 0,5 m breitem Bankett. In der Summe sind dies auch 4 m. Auf
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eine Abbiegespur kann nicht verzichtet werden. Die Ausbildung des Einmiindungs-
bereiches (B 15) der Gemeindeverbindungsstrale von Emling zur B 15 mit einer
5,5 m breiten Fahrbahn auf einer Lange von etwa 20 m ab dem Fahrbahnrand der
durchgehenden Stralle, ist die Regelausbildung und heutiger Stand der Technik.
Sinn und Zweck ist das gefahrlose und unbehinderte Aneinandervorbeifahren im
Knotenpunktbereich. Die Ausbildung des Einmindungsbereichs ist daher aus

Griinden der Verkehrssicherheit erforderlich.

ErschlieBung der Fl. Nr. 1951, Gemarkung Taufkirchen

Ein Einwender forderte, dass sidlich der geplanten Trasse der B 388 Ortsumfahrung
Taufkirchen ein neuer Wirtschaftsweg auf der FI. Nr. 1951, Gemarkung Taufkirchen,
angelegt werden miisse, um den landwirtschaftlichen Verkehr nicht auf die

Ganghoferstralle in der Siedlung ,SchloRfeld” umzulenken.

Der Vorhabenstrager ist dem Einwand im Rahmen der 1. Tektur vom 06.02.2015
nachgekommen. Die Fl. Nr. 1951 wird durch die B 388 neu durchschnitten. Flr die
ErschlieBung und Bewirtschaftung der slidlichen Teilflache wird ein neuer Privatweg
auf der Fl. Nr. 1951 Gemarkung Taufkirchen, angelegt (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd.
Nr. 4.1.19T, Bau-km 3+180 bis Bau-km 3+485). Der sidliche Teil der Gemeinde-
verbindungsstralte nach Emling (Fl. Nr. 227) wird als 6ffentlicher Feld- und Waldweg
aufrechterhalten und erschlie3t den neu anzulegenden Privatweg auf Fl. Nr. 1951,
Gemarkung Taufkirchen, sowie die sUdwestliche Teilfliche der FI. Nr. 1891,
Germarkung Taufkirchen. Der Vorhabenstrager stellt damit eihe angemessene

ErschlieBung der Anlieger in diesem Bereich sicher.

Offentlicher Feld- und Waldweg 3, FI. Nr. 1429. Gemarkung Taufkirchen (Unterlage

11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 2.1.3)

Ein Einwender forderte den Ausschluss einer Inanspruchnahme des durch sein
Anwesen flhrenden o6ffentlichen Feld- und Waldweges 3 bzw. dessen zeitweise
Sperrung flr die gesamten Bauarbeiten zur Vermeidung einer Beeintrachtigung
seiner Hofstelle und Gefahrdung seiner Bewohner oder von Wanderern durch

erheblichen Baustellenverkehr.

Bei dem besagten Weg handelt es sich um einen fir den Gemeingebrauch
gewidmeten éffentlichen Feld- und Waldweg in der StraBenbaulast der Gemeinde

Taufkirchen. Der déffentliche Verkehr (FuRganger, Autofahrer, landwirtschaftlicher
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Verkehr) muss damit grundsatzlich aufrechterhalten bleiben. Der Vorhabenstrager
hat im Erérterungstermin vom 18.03.2014 aber dem Einwender zugesagt, den
Baustellenverkehr i. S. von Baumaschinen und Schwertransporten nicht durch die

Hofstelle fahren zulassen.

Offentlicher Feld- und Waldweg 6, (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 2.1.8, Bau-km
1+305 bis Bau-km 1+595)

Es wurde von einigen Einwendern verlangt, den neu zu errichtenden &ffentlichen
Feld- und Waldweg 6 mit dem bestehenden d&ffentlichen Feld- und Waldweg auf Fl.
Nr. 1665, Gemarkung Taufkirchen (Waldrand) zu verbinden, um eine Erschlieung
des Oselbachholzes (z. B. der Fl. Nr. 1693, Germarkung Taufkirchen) von der ED 26
her zu erméglichen. Dazu misste der &ffentliche Feld- und Waldweg 6 iiber die FI.
Nr. 1668 und FI. Nr. 1673/2, Gemarkung Taufkirchen, verlangert werden.

Diese Forderung wird abgelehnt. Die ErschlieBung ist Uber das Ersatzwegenetz des
Vorhabenstragers gewahrleistet. Das genannte Grundstiick FI.Nr. 1693 ist durch den
vorhandenen o6ffentlichen Waldweg FI. Nr. 1429 und durch den éffentlichen Feld-
und Waldweg 6 ausreichend erschlossen. Einen Rechtsanspruch auf eine optimale
allumféngliche ErschlieBung von Grundstiicken von allen Seiten besteht nicht. Der
von einer Verlegung betroffene Dritte (Fl. Nr. 1668, Gemarkung Taufkirchen) hat
einer solchen Lésung wegen der sonst erforderlichen weiteren Flacheninanspruch-

nahmen nicht zugestimmt.

Offentlicher Feld- und Waldweg 9, Fl. Nr. 1751, Gemarkung Taufkirchen (Unterlage

11, Reg-Verz. Ifd. Nrn. 3.1.9. 3.2.2)

Es wurde von einem privaten Einwender gefordert, die geplante Wegeunterflihrung
des offentlichen Feld- und Waldweges 9 auf FI. Nr. 1751, Gemarkung Taufkirchen,
mit der Unterflihrung unter die B 388 neu (BW 2/1) in Richtung Norden zwischen die
Grundstiicke FI. Nrn. 1799 und 1801/1, jeweils Gemarkung Taufkirchen, zu
verschieben. Die Unterfilhrung des Weges an der derzeit geplanten Stelle filhre
aufgrund der ungilnstigen Topografie zu einer erheblichen Einschnittslage,
inshesondere &stlich der Plantrasse. Infolge einer Verschiebung kénnten die
Eingriffe in die FIl. Nrn. 1746 und 1779 gemindert werden. Des Weiteren kénnte

durch eine dann mdglich werdende Teilauflassung des bestehenden Weges auf
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FI. Nr. 1751 zwischen den beiden Fl. Nrn. 1746 und 1779 zukiinftig eine

Bewirtschaftungseinheit entstehen.

Eine Verschiebung des Bauwerks BW 2/1 und des d&ffentlichen Feld- und
Waldweges 9 wird abgelehnt. Trotz der ungiinstigen Topographie ist die Anlage an
dieser Stelle sachgerecht. So befindet sich heute schon genau an dieser Stelle der
offentliche Feld- und Waldweg FI. Nr. 1751, der auch auf der Gemarkung
Steinkirchen seine Fortsetzung findet. Hingegen sind samtliche Flachen siidlich der
Trasse im Privateigentum. Zudem wird die Unterfihrung auch nur aus westlicher
Richtung angefahren, da der 6ffentliche Feld- und Waldweg Fl. Nr. 1778 nach Osten
keine Fortsetzung aufweist. Hier wiirde ein Umweg fiir alle Nutzer der Unterfilhrung
von rund 400 m entstehen. Auch die im Bereich zwischen der Trasse und dem
Eibelbach vorgesehene KompensationsmalBnahme A3 wiére durch die Verlegung
deutlich beeintrachtigt. Mit der vorliegenden Planung ist lediglich ein Grilnweg zur
ErschlielRung der FI. Nrn 1801 und 1801/2 vorgesehen (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd.
Nrn. 3.1.12). Im Falle der Verlegung der Unterfilhrung ware der Wegq in einem fir
dffentliche Feld- und Waldwege erforderlichen Standard mit entsprechenden
Banketten und Entwasserungseinrichtungen auszubauen. Die fiir die
haturschutzfachlichen KompensationsmaBnahmen erforderlichen Flachen wiirden
dann an anderer Stelle benétigt. Dies wirde weitere vermeidbare
Flacheninanspruchnahmen nach sich ziehen. Die von einer Verlegung betroffenen

Dritten haben zudem einer solchen Lésung nicht zugestimmt.

Das Landratsamt Erding regte an, zu lberprifen, ob nicht durch eine Héherlegung
des querenden Wirtschaftsweges, Fl. Nr. 1751, Gemarkung Taufkirchen, eine
geringere Abgrabungsfliche und damit ein geringerer Flachenverlust entstehen

wirde.

Eine Hoherlegung des Wirtschaftswegs wird abgelehnt, da dies eine Verringerung
der Durchfahrishéhe der Unterfilhrung bedeuten wilrde. Vorgesehen ist eine
regelkonforme Durchfahrtshéhe von 4,5 m, die samtlichen zugelassenen Kraftfahr-

zeugen eine Durchfahrt erméglicht.

Eine parallele Héherlegung der Tangente der B 388 im Bereich Bau-km 1+790 bis
2+411 hatte zudem nach den nachvollziehbaren Ausflihrungen des
Vorhabenstragers zu Folge, dass die Querung des Stephansbriinnibachtals erhéht

werden miisste. Die Dammschittung zur Uberwindung des Tals und damit aber
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auch das Bauwerk selbst wiren héher auszugestalten. Die Folge wére ein erhdhter
Flachenverbrauch. Zudem héatte es Auswirkungen auf die Steigung der Rampe von
der Kreisstrale ED 26 auf die B 388. Wiirde die Neigung zu steil (nach Planung
heute 5,5 %, Maximalwert 6 %), misste man auch eine Verlangerung der Rampe in
Betracht ziehen, was wiederum ebenfalls eine gréRere Flacheninanspruchnahme
nach sich ziehen wirde. Sofern man dagegen als weitere technische Mdglichkeit
eine Anderung der Tangentensteigung im Bereich des Stephansbriinnibachs auf
eine nahezu waagerechte Flhrung lUberprift, wiirde man zwar die oben genannte
Rampenanschlussproblematik vermeiden, aber wieder zu deutlich hdheren
Bdschungshdhen am sildlich gelegenen weilen Berg verursachen. Insofern ist es
zwingend erforderlich, dass die Neigung vom weillen Berg kommend in Richtung
des Stephansbrinnlbachs fallen misse. Nach Norden hin wire entweder die
Tangentenneigung von 4 % abzuflachen, oder auch die mit 4 % geneigte Tangente
im Ganzen zu erhéhen. Bei beiden Varianten missen die nach derzeitigem
Planungsstand 9 m hohen B&schungen weiter erhdht werden. Daflir wéren
zusatzliche Flachen zwischen dem Eibelbachtal und der B 15 sowohl fiir die
Dammflache selbst als auch flr die Ausgleichs- und Ersatzflachen erforderlich, da
der Damm gréRtenteils in einem Waldgebiet zu liegen kdme. Auch die technische
Médglichkeit einer Erhéhung der Trasse im Bereich des Bauwerks BW 2/1 durch eine
Anpassung des Ausrundungshalbmessers scheidet aus. Derzeit ist ein Halbmesser
von Hy= 22.500 m vorhanden. Dieser lieRe sich wegen der angrenzenden
Ausrundungshalbmesser auf maximal Hy= 25.780 m erhéhen. Dies entspricht einer
maximalen Erhdhung im Bereich des Bauwerks 2/1 von 0,25 m. Aber wie bei der
Erhéhung der Tangente nach Norden wilrden sich auch hier wieder dieselben

negativen Folgeerscheinungen im Bereich des Waldes einstellen.

Offentlicher Feld- und Waldweg 13, FI. Nrn. 1790, 1791, jeweils Gemarkung
Taufkirchen (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 4.1.6, Bau-km 2+838 bis Bau-km

2+900)

Es wurde im Erérterungstermin gefordert, dass der vom bestehenden Waldweg auf
FI. Nr. 1555/2, Gemarkung Taufkirchen, abgehende geplante &ffentliche Feld- und
Waldweg 13 zur besseren ErschlielRung des sildlichen Waldes des Lohberges in

seiner Flihrung zu dndern und zu verlangern sei.
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Die geforderte Anderung der Fiihrung des &ffentlichen Feld- und Waldweges 13 und
dessen Verldngerung auf die Fl. Nrn. 1790/1791, Gemarkung Taufkirchen, wird
mangels Erforderlichkeit abgelehnt. Die ErschlieBung ist iiber das Ersatzwegenetz
des Vorhabenstragers gewéhrleistet. Zudem hat der von einer Verlegung des VWeges
betroffene Eigentlimer der Fl. Nr. 1790, Gemarkung Taufkirchen, sein
Einverstandnis verweigert. Der Vorhabentrdger wird sich im Zuge der
Bauausfihrungsplanung iiber den Aufbau des VWeges mit dem Betroffenen noch in
Verbindung setzen. Der Unterhalt obliegt zukiinftig der Gemeinde Taufkirchen/Vils

als neuem StralRenbaulasttrager.

3.3.3.4.9 Offentlicher Feld- und Waldweg 7 (Unterlage 11, Reg- Verz. lfid. Nrn. 3.1.6T, 3.1.15T
und 3.1.16T)

Das Landratsamt Erding regte an, auf die Planung fir den &ffentlichen Feld- und
Waldweg 7 zur ErschlieBung benachbarter Grundstiicke u. a. aus Griinden des
hohen Flachenverbrauches bzw. der massiven Beeintrachtigung des nérdlich
angrenzenden Feuchtbiotopes zu verzichten. Eine ausreichende ErschlielBung sei
hach Aussage der Grundeigentiimer dennoch gewdhrleistet. Ersatzweise sollte eine
stichartige ErschlieBung von Osten her zwischen den Fl. Nrn. 814, Gemarkung
Steinkirchen, und 1741, Gemarkung Taufkirchen, angelegt werden. Gegebenenfalls
sei auch eine entsprechende Kurzanbindung parallel zum querenden Wirtschaftsweq

ausreichend.

Die Forderung wird zuriickgewiesen. Zum einen kommt der Vorhabenstrager durch
die geplante Anlage der sog. StichstraBen der Forderung angrenzender
Grundeigentiimer im Anhérungsverfahren nach, eine ErschlieBung der FI. Nr. 814,

Germarkung Steinkirchen, und Fl. Nr. 1741, Gemarkung Taufkirchen, sicherzustellen.

Zum anderen werden dennoch die hier genannten Stichwege bendtigt und
hergestellt, um die im Rahmen der MaBnahme erforderlichen Aufforstungsflachen
(Ausgleichsflache A3) fir den Vorhabenstrager zu erschlieen. Aus diesem Grund
werden diese Wege auch nicht bituminds befestigt, sondern als Wiesen-, bzw. als
Waldweg hergestellt. Diese Wege filhren dementsprechend auch nicht zu einem
hohen Flachenverbrauch. Das angrenzende Feuchtbiotop wird dadurch nicht
beeintrachtigt. Insofern waren die vom Landratsamt Erding dargestellten
Alternativwege zusatzlich herzustellende Wege. Zudem ist die Zufahrtsméglichkeit

von dem offentlichen Feld- und Waldweg Fl. Nr. 1751, Gemarkung Taufkirchen, bzw.
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FI. Nr. 793, Gemarkung Steinkirchen Uber die angeregte Alternativvariante als
kritisch zu bewerten, da diese ErschlieBung (iber die als Feuchtgebiet ausgewiesene
Flache der Fl. Nr. 815, Gemarkung Steinkirchen, filhren wilrde. Dies wiirde einen
weiteren vermeidbaren Eingriff in Natur und Landschaft mit erforderlicher
naturschutzfachlicher Kompensation verursachen. Wenn man das dargestellte
Alternativkonzept fir sich alleine betrachtet, hatte zudem die FI. Nr. 825, Gemarkung
Steinkirchen, wieder keine ErschlieRung, was vom Eigentiimer im laufenden

Verfahren gerligt wurde.

Sonstige Anpassungen im hachgeordneten Wegenetz

Das bestehende gemeindliche und auch das private Straflen- und Wegenetz wird
der jeweiligen Situation entsprechend angepasst. Die davon betroffenen Straf3en
und Wege sind in der Unterlage 1, Kap. 4.2, S. 59 ff., und in Unterlage 11 aufgefiihrt

und beschrieben.

Die Gemeinde Taufkirchen an der Vils forderte in diesem Zusammenhang, dass das
nachgeordnete Wegenetz, soweit es wegen des Bauvorhabens neu hergestellt bzw.

angepasst werde, nach den anerkannten Regeln der Technik ausgebaut werde.

Dieser Forderung wird mit der Planung entsprochen. Der Vorhabentrager ist im
Ubrigen grundsétzlich verpflichtet, die geplanten UmbaumaRnahmen am
bestehenden nachgeordneten Wegenetz nach den anerkannten Regeln der Technik

durchzufiihren.

Immissionsschutz/Bodenschutz

Das planfestgestelite Vorhaben ist mit den Belangen des Larmschutzes sowie den
Belangen der Luftreinhaltung und des Bodenschutzes vereinbar. Die Planung stellt
sicher, dass keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch Verkehrsgerausche oder
nachteilige Wirkungen infolge von Luftschadstoffbelastungen ohne Ausgleich
verbleiben (§§ 41, 42 BImSchG; Art. 74 Abs. 2 Satz 2 BayVwViG).

Bei der Planung wurde darauf geachtet, dass durch das Bauvorhaben keine

vermeidbaren Immissionsbelastungen entstehen (§ 50 BImSchG).

Durch eine Anderung der Trassierung, den Verzicht auf Teile der MaBnahme oder
die Verlegung bestimmter Teile kann der Immissionsschutz nicht weiter verbessert

werden, wie im Einzelnen unter C.3.3.3.1 dieses Beschlusses dargelegt wurde.
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Verkehrslarmschutz
Rechtsgrundlagen

Der Schutz der Anlieger vor Verkehrslarm erfolgt beim Strallenbau nach den

verschiedenen, in dieser Reihenfolge zu beachtenden Stufen:

Nach § 50 BImSchG ist bereits bei der Planung von Verkehrswegen darauf zu
achten, dass schadliche Umwelteinwirkungen durch Verkehrslarm auf ausschlief3lich
oder Uberwiegend dem Wohnen dienende Gebiete sowie auf sonstige
schutzbediirftige Gebiete soweit wie mdglich unterbleiben. Dies gilt zunachst

unabhingig von der Festlegung des Larmschutzes nach der 16. BImSchV.

Beim Bau oder der wesentlichen Anderung von Verkehrswegen ist dariiber hinaus
- sozusageh in einer zweiten Stufe - sicherzustellen, dass keine schéadlichen
Umwelteinwirkungen durch Verkehrsgerdusche hervorgerufen werden, die nach dem
Stand der Technik vermeidbar sind (vgl. §§ 41 ff. BimSchG i. V. m. der
16. BImSchV). Wenn den vorgenannten Anforderungen nicht durch eine
entsprechende Planung oder technische Vorkehrungen Rechnung getragen werden
kann, hat der Betroffene gegen den Vorhabenstrager einen Anspruch auf
angemessene Entschadigung in Geld (§ 42 Abs. 1 und 2 BImSchG bzw. Art. 74 Abs.
2 Satz 3 BayvwVviG).

Von einem Neubau ist auszugehen, wenn eine bestehende Trasse auf einer
lAngeren Strecke verlassen wird. MaRgeblich ist das dulRere Erscheinungsbild im

Gelande.

Nur eine wesentliche_Anderung fiihrt zur Larmvorsorge. Eine wesentliche Anderung

liegt nach § 1 Abs. 2 der 16. BImSchV nur vor, wenn

- eine StraBe um einen oder mehrere durchgehende Fahrstreifen fiir den

Kraftfahrzeugverkehr baulich erweitert wird; oder

- durch einen erheblichen baulichen Eingriff der Beurteilungspegel des von dem zu
andernden Verkehrsweg ausgehenden Verkehrslarms um mindestens 3 dB(A)
oder auf mindestens 70 dB(A) am Tage oder mindestens 60 dB(A) in der Nacht
erhéht wird. Die Anderung ist auch wesentlich, wenn der Beurteilungspegel des
von dem zu &andernden Verkehrsweg ausgehenden Verkehrsldrms von
mindestens 70 dB(A) am Tage oder 60 dB(A) in der Nacht durch einen

erheblichen baulichen Eingriff erhéht wird; dies gilt nicht in Gewerbegebieten.
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3.34.1.2 § 30 BImSchG - Trassierung, Gradiente usw.

Private Einwender forderten zum Schutz der anliegenden Wohnbebauung die
Trasse weiter nach Norden zu verschieben bzw. die Trassengradiente tiefer zu

legen.

Diese Forderungen werden zuriickgewiesen. Bei der Planung wurde bereits darauf
geachtet, dass durch das Bauvorhaben keine vermeidbare Immissionsbelastung
entsteht. Unter Abwagung der im Verfahren hekannt gewordenen Belange ist die
gewdhlte Linie, Héhenlage und sonstige Gestaltung der Stralle hinsichtlich der

Anforderungen des § 50 Satz 1 BImSchG die richtige Lésung.

Nach des § 50 Satz 1 BImSchG sind bei raumbedeutsamen Planungen und
Malknahmen die Flachen so zuzucrdnen, dass schadliche Umwelteinwirkungen auf
die ausschlieBlich oder Uberwiegend dem Wohnen dienenden Gebiete sowie auf
sonstige schutzwiirdige Gebiete soweit wie mdglich vermieden werden. § 50 Satz 1
BiImSchG enthalt einen Planungsgrundsatz, der sich als objektiv-rechtliches Gebot
an die fir die Planungsentscheidung =zustidndige Stelle wendet. In der
Rechtsprechung ist der Trennungsgrundsatz als Abwagungsdirektive oder
Optimierungsgebot anerkannt. Die Abwagungsdirektive des § 50 Satz 1 BImSchG
fuhrt jedoch nicht dazu, dass eine unter Immissionsschutzgesichtspunkten
nachteilige StralRentrasse in keinem Fall verwirklicht werden darf. Die
Optimierungsgebote des § 50 Satz 1 BImSchG sind im Rahmen der Abwagung nicht
konkurrenzlos, sie kénnen also - zugunsten anderer gewichtiger Belange - in der
Abwagung Uberwunden werden (vgl. BVerwG vom 16.03.2006, NVwZ-Beilage |
8/2006, 1/13).

Wiie unter C.3.3.3.1 dieses Beschlusses dargestellt, wird die bestehende Situation in
den Bereichen Atting, Reckenbach, Ziegelfeld, Landessiedlung und Emling nicht
wesentlich verschlechtert. Die Planfeststellungstrasse halt aufgrund ihres Abstandes
die mallgebenden Larmgrenzwerte der 16. BImSchV ohne weitere
LarmschutzmalRnahmen ein. Die zuséatzlichen Larmbelastungen sind weit von den
zuldssigen Larmgrenzwerten entfernt. Dies gilt auch fiir die zusétzliche Feinstaub-
und Schadstoffbelastung. Die Larm- und Schadstoffbelastung ist dagegen fiir die
Anwesen im Ortshereich von Taufkirchen/Vils im Zuge der B 388 um ein sehr
vielfaches héher, da sich die Anwesen deutlich dichter an der Fahrbahn befinden.

Eine Verschiebung hatte weitere gravierende Nachteile flir andere Belange (z. B.



33413

33414

-110 -

Naturschutz) zur Folge. Andere Trassen sind deshalb in der Gesamtschau auch
unter Beriicksichtigung des Optimierungsgebotes des § 50 Satz 1 BlImSchG nicht
vorzugswiirdig (vgl. auch C.3.3.2 dieses Beschlusses). Eine Anderung der Gradiente
auf Geldndeniveau bzw. im Einschnitt wird ebenfalls aus den unter C.3.3.3.1 dieses

Beschlusses dargestellten Erwagungen abgelehnt.

Der Vorhabenstrager hat mit seiner Trassierung die angrenzende Bebauung
angemessen berilicksichtigt. Dem Optimierungsgebot des § 50 Satz 1 BImSchG ist

damit unserer Ansicht hach Genlige getan.
Verkehrslarmberechnung

Besonders bedeutsam fiir die Beurteilung der kiinftigen Verkehrslarmbelastung ist
die Verkehrsprognose. Die malgebliche stiindliche Verkehrsstarke und der Lkw-
Anteil wurden vom StraRenbaulasttridger mit der der Planung zugrundeliegenden
prognostizierten durchschnittlichen taglichen Verkehrsstirke (DTV) berechnet. Die
Prognose von Prof. Dr.-Ing. Kurzak vom 08.02.2012, die auf der Ortsumfahrung
Taufkirchen an der Vils eine Verkehrsmenge von 6.800 bzw. 7.400 Kfz/Tag westlich
der B 15 und von 4.900 Kfz/Tag éstlich der B 15 im Prognosejahr 2025 zugrunde
legt (Unterlage 1, Anlage 4 - Plan 6), beruht auf einer geeigneten Methode und

ausreichenden Daten.

Der Larmschutz ist dabei nicht auf Spitzenbelastungen, sondern auf die
durchschnittliche Verkehrsbhelastung auszulegen (BVerwG vom 21.03.1996, DVBI
1996, 916). Dies ist auch sinnvoll, denn es wire unwirtschaftlich,
Larmschutzanlagen auf Spitzenbelastungen auszulegen, die nur gelegentlich

auftreten.

Messungen sind vom Gesetz weder fiir den Ist-Zustand noch fiir den Ausbauzustand
vorgesehen. Die Immissionsberechnung auf der Grundlage der RLS-90
gewidhrleistet wirklichkeitsnahe (da auf der mathematischen Umsetzung konkreter
Messungen beruhende), dem heutigen Stand der Berechnungstechnik
entsprechende Beurteilungspegel und ist fir die Betroffenen in der Regel glinstiger
als Messungen (Ullrich, DVBI 1985, 1159).

Ergebnis

Verkehrslarmvorsorgepflicht besteht bei dem Bau oder der wesentlichen Anderung.

Der Bau von Strafen im Sinne des § 41 BImSchG ist der Neubau. Von einem
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Neubau ist auch dann auszugehen, wenn eine bestehende Trasse auf einer
langeren Strecke verlassen wird. Malgeblich ist das aullere Erscheinungsbild im
Geldnde. Die Einziehung oder Funktionsanderung von Teilen der vorhandenen
StraBe ist Indiz fir eine Anderung. Nur eine wesentliche Anderung fiihrt zur

Larmvorsorge.

Eine Uberpriifung des Bauvorhabens am Anwendungsbereich der 16. BlmSchV

bringt folgendes Ergebnis:

Neubaustrecke der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen an der Vils

In diesem Bereich liegt ein Neubau i. S. v. § 41 BImSchG vor, so dass ein Anspruch
auf SchallschutzmaRnahmen bei Vorliegen einer Uberschreitung der maRgebenden
Larmvorsorgegrenzwerte der 16. BImSchVY gegeben ist. Nach der Verkehrslarm-
untersuchung kommt es durch den Neubau der Umfahrung von Taufkirchen an der
Vils bei keinem Gebdude im gesamten Untersuchungsgebiet zu einer
Grenzwertlberschreitung. Es ergibt sich daher kein Anspruch auf Larmschutz-
malnahmen. Auf die Ergebnisse in Unterlage 1, Ziff. 6.1. S. 108 ff., Tabelle 15, zu

den Gberpriften Immissionsorten wird verwiesen.

Bereich B 388alt/AS VWest

Dieser Bereich wurde gemal3 § 1 Abs. 2 Nr. 2 der 16. BImSchV auf eine wesentliche
Anderung eines Verkehrswegs iiberpriift. Da sich der Verkehr durch die Umfahrung
auf der bestehenden B 388 im Bereich der betroffenen Anwesen deutlich reduziert,
verringert sich auch der Beurteilungspegel. Die Larmberechnung zeigt, dass die
Kriterien fir eine wesentliche Anderung im Sinne der Larmvorsorge gemaR
16. BImSchV nicht vorliegen. Es ergibt sich bei keinem Gebaude ein Anspruch auf
LarmschutzmaBnahmen. Auf die Ergebnisse in Unterlage 1, Ziff. 6.1. 3. 110, Tabelle

16, zu den lberpriften Immissionsorten wird verwiesen.
Bereich ED 26

Der Bereich der ED 26 wurde gemal3 § 1 Abs. 2 Nr. 2 der 16. BlmSchV auf eine
wesentliche Anderung eines Verkehrswegs Uberpriift. Nach dem Verkehrsgutachten
von Prof. Dr.-Ing. Kurzak aus dem Jahr 2012 wird sich der Verkehr auf der ED 26
nur geringfilgiq andern. Die Lage der ED 26 wird nicht verdndert, wohl aber durch
die Anlage eines Linksabbiegestreifens die Breite der Fahrbahn und damit der
Abstand zu den umliegenden Gebauden. Die Larmberechnung zeigt trotz der

genannten Anderungen, dass die Kriterien fiir eine wesentliche Anderung im Sinne
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der Larmvorsorge gemal 16. BImSchV nicht vorliegen. Es ergibt sich bei keinem
Gebaude ein Anspruch auf Larmschutzmalnahmen. Auf die Ergebnisse in Unterlage

1, Ziff. 6.1. S. 111, Tabelle 17, zu den Uberpriiften Immissionsorten wird verwiesen.
Bereich B 15

Der Bereich der B 15 im nérdlichen Bereich der Anschlussstelle wurde geman
§ 1 Abs. 2 Nr. 2 der 16. BImSchV auf eine wesentliche Anderung eines
Verkehrswegs (berprift. Nach dem Verkehrsgutachten von Prof. Dr.-Ing. Kurzak aus
dem Jahr 2012 wird sich der Verkehr auf der B 15 im ndrdlichen Bereich der
Anschlussstelle nicht dndern. Hingegen wird sich slidlich der Anschlussstelle eine
Steigerung des Verkehrs um ca. 400 Fz/Tag durch den Quell-/Zielverkehr der
nérdlich gelegenen Gewerbegebiete ergeben. Auch an der B 15 sind im Bereich der
Anschlussstelle Linksabbiegestreifen vorgesehen, die bei der Larmberechnung zu
den umliegenden Gebauden beriicksichtigt wurden. Wie die B 388 erhilt auch die B
15 eine Fahrbahndeckschicht, die eine Geraduschdampfung von mindestens - 2
dB(A) bewirkt. Die Larmberechnung zeigt trotz der genannten Anderungen, dass die
Kriterien fiir eine wesentliche Anderung im Sinne der Larmvorsorge gemaR 16.
BiImSchV nicht vorliegen. Es ergibt sich bei keinem Gebaude ein Anspruch auf
Vornahme von LarmschutzmaBlBnahmen. Auf die Ergebnisse in Unterlage 1, Ziff. 6.1.

S. 111 1., Tabelle 18, zu den lberpriften Immissionsorten wird verwiesen.

Bereich B 388 alt/AS Ost

Die neue Anschlussstelle der Bereich B 388 alt/AS Ost wurde ebenfalls gemal
§ 1 Abs. 2 Nr. 2 der 16. BImSchV auf eine wesentliche Anderung eines
Verkehrswegs Uberpriift. Der Bereich der Umfahrung von Taufkirchen an der Vils
wird vom Neubau und deren Prifung abgedeckt. Da sich der Verkehr auf der B 388
alt westlich des neuen Anschlusses durch die Umfahrung deutlich reduziert, kann
eine Erhéhung des Beurteilungspegels, die eine Uberschreitung der Kriterien zur
Priifung einer wesentlichen Anderung nach sich ziehen wiirde, ausgeschlossen
werden. Im weiteren Verlauf bei Ratzing &ndert sich die Situation hingegen nicht. Es
ergibt sich entsprechend bei keinem Gebaude ein Anspruch auf
Larmschutzmafnahmen. Auf die Ergebnisse in Unterlage 1, Ziff. 6.1. S. 112, Tabelle

19, zu den dberpriften Immissionsorten wird verwiesen.
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Zusammenfassung

Als Ergebnis der larmtechnischen Berechnung konnte damit festgestellt werden,
dass die zuldssigen Larmgrenzwerte der 16. BImSchV eingehalten und somit bei
Immissionsorten im Trassenbereich keine Larmschutzmalnahmen vorzusehen sind.
Die Ergebnisse der Larmberechnung sind in der Unterlage 17 dargestellt, auf die wir

hiermit verweisen.
Einwdnde zum Verkehrslarm

Verkehrsprognose

Private Einwender kritisieten an der Verkehrslarmuntersuchung, dass die
Auswirkungen des Neubaus A 92 und B 15 neu nicht in die Planungen einbezogen

worden seien.

Der Einwand wird zurlickgewiesen. Es ist richtig, dass sich durch den Ausbau der
A 94 die Verkehrsbelastung auf Bundesstrale B 388 und damit auch auf der
Ortsumfahrung von Taufkirchen/\ils verringern wird. Der Verkehrsgutachter Prof.
Dr.-Ing. Kurzak fllht dazu in seinem Gutachten aus 2012 aus, dass die
Verkehrsbelastung auf der Ortsumfahrung in der Prognose 2025 um etwa 1.000
Kfz/24h bis maximal 2.000 Kfz/24h im Falle der Fertigstellung der A 94 auf der
Trasse Dorfen sinken kénnte. Jedoch wirkt sich dies bei der Verkehrslarm-
berechnung allenfalls zu Gunsten der larmbetroffenen Einwender aus. Die B 15 neu
kann dagegen unberiicksichtigt bleiben, da deren Fertigstellung derzeit noch nicht
absehbar ist. Auf die Ausflihrungen unter C.2.2.3 dieses Beschlusses wird

verwiesen.

Auswahl der Immissionsorte

Das Landratsamt Erding kritisierte die Auswahl der der Immissionsorte. Es seien
noch weitere Wohngebaude (Ratzing/Fl. Nr. 334/1, Atting 7/Fl. Nr. 1661, Weg 2/FI.
Nr. 1394, Stadl 1/FI. Nr.1375) als Immissionsorte hinsichtlich Larmschutz-

maflnahmen zu beriicksichtigen.

Ein Anspruch auf Larmschutzmafnahmen besteht bzgl. der weiteren Gebaude nicht.
Der Vorhabenstrager hat seine Verkehrslarmberechnung bei zwei Gebduden noch
einmal Uberpriift. Die anderen beiden Gebaude sind weiter entfernt, als die in der
Nahe befindlichen, berechneten Immissionsorte, weshalb auf eine Neuberechnung

verzichtet werden konnte. Durch den Neubau der Umfahrung von Taufkirchen/Vils
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kommt es ebenfalls bei keinem der genannten Gebzude zu einer Uberschreitung der

maflgebenden Grenzwerte der 16. BImSchV.

Verkehrslarmberechnung

Es wurden im Verfahren weitere Larmberechnungen bzw. Larmmessungen (auch
nach Verkehrsiibergabe) gefordert. Die Daten waren nicht reprasentativ. Zu
beriicksichtigen sei, dass bei Sperrung der Autobahnen fiir den Schwerlastverkehr
wahrend der Ferienzeit sich dieser Verkehr auf die Bundesstrallen verlagere.
Insbesondere an Wochenenden sei daher ein erhdhter Verkehr von Lkws
festzustellen. Larmmessungen wiirden zudem héhere Immissionswerte ergeben. Die
die Immission beeinflussenden Faktoren wie Abstand, Luftabsorption, Boden-,
Meteorologie- und Vegetationsddmpfungen, Reflexion und Abschirmungen seien

unbericksichtigt geblieben.

Die Forderung auf weitere Larmberechnungen oder Lirmmessungen wird abgelehnt.
Die vom Vorhabenstrager vorgenommenen Larmberechnungen wurden durch das
Sachgebiet SG 30 - Technischer Immissionsschutz - der Regierung von QOberbayern

Uberprift und die Ergebnisse bestétigt.

An der der Verkehrslarmberechnung zu Grunde liegenden Verkehrsprognose
bestehen keine Zweifel. Grundlage der Verkehrsanalyse und damit auch der
Verkehrsprognose war laut Auskunft von Prof. Dr.-lng. Kurzak der werktégliche
Verkehr im Juli. Im Gesamtverkehr liegen die Juliwerte um 5 % ilber dem
Jahresdurchschnitt (DTV), der Grundlage der Larmberechnung ist. Beim
Schwerverkehr liegen die Juliwerte sogar um 10 % lber dem Jahresdurchschnitt
DTV. Die Eingangsdaten fir die Verkehrslarmberechnung liegen somit auf der
sicheren Seite. An Sonntagen und Feiertagen besteht grundsatzlich ein Lkw-
Fahrverbot, das in der Ferienzeit Juli/August auch auf den Samstag ausgeweitet ist.
Am Samstag im Juli/August werden zwar wohl einige Lkw mehr auf der B 388 fahren
als in den Ubrigen Monaten. Da aber die werktigliche Belastung durch
Schwerverkehr wesentlich héher ist als die Belastung am Samstag, liegt der Anteil
des werktaglichen Schwerverkehrs als Grundlage fiir die LArmberechnung ebenfalls
auf der sicheren Seite. Auch wurde der werktagliche Schwerverkehr nur um 15 bis
20 % reduziert, um das Jahresmittel DTV zu erhalten, obwohl nach dem HBS
(Handbuch fir die Bemessung von Stralenverkehrsanlagen) eine Reduktion um

26 % notwendig wire.
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Auler von der Lautstérke hangt die Larmwirkung auch vom zeitlichen Verlauf eines
Schallereignisses ab. Viele Schalleinwirkungen verandern sich zeitlich, zum Beispiel
an wenig befahrenen Strallen oder an Schienenwegen. Entsprechend wird zur
Bewertung ein zeitlich gemittelter Schallpegel, der so genannte Mittelungspegel,
herangezogen. Der Mittelungspegel gibt allerdings keinen Aufschluss (ber den
Zeitablauf, Uber die Spitzen und Uber die Ereignishaufigkeiten. Er entspricht dem
Pegel eines gleichbleibenden Dauergerdusches mit der gleichen Stérwirkung wie
das zeitlich verdnderliche Gerdusch. Bei der Berechnung des Mittelungspegels wird
ilber die Schallenergie, die in diesen Fall proportional zur Schallintensitat ist, und
nicht liber den Schallpegel gemittelt. Dies hat zur Folge, dass hohe Schallpegel bei
der Mittelung starker bewertet werden. Deutlicher kann dies an einem Beispiel aus
dem Verkehrsbereich aufgezeigt werden. Eine regelmaflig befahrene Stral’e kann
den gleichen Mittelungspegel in einer Stunde besitzen wie der Standort an einer -
ansonsten ruhigen - Bahntrasse, an dem (pro Stunde) ein einziger Zug in wenigen
Sekunden vorbeifahrt. Einzelne Gerduschspitzen werden also vom Mittelungspegel
in besonderem Male berlicksichtigt und gehen durch das Mittelungsverfahren nicht

unter.

Zur Ermittlung der Beurteilungswerte flr die verschiedenen Planfille (Neubau,
Prifung auf wesentliche Anderung, Gesamtlirmbetrachtung) wurde im
Berechnungsprogramm Cadna/A ein  Geldndemodell erstelt. In diesem
Geldndemodell sind die neuen Verhélthisse der MaBnahme eingearbeitet. Da
Messungen z. B. Witterungseinflissen und Verkehrsbelastungsschwankungen
{(Sommer - Winter, Werktag - Wochenende, Ferienzeiten usw.) unterliegen, miissten
diese um all diese Einflliisse angemessen zu berlicksichtigen, liber einen langen
Zeitraum erfolgen. Deshalb wurde in der Vergangenheit eine Vielzahl von
umfassenden Schallpegel-Messkampagnen durchgefilhrt, um die Einflussgréien,
die den Beurteilungspegel des Verkehrsliarms malRgebend bestimmen, zu ermitteln.
Die Ergebnisse dieser Messungen wurden in Rechenmodelle umgesetzt. Sie wurden
durch den Anhang 1 der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV) eingefiihrt
und durch die Richtlinien fir den Larmschutz an Stralen (RLS 90) naher
beschriecben. Aus den vorgenannten Grinden sind Rechenverfahren nach der
Verkehrslarmschutzverordnung gesetzlich vorgeschrieben. Gleiches gilt dabei auch
fur das entsprechende Berechnungsverfahren zur Ermittlung der Beurteilungswerte.
Die exakten Berechnungsergebnisse der immissionstechnischen Untersuchungen

sind Bestandteil der Planunterlagen. Weitere Berechnungen bedarf es deshalb nicht.
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Die Ergebnisse der Larmberechnungen zeigen, dass die erforderlichen Grenzwerte

auch ohne zusatzliche Larmschutzmalnahmen eingehalten werden.

Bericksichtigung anderer Larmguellen

Es wurde von privaten Eihwendern kritisiert, dass die Verkehrslarmberechnung
weitere Larmquellen wie die B 15 und den Flughafen Miinchen véllig auRBer Betracht

lasse.

Dieser Einwand wird zurlickgewiesen. Bei der Schallemissionsberechnung dirfen
hach der ,Richtlinie fiir den Larmschutz an StralBen, RLS-90%, Ausgabe 1990, nur die
Schallemissionen beriicksichtigt werden, die aus dem zu dndernden oder neu zu
errichtenden Verkehrsweg resultieren. Weitere Gerduschquellen durften in der
Larmberechnung nicht beriicksichtigt werden. Flr die Berechnung der
Larmschutzanspriiche gemaR der 16. BImSchV sind daher keine Summenpegel zu
bilden. Nach der Rechtsprechung des BVerwG (BVerwG vom 21.03.1996, DVBI.
1996, S. 916) dlrfen der bereits vorhandene Verkehrslarm (Vorbelastung) und die
durch den Bau oder die wesentliche Anderung einer &ffentlichen StraRRe entstehende
zusatzliche Larmbeeintrachtigung aber zu keiner Gesamtbelastung fiihren, die eine
Gesundheitsgefahrdung darstellt, da es die dem Staat obliegende grundrechtliche
Schutzpflicht gebietet, sich in einem seolchen Fall schiltzend vor den Einzelnen zu
stellen. Das Gericht hat jedoch offengelassen, wo die Grenzen der

Gesundheitsgefahrdung liegen.

Vor diesem Hintergrund ist einhe Gesundheitsgefahrdung auch  unter
Bericksichtigung eines Summenpegels nicht gegeben. Zur Verdeutlichung der sich
ergebenen Larmsituation  wurde durch den  Vorhabenstrager eine
Gesamtlarmberechnung vorgenommen, die den Unterlagen beiliegt. Der
Vorhabenstrager hat dazu rein vorsorglich die Gesamtlarmbelastung flr vier
Bereiche entlang der Neubaustrecke ermittelt. Dabei handelt es sich um die beiden
Anschlussbereiche am Bauanfang und Bauende der B 388 Ortsumfahrung
Taufkirchen sowie die beiden kreuzenden klassifizierten Stralen ED 26 und B 15.
Zudem wurde dieser Gesamtlarmberechnung zuséatzlich noch eine Larmbelastung
von 55 dB(A) tags und 50 dB(A) nachts fiir den Fluglarm des Flughafens Miinchen
hinzuaddiert. Die beiden Werte wurden als niedrigste Werte (Tag/Nacht) aus der
Schallprognose des Planfeststellungsverfahrens zur Dritten Startbahn entnommen.
Obwohl diese beiden Werte in Taufkirchen/Vils nicht erreicht werden, wurden diese

bei der Berechnung verwendet, um auf der sicheren Seite zu liegen. Demnach
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kommt es im Bereich der Landessiedlung zu einer Gesamtlarmbelastung von
maximal 58 dB{A) tags und von 52 dB(A) nachts. Im Ergebnis liegen auch unter
Berilicksichtigung des Flugldrmes die Gesamtlarmpegel bei allen Betroffenen
unterhalb der kritischen Héhe (70 dB(A) tags oder 60 dB(A) nachts bzw. bei
Allgemeinen und Reinen Wohngebieten 67 dB(A) tags oder 57 dB(A) hachts). Auf
die Ergebnisse in Unterlage 1, Ziff. 6.1. S. 113 f., zu den berpriften

Immissionsorten wird verwiesen.

Eine Pegelerhdhung im Falle der Fertigstellung der A 94 ist unwahrscheinlich. Der
Verkehrsgutachter Prof. Dr.-Ing. Kurzak dazu in seinem Gutachten von 2012 aus,
dass die Verkehrsbelastung auf der Ortsumfahrung in der Prognose 2025 um etwa
1.000 Kfz/24h bis maximal 2.000 Kfz/24h im Falle der Fertigstellung der A 94 auf der

Trasse Dorfen sinken kénnte.

Larmschutzmafnahmen

Die Gemeinde Taufkirchen an der Vils und der Bayerische Bauernverband forderten,
bei den in der Nahe zur Trasse liegenden Wohngebieten Larmschutzmalnahmen

durchzufiihren.

Von privaten Einwendern wurden LarmschutzmaBnahmen wie 2zusatzliche
Larmschutzwande, larmmindernde Fahrbahnbeldge, passive Larmschutz-
malnahmen und Geschwindigkeitsbeschrankungen gefordert und die zu Grunde

liegenden Immissionsberechnungen als fehlerhaft kritisiert.

Wir weisen die Forderung auf Anordnung weiterer LarmschutzmaBnahmen zuriick.
Die Immissionsberechnungen wurden auf der Grundlage des Verkehrsgutachtens
von Prof. Dr.-lng Kurzak fir den Neubau der Strafte, fiir die Prifung auf eine
wesentliche Anderung und auch hinsichtlich einer Gesamtlirmbeurteilung
durchgefilhrt. Die Ergebnisse der Larmberechnungen zeigen, dass die
malgebenden Grenzwerte der 16. BlmSchVY auch ohne die geforderten
Larmschutzergdnzungen eingehalten werden. Demnach kommt es bei keinem der
betroffenen Gebidude im gesamten Untersuchungsgebiet zu einer Grenzwert-
iberschreitung, die uns veranlassen wirden, dem Vorhabenstrager weitere
Larmschutzvorkehrungen aufzuerlegen. Das SG 50 - Technischer Umweltschutz -
der Regierung von Oberbayern hat die vom Vorhabenstrager vorgenommenen
Lirmberechnungen auf Plausibilitat Uberprift und dagegen keine Einwénde

erhoben.
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Im Ubrigen wird der Vorhabenstrager fiir die Ortsumfahrung einen larmarmen
Fahrbahnbelag vorsehen, der von der Oberflachenstruktur dauerhaft einen
Oberflachenkorrekturwert von -2 dB(A) gewdhrleistet. Der Vorhabenstrager stellt
nach § 4 FStrG und mittels Bau- und Qualititskontrollen sicher, dass der

Fahrbahnbelag sorgfaltig eingebaut wird.

Zudem hat der Vorhabenstrager auf freiwilliger Basis zugesagt, im Rahmen der
Bauvorbereitung noch zu Uberpriifen, ob Uberschussmassen fiir zusatzliche Wille
vorhanden sind, sofern auch die daflir erforderlichen Flachen fir LArmschutzwille
von der Gemeinde oder Privaten zur Verflgung gestellt werden und die

Zustimmungen der Trager &ffentlicher Belange vorliegen.

Geschwindigkeitsbeschrinkung

Die Forderung, Geschwindigkeitsbeschrankungen als Larmschutzmalnahmen auf in
diesem Planfeststellungsbeschluss anzuordnen, wird abgelehnt. Geschwindigkeits-
beschrankungen diifen nur angeordnet werden, wenn aufgrund der besonderen
drtlichen Verhaltnisse eine Gefahrenlage besteht, die das allgemeine Risiko einer
Beeintrachtigung z. B. der Verkehrssicherheit oder des Ruhebediirfnisses der
Anwohner erheblich Ubersteigt (vgl. § 45 Abs. 9 8. 2 StVO). Der vom StraRenverkehr
ausgehende Larm muss dazu nach der Rechtsprechung Beeintridchtigungen mit sich
bringen, die jenseits dessen liegen, was unter Berlicksichtigung der Belange des
Verkehrs im konkreten Fall als ortsiblich hingenommen und damit zugemutet
werden muss. Dazu ist auf die gebietsbezogene Schutzwiirdigkeit und
Schutzbedlirftigkeit sowie auf eine eventuell gegebene Vorbelastung abzustellen.
Als Orientierungshilfe dienen dazu unter anderem die Richtlinien fiir den
Verkehrslarmschutz an Bundesfernstra3en in der Baulast des Bundes (VLirmSchR
97). Nach diesen Richtlinien kommen stralBenverkehrsrechtliche MalBnahmen dann
in Betracht, wenn der vom StralBenverkehr ausgehende Larm bei einem grél3eren,
zusammenhangend bebauten reinem oder allgemeinem Wohngebiet den Richtwert
von 70 dB(A) tags und 60 dB(A) nachts Uberschreitet. Die Voraussetzung der
Uberschreitung der Larmsanierungsgrenzwerte ist hier jedoch nicht gegeben. Es
besteht aus unserer Sicht kein Anlass, diese Bewertung in Frage zu stellen. Das
vorgesehene Larmschutzkonzept des Vorhabenstragers garantiert die Einhaltung
der Larmvorsorgegrenzwerte auch ohne verkehrsbeschrankende MalRnahmen.
Geschwindigkeitsheschrankungen kénnen zudem bei Notwendigkeit noch spéater

durch  entsprechende  verkehrsrechtliche  Anordnung der  zustidndigen
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Stralenverkehrsbehérde nach pflichtgeméalRiem Ermessen auBerhalb dieses

Planfeststellungsverfahrens erfolgen.

Schadstoffbelastung

Das Vorhaben ist mit den Belangen der Luftreinhaltung zu vereinbaren. Diese
Feststellung gilt sowohl im Hinblick auf den MaRstab des § 50 BImSchG als auch
unter Beachtung der Regelungen des Art. 74 Abs. 2 BayVwVTG.

Nach § 50 BImSchG sind bei raumbedeutsamen Planungen schadliche Umwelt-
einwirkungen auf die ausschlieRlich oder lUberwiegend dem Wohnen dienenden

Gebiete sowie auf sonstige schutzbediirftige Gebiete méglichst zu vermeiden.

Schadliche Umwelteinwirkungen im Sinne dieses Gesetzes sind Immissionen, die
nach Art, Ausmall oder Dauer geeighet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder
erhebliche Belastigungen fir die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft
herbeizufiihren (§ 3 BImSchG).

Belastungen oder Einwirkungen, die die Grenzwerte in der 39. BImSchV oder EG-
Richtlinien bzw. Orientierungswerte der technischen Anleitung zur Reinhaltung der
Luft (TA-Luft) sowie der VDI-Richtlinie 2310 im Bereich der ndchstgelegenen
Anwesen (berschreiten, sind nicht zu erwarten. Dieses Ergebnis hat das Bayerische

Landesamt flir Umwelt in seiner Stellungnahme vom 20.07.2012 bestatigt.
Einwénde

Private Einwender kritisierten, dass der Bau der Ortsumfahrung Taufkirchen gegen
die Ziele der Luftreinhalteplanung Bayerns verstofle. Das Immissionsgutachten sei
vollig unzureichend, da die zusatzlichen Schadstoffbelastungen in bisher weitgehend
unbelasteten Bereichen der Wohngebiete im Westen von Taufkirchen (iberhaupt
nicht untersucht worden seien. Der Gutachter stelle lediglich auf
Grenzwertlberschreitungen ab. Es wurde daher gefordert, die Trasse in Troglage

abzusenken und durchgangig Schutzwialle zu errichten.

Ferner waren die Bewohner der Landessiedlung durch den geplanten Bau der
B3880rtsumfahrung Taufkirchen zukinftig von zwei Bundesstrallen in nachster
Nahe umgeben (B 15 Landshut - Rosenheim und B 388 Vilsbiburg - Erding). Allein
durch die sehr nahe B 15 (ca. 3,0 bis 5,0 m ab Siedlungsrand) seien erhdhte

Belastungen der Atemluft durch Abgase und Feinstaub gegeben.
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Das Landratsamt Erding kritisiete, dass in den Planunterlagen wiirden nur
Stickstoffoxide, Kohlenstoffmonoxid, Partikel (PM.g), Schwefeloxide, Benzol und Blei
als mafgebliche Schadstoffe und ausschlieilich fir den Schutz der menschlichen
Gesundheit beurteilt. Es wurde nicht dokumentiert, warum die Betrachtung weiterer
Schadstoffe (z. B. PM»s nach der 39. BImSchV) nicht erfolgte. Obwohl die
Grenzwerte der 39. BImSchV zum Schutz der Vegetation eingehalten werden, gehe
aus dem vorliegenden Erlauterungsbericht auch nicht hervor, inwieweit die

Vegetation als Schutzgut betrachtet und beurteilt wurde.

Wir weisen die Einwande zuriick. Zur Sicherstellung der gesetzlichen Vorgaben
wurden Schadstoffberechnungen durchgefiinrt. Die malBgeblichen Grenzwerte
werden dabei auch ohne besondere bauliche Schutzmafnahmen eingehalten. Das
flir den Stralenbau malgebliche Merkblatt lber Luftverunreinigungen an Stral3en
ohhe oder mit lockerer Randbebauung (MLUS 2002/geanderte Fassung 2005) sah
eine Betrachtung der weiteren vom Landratsamt Erding aufgefiihrten Schadstoffe
noch nicht vor. Diese wurden auch in den Planfeststellungsunterlagen noch nicht
betrachtet. Mit der Einfilhrung der Richtlinien zur Ermittlung der Luftqualitit an
StraRen (RLuS 2012) Anfang 2013 werden auch diese Schadstoffe betrachtet. Der

Grenzwert wird dabei aber auch fir PM. 5 eingehalten.

Zwar mag die Bundesstralie B 15 oder die neue B 388 auch als einzige Quelle der
Feinstaub und Abgasproblematik erscheinen. Verglichen mit der anzusetzenden
Vorbelastung (nhach den mittlerweile gliltigen Richtlinien zur Ermittlung der
Luftqualitat an StralRen, RLuS 2012) fir die Kleinstadt Taufkirchen/Vils, die durch
Industrieanlagen, dem ortsanséssigen Kleingewerbe, der Landwirtschaft und auch
dem Hausbrand vorbelastet ist, halt sich die Zusatzbelastung durch die
Bundesstrallen mit insgesamt 11.300 Kfz/24h (7.400 Kfz/24h auf der B 15 und 4.800
Kfz/24h auf der B 388 neu) aber in Grenzen. In diesem Rahmen sind die durch das

Verkehrsgeschehen hervorgerufenen Immissionen hinzunehmen.

Der Bau der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen versté3t daher auch nicht gegen die
Ziele der Luftreinhalteplanung in Bayern. Ziel ist es die Qualitdt der Luft zu
verbessern und Vorsorge fir gesunde Lebensgrundlagen zu treffen. Der Weg zu
sauberer Luft flhrt Gber die Verminderung des Schadstoffausstofies an der Quelle.
Mit dem Bau der B 388 Orsumfahrung Taufkirchen/Vils wird sich aber der

Schadstoffaussto der Fahrzeuge verringern, da der Durchgangsverkehr (ca. 60 %)
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nicht mehr vor Lichtzeichenanlagen und deutlich weniger in Staus im Ot zum

Stehen kommen wird.

Weitere SchutzmaRBnahmen werden abgelehnt. Wegen der Einhaltung der
malgebenden Grenzwerte halten wir eine Absenkung der Trasse in Troglage und
dem durchgidngigem Bau von Willen seitens des Vorhabentragers mit
Beriicksichtigung insbesondere dem dadurch bedingten Flachenverbrauch
landwirtschaftlicher Produktionsflichen und der erhéhten Kosten flr nicht

begriindbar.

Antrage auf weitere Gutachten zur Schadstoffsituation werden ebenfalls abgelehnt.
Das vorliegende Immissionsgutachten berechnet und zeigt insbesondere in der
Unterlage 1, Anlage 5, die neuen Belastungen im Nahbereich der Ortsumfahrung

Taufkirchen auf.
Bodenschutz

Es werden keine nach dem Bundes-Bodenschutzgesetz unzuldssigen Belastungen
des Bodens durch den Eintrag von Stoffen aus dem Verkehr, die Belastung durch

die Bauarbeiten oder die Herstellung und Unterhaltung der Anlage eintreten.

Auf Grund der MalRnahme werden keine schidlichen Bodenverdanderungen im Sinne
des § 2 Abs. 3i. V. m. § 7 BBodSchG eintreten.

Die Uberschreitung von in der BBodSchV (Anhang 2) gemiR § 8 Abs. 2 BBodSchG
festgelegten Werten ist nicht zu besorgen. Gesonderte Untersuchungen waren flr
diese Einschatzung nicht erforderlich, denn diese Proghose ist unter Heranziehung
von Untersuchungsergebnissen bei deutlich starker belasteten StralRen zuverlassig.
Vergleicht man die in Anhang 2 zu § 9 BBodSchV aufgefiihrten Vorsorgewerte mit
den in allgemeinen Untersuchungen festgestelten Werten an deutlich starker
belasteten StraBen, kann man den Schluss ziehen, dass bei einer
Verkehrsbelastung von 6.800 bzw. 7.400 Kfz/Tag westlich der B 15 und von 4.900
KfziTag ostlich der B 15 eine Beeintridchtigung der Bodenfunktionen nicht zu

besorgen ist.
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Naturschutz- und Landschaftspflege
Offentlicher Belang

Bei der Erflillung seiner Aufgaben hat der StraBenbaulasttrager den Naturhaushalt
und das Landschaftsbild zu schonen (Art. 9 Abs. 1 Satz 4 BayStr'WG). Diese
Belange werden konkretisiert durch in den §§ 1 und 2 des BNatSchG enthaltenen
Ziele und Grundsatze des Naturschutzes, der Landschaftspflege und des Schutzes
von Lebensrdumen. Die sich hieraus ergebenden Anforderungen sind untereinander
und gegen die sonstigen Anforderungen der Allgemeinheit an Natur und Landschaft
abzuwiagen. Mit Grund und Boden ist sparsam umzugehen. Bodenversiegelungen
sind auf das notwendige MaRR zu begrenzen (sieche z. B. § 1a BauGB und § 1
BBodSchG).

Das betroffene Gebiet und die Beeintrachtigungen sind in den Unterlagen 19.1 und
19.2/19.2T1 beschrieben. Das Bauvorhaben muss aber nicht wegen der im
Naturschutzrecht genannten Grundséatze und Ziele unterlassen werden, denn die flir
das Strallenbauvorhaben sprechenden Belange Uberwiegen. Den Naturschutz-
belangen steht nach der Rechtslage kein Vorrang zu (BVerwG, NuR 1996, 522); sie
haben aber besonderes Gewicht (BVerwG, NVwZ 1991, 364) im Rahmen des

Interessenausgleichs.

Die landschaftspflegerische Begleitplanung gibt Aufschluss (iber den Bestand an
Natur, Landschaft, Lebensraumen, Arten usw. und zeigt die Konflikte auf, die durch
das Vorhaben verursacht werden. Diese Beeintrdchtigungen lassen sich weder
durch eine Variante noch durch zumutbaren Aufwand weiter verringern. Die
Minimierungsmafnahmen sind im Textteil der Unterlage 19.1 beschrieben. Unter
Bericksichtigung dieser Gesichtspunkte und aller mafligeblichen anderen Belange
witd das Vorhaben deshalb so, wie es beantragt wurde, fir zulassig gehalten bzw.

eine andere Lésung nicht flr zumutbar angesehen.
Verbote
Striktes Recht steht dem Vorhaben nicht entgegen.

Schutzgebiete/geschiitzte Flachen

Die FFH-Gebiete Nr. DE 7637-371 ,Strogn mit Hammerbach und Kéllinger Bachlein”
und Nr. DE 7539-371 ,Kleine Vils” liegen jeweils etwa 10 km westlich bzw. nérdlich
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des Bauvorhabens und werden nicht beriihrt. Auf die Ausfihrungen unter C.1.3

dieses Beschlusses wird verwiesen.
Weitere Schutzgebiete sind im Umfeld des Untersuchungsgebietes nicht vorhanden.

Die im Untersuchungsgebiet vorhandenen, naturnahen Abschnitte des Osel-, Eibel-
und Grabmiihlbaches mit ihren begleitenden Auwaldresten (Biotoptyp nach
Biotopkartierung WA/91E0*), den Relikten seggen- und binsenreicher Nasswiesen
{(GN) und den feuchteliebenden Hochstaudenfluren (GH) sind als geschiitzte Biotope
gemidR § 30 BNatSchG einzustufen. Fir die Uberbauung/Beseitigung der im
Landschaftspflegerischen Begleitplan (Unterlage 19.1) angegebenen gesetzlich
geschitzten Biotope lasst die Planfeststellungshehdrde wegen der Ausgleichbarkeit
der Eingriffe nach § 15 Abs. 2 Satz 2 BNatSchG (vgl. unten C.3.3.5.3.4 dieses
Beschlusses) eine Ausnahme zu (§ 30 Abs. 1, Abs. 2 und Abs. 3 BNatSchG, Art. 23
Abs. 3 BayNatSchG). Ebenso diirfen aus diesem Grund Hecken, lebende Ziune,
Feldgehélze und -gebilsche und sonstige geschitzte Landschaftshestandteile
beeintrachtigt werden (§§ 39 Abs. 5, 39 Abs. 7 BNatSchG, Art. 16 Abs. 1 Satz 1 Nr.
1, Art. 16 Abs. 2, Art. 23 Abs. 3 BayNatSchG). Die Griinde ergeben sich auch aus
der Planrechtfertigung unter C.3.2 dieses Beschlusses. Das erforderliche Benehmen
mit dem Landratsamt Erding, Untere Naturschutzbehérde, wurde hergestellt.
Bedenken wurden nicht erhoben. Die Ausnahmen sind ebenfalls von der

Konzentrationswirkung des Planfeststellungsbeschlusses erfasst.

Artenschutz

Das europidische und nationale Artenschutzrecht steht dem Vorhaben im Ergebnis
nicht entgegen.

Rechtsgrundlagen

Verbotstatbestidnde und geschiitzte Arten

Das Bundesrecht regelt die - hier allein zu betrachtenden - artenschutzrechtlichen
Zugriffsverbote in § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG. Die geschiitzten Arten werden in
§ 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG definiert.

Gemall § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist es verboten, wild lebenden Tieren der
besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu
toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen

oder zu zerstoren.
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Die besonders geschiitzten Arten sind gemafi § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG:

- Arten der Anhange A und B der Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9.
Dezember 1996 Uber den Schutz von Exemplaren wildlebender Tier- und

Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels,
- Arten des Anhang IV der Richtlinie FFH- Richtlinie (92/43/EWG) aufgefiihrt sind,

- Europdische Vogelarten. Dazu gehdren gemafi § 7 Abs. 2 Nr. 12 BNatSchG alle
in Europa natlirlich vorkommenden Vogelarten im Sinne des Art. 1
Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG). Danach gehdren séamtliche wild lebenden
Vogelarten, die im europaischen Gebiet der Mitgliedsstaaten heimisch sind, zu

den von der Richtlinie geschiitzten Vogelarten,

- Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 BNatSchG

{(Bundesartenschutzverordnung) aufgefiihrt sind.

Gemial § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist es verboten, wild lebende Tiere der streng
geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stérung liegt wvor, wenn sich durch die Stérung der

Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.
Streng geschiitzt sind nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG:

- Arten des Anhangs A der EG-Verordnung 338/97,

- Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (92/43/EWG),

- Arten die in der Rechtsverordnung nach § 34 Abs. 2 BNatSchG

(Bundesartenschutzverordnung) aufgefihrt sind.

GemdlR § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist es verboten, Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der Natur

zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

Gemal § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG ist es verboten, wild lebende Pflanzen der
besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu

entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Legalausnahme/Ausnahme

Fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18
Abs. 2 Satz 1 BNatSchG, die nach den Vorschriften des BauGB zulassig sind, gelten
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die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote gemafl} § 44 Abs. 5 BNatSchG nach
folgender Malgabe: Sind in Anhang IV a) FFH-Richtlinie aufgefiihrte Tierarten,
européische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung
nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefilhrt sind, liegt ein Verstol gegen das
Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht vor, so weit die dkologische Funktion
der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
im raumlichen Zusammenhang weiter erfillt wird. Die Verletzung oder Tétung von
Tieren und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen, die mit der
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten verbunden
sind, werden unter Beriicksichtigung der neuen Rechtsprechung aus dem Urteil des
BVerwG vom 14.07.2011, Az. 9A 12/10 (,Ortsumgehung Freiberg®), individuen-

bezogen beim Tétungsverbot behandelt.

So weit erforderlich kénnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgesetzt
werden. Fiir Pflanzen nach Anhang IV Buchst. b gilt entsprechendes. Sind andere
besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfilhrung eines
Eingriffs oder Vorhabens kein Verstoll gegen die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote vor. Insoweit wird auf die nachfolgenden Ausfilhrungen zu
§ 15 BNatSchG verwiesen.

Kommt es unter Berlicksichtigung der oben dargestellten MalRgaben zu
projektbedingten Verletzungen von Zugriffsverboten, so muss gepriift werden, ob
gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG im Einzelfall weitere Aushahmen von den Verboten

zugelassen werden kénnen.

Priifmethodik

Die ,spezielle artenschutzrechtliche Prifung® (Unterlage 19.3) enthilt Aussagen
ilber die Projektwirkungen auf die im Planungsraum nachgewiesenen besonders
bzw. streng geschitzten Arten. Im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung werden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde gemalR § 44 Abs. 1
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten
(alle européischen Vogelarten sowie Arten des Anhangs |V der FFH-Richtlinie), die

durch das Vorhaben erfiillt sein kénnten, ermittelt und dargestelit.

Der spezielle Artenschutz ist zwar grundsatzlich auf Einzelartenniveau zu priifen.
Auch sind die Verbotstatbestande vielfach auf Individuen bezogen. Der Aufwand flr

die Ermittlung der relevanten Arten kann jedoch - angepasst an die naturschutz-
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fachliche Bedeutung der jeweiligen Art und an die nationale Verantwortung fiir diese
Art - beschrankt werden. Je seltener und gefédhrdeter eine Art ist, je spezieller die
Habitatbindung und je geringer die Anpassungsfahigkeit ist, desto starker ist das
Untersuchungs- und Prifprogramm zu verdichten. Danach geniigt bei weit
verbreiteten, haufigen Arten, die keine spezifischen Lebensraumanspriiche und ein
gutes Ausweichvermdégen besitzen, eine zusammenfassende, pauschalere Prifung.
Das methodische Vorgehen und die Begriffsabgrenzungen der vom Vorhabenstrager
vorgelegten speziellen artenschutzrechtlichen Prifung, die wir zur Grundlage
unserer Beurteilung machen, entsprechen den mit Schreiben der Obersten
Baubehdrde vom 24.03.2011 (Gz. 11Z27-4022.2-001/05) eingeflihrten ,Hinweisen zur

Aufstellung der Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)".

Wir erachten die faunistischen Untersuchungen des Vorhabenstragers flr
ausreichend, um darauf unsere artenschutzrechtliche Beurteilung zu stiitzen. Die
Prifung, ob artenschutzrechtliche Verbote gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG
eingreifen, setzt eine ausreichende Ermittlung und Bestandsaufnahme der im
Trassenbereich vorhandenen Tier- und Pflanzenarten und ihrer Lebensridume
voraus. Das verpflichtet die Behérde jedoch nicht, ein llickenloses Arteninventar zu
erstellen. Der Prifung brauchen diejenigen Arten nicht unterzogen zu werden, fir die
eine verbotstatbestandsmafRige Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle). Die
Untersuchungstiefe hangt maRgeblich von den naturraumlichen Gegebenheiten im
Einzelfall ab. Lassen bestimmte Vegetationsstrukturen sichere Rickschllisse auf die
faunistische Ausstattung zu, so kann es mit der gezielten Erhebung der insoweit
mafigeblichen reprasentativen Daten sein Bewenden haben. Das Recht nétigt nicht
zu einem Ermittlungsaufwand, der keine zusatzliche Erkenntnis verspricht (vgl.
BVerwG, B. v. 18.06.2007, Az. 9 VR 13/06, juris, Rd. Nr. 20; BVerwG, B. v.
13.03.2008, Az. 9 VR 9/07, juris, Rd. Nr. 31).

In Kenntnis der im Untersuchungsraum nachweislich oder potentiell vorkommenden
Arten und der relevanten Projektwirkungen wird in einem néachsten Prifschritt
untersucht, ob die Verbote gemalk § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG eingreifen. Von
der Prifung werden solche Arten ausgeschieden, die durch das Bauvorhaben nicht
betroffen sind, da sie im Wirkraum des Bauvorhabens nicht vorkommen oder nur
sehr selten und aulRerhalb ihrer Brutzeit oder ihrer Brutgebiete dort anzutreffen sind

oder durch vorhabensbedingte Wirkungen wie Larm, Licht und optische Unruhe
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wegen der Entfernung ihrer Lebensraume zur StralRe oder ihrer Unempfindlichkeit

gegenliber diesen Wirkungen nicht erheblich gestért werden.

Beriicksichtigung finden ferner samtliche MaRnahmen zum Schutz und zur
Vermeidung und Minimierung beeintrachtigender Wirkungen, die in den
festgestellten  Planunterlagen, insbesondere im  Landschaftspflegerischen
Begleitplan und der speziellen artenschutzrechtlichen Untersuchung (Unterlagen
19.1 und 19.3) enthalten sind. Flr diejenigen geschiitzten Arten, bei denen von der
Verletzung von Verboten tatséchlich oder mit einer ausreichenden
Wahrscheinlichkeit im Sinne einer ,worst-case-Annahme® ausgegangen werden
miisste, ware zu untersuchen, ob die Voraussetzungen flir die Erteilung einer
Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG vorliegen. Wie noch gezeigt wird, ist die

Erteilung einer Ausnahme im vorliegenden Verfahren aber entbehrlich.

3.3.5.2.2.3 Schutz-, Minimierungs- und Vermeidungsmafnahmen

Schutz-, Minimierungs- und Vermeidungsmafinahmen sind Bestandteil der
Projektplanung und bestimmen das Ausmal der von dem Projekt ausgehenden
Wirkungen mit. Soweit sie die Verwirklichung von artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdnden effektiv  verhindern, geht wvon dem Projekt Kkeine

beeintrachtigende Wirkung auf geschiitzte Arten aus.

Insbesondere werden folgende Vorkehrungen durchgefiihrt, um Gefahrdungen von
Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten,
insbesondere zur Senkung der Zerschneidungs- und Trenneffekte und zur Senkung
des Kollisionsrisikos sowie zur Vermeidung baubedingter Tétungen, zu vermeiden

und zu vermindern:

- Erforderliche Rodungsarbeiten in Gehdélzbestanden nur auferhalb der Laich-,
Brut- und Vegetationszeit im Zeitraum zwischen dem 01. Cktober und dem 28.

Februar.

- Zum Schutz der Bruten von Kiebitz, Feldlerche, Wiesenschafstelze und
Goldammer erfolgt der Oberbodenabtrag in der Bauphase nicht wahrend der
Brutzeit (Mitte Marz bis Ende Juli (S 7).

- Zum Schutz  von betroffenen Bodenbriitern werden maogliche
Meidungsreaktionen gegeniiber vegetabilen vertikalen Strukturen (Kulissen-

wirkung) dadurch  gemindert, dass keine Gehdélzpflanzungen  auf
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Boschungsflichen in Bereichen mit bestehenden Kiebitz- und Feldlerchen-

vorkommen erfolgen (S 8).

- Zum Schutz von betroffenen Fledermausarten und Eulen (insb. Schleiereule und
Waldohreule) werden Leitstrukturen durch Pflanzung von Baumen und Hecken

an Schnittpunkten der Trasse im Bereich mdglicher Flugrouten geschaffen (S 9)

- Durch die Erweiterung des Gewasser- und Feuchtgebiets-Lebensraumes am
Eibelbach und durch extensives Grlinland mit Einzelgehdlzen entstehen
Ersatzlebensraume fir Griinspecht und Goldammer in einem Umfang von rund
1,8 ha (A 2 Teilfliche in Verbindung mit CEF 2).

- Durch die Neugriindung naturnaher Waldflaiche auf rund 0,5 ha mit
Feuchtwaldcharakter (Erlenbruch) und einemm hohen Totholz- und
Biotopbaumanteil wird ein Nahrungs- und Brutlebensraum fir bestands-

gefahrdete Spechtarten geschaffen (A 3 Teilflache).

Die konkreten MalRnahmen sind in der Unterlage 19.1, Ziff. 3.1, S. 3 ff., Ziff. 4.1.2.1,

S. 9f., und Ziff. 4.2, S. 14 ff., ndher beschrieben, auf die wir hiermit verweisen.

3.3.5.2.2.4 CEF-Malnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat

Zur Sicherung der kontinuierlichen d&kologischen Funktionalitat (continuous
ecological functionality measures - CEF) sind zur Vermeidung der artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG fir die
betroffenen Vogelarten Kiebitz, Feldlerche Griinspecht und Goldammer dariiber
hinaus folgende Malnahmen erforderlich, die vor Umsetzung der Planung realisiert

werden miissen:

-  MaRnhahme CEF 1 T Produktionsintegrierte Maknahmen im ,Schaffhauser Feld"

fur Kiebitz und Feldlerche®: Als Kompensation flr erhebliche Beeintrachtigungen

der lokalen Kiebitz- und Feldlerchenpopulationen werden 4,1 ha Ackerflache im
~Schaffhauser Feld” nérdlich des Bauendes fiir die Besiedelung durch Kiebitz
und Feldlerche mit verschiedenen festgelegten Bewirtschaftungsvorgaben

optimiert.

- MaRnahme CEF 2  Habitatverbesserung fiir Griinspecht und Goldammer am

Eibelbach”: Die Entwicklung von extensiv gepflegtem Griinland mit

Bracheanteilen, Hecken mit breiten Saumstrukturen sowie von Einzelbdumen
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bietet mittelfristig hochwertige Ersatzlebensraume flir Griinspecht und

Goldammer in einem Umfang von 1,6 ha.

Die konkreten MaRnahmen sind in der Unterlage 19.3, Ziff. 5.3, S. 43 f., ndher

beschrieben, auf die wir hiermit verweisen.

3.3.5.2.2.5 Ergebnis

Unvermeidbare Tétungen von Tieren bei Kollisionen mit Kraftfahrzeugen beim
Betrieb der Strafe fallen nach der Rechtsprechung des BVerwG nur dann unter das
Tétungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, wenn sich das Kollisionsrisiko fiir
die betroffenen Tierarten durch das Strallenbauvorhaben signifikant erh&ht
(BVerwG, Urteil vom 09.07.2008, 9 A 14.07, juris, Rdnr. 91).

Nach dem gesetzlichen Wortlaut von § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG erfasst das
Schadigungsverbot zudem keine Verletzungen oder Totungen von Tieren oder ihrer
Entwicklungsformen, die unvermeidbar mit der Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestitten verbunden sind, wenn deren ékologische Funktion
im raumlichen Zusammenhang - ggf. auch durch vorgezogene Ausgleichsmal3-
nahmen wie hier - aufrecht erhalten bleibt. Die &kologische Funktion wvon
Fortpflanzungs- und Ruhestitten kann dann als aufrechterhalten anerkannt werden,
wenn es durch den értlichen Eingriff zu keiner signifikanten Verschlechterung des
Erhaltungszustands des lokalen Bestands der Art kommt. Verletzungen oder
Tétungen im Zusammenhang mit der Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestitten unterfallen dagegen weiterhin dem Schadigungsverbot, wenn sie
vermeidbar sind oder wenn die Skologische Funktion der Lebensstétte nicht aufrecht
erhalten bleibt. Dahinstehen kann im vorliegenden Fall, ob diese Einschrankung des
Tétungsverbots mit dem Gemeinschaftsrecht in Einklang steht, weil es nach den
naturschutzfachlichen Untersuchungen zu keiner Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten kormmt.

Das in § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG enthaltene Stérungsverbot untersagt erhebliche
Stérungen streng geschitzter Arten und der europdischen Vogelarten. Eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert, d. h. das Verbot beinhaltet eine
-Erheblichkeitsschwelle®. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population ist insbesondere dann anzunehmen, wenn die

Uberlebenschancen, der Bruterfolg oder die Reproduktionsfahigkeit vermindert
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werden, wobei dies artspezifisch fir den jeweiligen Einzelfall untersucht und beurteilt

werden muss.

Ein Versto? gegen das Schadigungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG liegt
gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG nicht vor, wenn die dkologische Funktion der
vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
rdumlichen Zusammenhang weiterhin erflillt wird, d. h. die Bezugsebene fir den
Verbotstatbestand sind die jeweiligen Fortpflanzungs- und Ruhestétten. Von einer
Beschadigung oder Zerstérung einer Lebensstatte wird nicht nur dann ausgegangen,
wenn der gesamte Lebensraum (physisch) vernichtet wird, sondern auch, wenn
durch andere vorhabensbedingte Einfliisse wie z. B. Larm oder Schadstoff-
immissionen die Funktion in der Weise beeintrachtigt wird, dass sie von den

Individuen der betroffenen Art nicht mehr dauerhaft besiedelbar ist.

Zusammenfassend wurde bei der speziellen artenschutzrechtlichen Untersuchung
festgestellt, dass von dem geplanten Eingriff bei den Arten des Anhanges [Va der
FFH-RL sieben nachgewiesene Fledermausarten (GrolRe Bartfledermaus, Kleine
Bartfledermaus, Wasserfledermaus, Fransenfledermaus, GroRes Mausohr, Grof3er
Abendsegler, Nordfledermaus, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus) durch das
Bauvorhaben betroffen sind (Unterlage 19.3, Ziff. 4.1.2.1, Tab. 1, S. 8). Es wurden
zusatzlich 14 nachgewiesene Vogelarten (Feldlerche, Feldsperling, Goldammer,
Grinspecht, Kiebitz, Klappergrasmiicke, Kuckuck, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe,
Schleiereule Schwarzspecht, Teichhuhn, Walohreule, Wiesenschafstelze) einer

engeren Prifung unterzogen (Unterlage 19.3, Ziff. 4.2, Tabh. 2 S. 15).

Die Priifung hat indessen ergeben, dass unter Berilicksichtigung der oben genannten
MafRnahmen keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr.
1 bis Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erflllt werden. Die Regierung von Oberbayern,
Héhere Naturschutzbehérde, hat die naturschutzfachlichen Unterlagen (1. Tektur
vom 06.02.2015) und Gutachten Uberpriift und die Ergebnisse bestatigt. Auf die
fachlichen Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in Planunterlage

19.3 wird verwiesen.

Einwande

CEF1-MalRnahme

Die Hohere Naturschutzbehérde und das Landratsamt Erding, Untere

Naturschutzbehdérde, monierten die Wirksamkeit der geplanten CEF1-Mal3hahme
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zur Habitatverbesserung fiir die geschiitzte Vogelart "Kiebitz" (Verbotstatbestinde
nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3) und forderten eine Uberarbeitung.

Um die agrarstrukturellen Belange besser beriicksichtigen zu kénnen und damit eine
produktionsintegrierte Bewirtschaftung und grundsatzliche Verfligbarkeit des zur
Verwendung vorgesehenen Grundstiicks verwirklichen zu kdénnen, hat der
Vorhabenstrager daraufhin im Rahmen der 1. Tektur vom 06.02.2015 die CEF1-
MaBnhahme unter dem Aspekt einer konventionellen ackerbaulichen Nutzung in
Abstimmung mit der Héheren Naturschutzbehérde (iberarbeitet. Durch gezielt
angelegte Fehistellen in Kombination mit Kiebitz-freundlicher Bewirtschaftung wird
jetzt sichergestellt, dass die vorgesehene Habitatverbesserung aus fachlicher Sicht
ausreichend Wirkung zeigt, um die Zielsetzung - die vier bestehenden Reviere im

Gebiet halten und deren Bruterfolg signifikant erhdhen - zu gewdhrleisten.

Auf der Kiebitzfliche (rund 3,0 ha) wird jahrlich durch Eggen im Februar bis jeweils
01. Marz eine Schwarzbrache eingerichtet, auf der keine Bodenbearbeitung bis 15.
Juli stattfindet. Danach ist auf der Flache eine konventionelle Bewirtschaftung
méglich. Eine Einsaat mit einer nicht héher als 10 c¢cm wachsenden lockeren
{Bodenteile miissen offen bleiben) Begriinung ist bei erwiesener Funktionsfahigkeit
(d. h. drei Kiebitzpaare briten erfolgreich) mdglich. Der Nachweis wird vor
Durchfiihrung der Begriinung erbracht. Eine Begriinung ist dann im Einvernehmen
mit der Héheren Naturschutzbehérde méglich. Das Einrichten der Schwarzbrache
soll optimalerweise im Monat Februar erfolgen, kann aber, falls winterliche
Bedingungen vorliegen, auch zu einem spateren Zeitpunkt erfolgen. Im Herbst wird

keinesfalls geegqt, da sonst Deckungsstrukturen fir Niederwild verloren geht.

Die Kartierung erbrachte Hinweise, dass die bestehenden Paare durch die
konventionelle Ackernutzung keinen nachweisbaren Bruterfolg haben (ifuplan 2012).
Entsprechende Brutmdéglichkeiten in den Fehlstellen und lichte Ansaat erlauben zum
einen das Fligge-werden der Jungvdgel bestehender Reviere und zum anderen das

Ausweichen eines Paares durch bessere Nahrungsverfligbarkeit.

Fir die Feldlerche erfolgt die artenreiche Einsaat von Krautern, locker eingesat
(mind. 2-reihiger Saatabstand), so dass offener Boden bleibt (Drillllicken) auf rund
1,0 ha. Die Flache muss ab August gemaht werden und das Mahmaterial muss
abgefahren werden. Wichtig ist, dass offene Bodenstellen verflgbar sind (auch
Lerchenfenster). Im Rahmen der begleitenden Erfolgskontrollen muss Uberprift

werden, ob offene Bodenstellen vorhanden sind. VWenn nicht, sollte abschnitts-,
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streifen- oder stellenweise geeggt werden, um offene Bodenstellen zu erzeugen.
Ergeben die Erfolgskontrollen weiterhin, dass ein Bruterfolg pradationsbedingt
hichtmadglich ist, so kénnen weitere Schutzmalihahmen erforderlich werden (z. B.

temporérer Schutzzaun).

Die Hdéhere Naturschutzbehérde regte zudem an, die Lage der Brutpaare des
Kiebitzes mitzuteilen bzw. im landschaftspflegerischen Bestands- und Konfliktplan
darzustellen. Eine vollstandige Darstellung der in der speziellen artenschutz-
rechtlichen Untersuchung zitierten Kartierergebnisse findet sich aber im Plan der
Anlage 3 zum Gutachten ,Tierékologische Erhebungen, Realnutzungs- und
Biotoptypenkartierung“. Die Ergebnisse dieses Gutachtens sind in die
landschaftspflegerischen Unterlagen, insbesondere die Angaben zum speziellen
Artenschutz  eingearbeitet. Alle  Kiebitz-Nachweise sind innerhalb des
tierékologischen Erhebungsraumes in der Unterlage 19.3, S. 64, Abbildung 4,
dargestellt.

Das Landratsamt Erding wies hinsichtlich der CEF1-Malknahme nochmals darauf
hin, dass bei einer Inanspruchnahme von land- oder forstwirtschaftlichen genutzten
Flachen flr Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen auf agrarstrukturelle Belange
Ricksicht zu nehmen sei. Die angedachten MaBRBnahmen flir die Habitat
Verbesserung des Kiebitzes und der Feldlerche, wirden zwar noch eine
landwirtschaftliche Nutzung ermdglichen, diese sei jedoch wirtschaftlich stark
beschrankt und zeitlich gebunden. In der Arbeitshilfe zu den produktionsintegrierten
MaRnahmen der Bayerischen Kompensationsverordnung sei fir Kiebitzflachen ein
Grubbern und Eggen bis zum 15.03. vorgesehen und eine Bewirtschaftung der
Flache sei bereits ab dem 01.07. méglich. Auf Grundlage der Arteninformationen
(vgl. Internetseite des Bayerischen Landesamtes flir Umwelt), sei eine Maisansaat
bereits nach Mitte Mai mdglich. Somit ergabe sich ein bewirtschaftungsfreier
Zeitraum vom 15.03 bis zum 01.07. und nicht wie in den vorgelegten Planunterlagen
vom 01.03. bis zum 1507. mit einen um vier Wochen verlangerten
Bewirtschaftungszeitraum. Dazu ist grundsatzlich anzumerken, dass es sich bei den
oben zitierten Angaben der Broschilre des Bayerischen Landesamtes fur Umwelt nur
um Mindestanforderungen handelt. Die oben zitiete Bodenbewirtschaftungsruhe
kann ,in Abhangigkeit von Zielarten ggf. bis 31.7.“ erforderlich sein {vgl. S.11 der
Broschiire). Zudem sind die Angaben dieser Arbeitshilfe auf die Kompensation von

Funktionsbheeintrachtigungen der Schutzgliter bei Eingriffen in landwirtschaftlich
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genutzte Flachen abgestellt und enthalten insofern nur naturschutzfachliche
Mindestanforderungen. Diese Mindestanforderungen sind daher speziell an den
Anforderungen des strengen Artenschutzes nach §§ 44 ff. BNatSchG im Einzelfall zu
messen. Um eine hohe Prognosesicherheit und somit ein hohes Mall an
Zielerflllungserfolg fir die konkrete Malihahmenplanung zu erhalten, ist es daher
haufig notwendig von den oben zitierten Mindestanforderungen abzuweichen. Hier
muss die Wirksamkeit der CEF1-MaRnahme in Abstimmung mit der unteren und
héheren Naturschutzbehérde zum Eingriffszeitpunkt (also vor Beginn der
eigentlichen BaumaRnahme) vollstindig und mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit nachgewiesen sein. Somit ist es grundséatzlich erforderlich, dass
vom 01.03. bis zum 15.07. keine Bodenbearbeitung stattfindet. Nach Auskunft der
héheren Naturschutzbehérde kann allerdings unter bestimmten Voraussetzungen
ausnahmsweise eine Verkiirzung des Zeitraums 01.03. bis 15.07. in Frage kommen.
Deren Voraussetzungen kénnen im Einzelfall mit den Naturschutzbehérden noch

abgestimmt werden.

Beeintriachtigungen von verschiedenen Tierarten

Der Einwender wandte ein, dass durch das Bauvorhaben auch noch andere Tiere
wie Eulen, Bussarde, Turmfalken, Flederméause, Habichte, Eichhérnchen, Igel und
kleinere Vogelarten wie Amseln, Rauch- und Mehilschwalben, Rotschwanzarten,
Rotkehlchen, Kuckuck, Meisen, Spechte, Bachstelzen, Kiebitze, Feldlerchen,
Nachtigallen, Elstern, Eichelhdher, Finken, Stare, Drosseln usw. gefahrdet wiirden.
Auch wire die neue UmgehungsstralBe eine Gefahr fir kleine Lebewesen wie
Nachtfalter, Nachtschwarmer, Hummeln, Bienen, Schwebfliegen usw.. Der natiirliche
Aufenthaltsraum des Wildes (wie Rehe, Hasen und Fasanen) vor allem im Bereich
Brunnholz (FI. Nrn. 2149, 2150 und 2151, jeweils Gemarkung Taufkirchen) wiirde

extrem eingeschrankt und die Zahl der Wildunfalle wilrde ansteigen.

Die Einwande werden zuriickgewiesen. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestinde
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden infolge der durch den vorgesehenen Schutz-
und Vermeidungsmalinahmen und spezieller CEF-MaRnahmen fir einzelne
Tierarten (z. B. Kiebitz, Feldlerche) nicht ausgelést. Betriebsbedingte durch den
StralRenverkehr hervorgerufene Toétungen einzelner Individuen von Wildbestinden
wie Rehe, Hasen oder Fasanen, sind trotz der bis zu knapp 6,0 m hohen Dammilage
der Trasse zwar nicht auszuschlieBen. Es handelt sich dabei aber um Arten, die als

sehr haufig, ubiguitar, allgemein ungefahrdet und zudem populationsbiologisch
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robust einzustufen sind, so dass keine erheblichen negativen Auswirkungen auf
diese Arten zu erwarten sind. Auf die Ausfihrungen unter C.3.3.5.2.2.5 und C.3.3.12

dieses Beschlusses und die Unterlage 19.3 wird verwiesen.

GroRes Mausohr (Myotis myotis)

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis Nr. 3
BNatSchG kénnen fir diese Fledermausart ausgeschlossen werden. Die Nachweise
fir das GroRBe Mausohr beschrankten sich nach der durchgefiihrten
Fledermauskartierung nur auf einzelne Individuen, die nicht auf Iokale

Fortpflanzungspopulationen zuriickgeflihrt werden konnten.

Fasan (Phasianus colchicus)

Auch fiir den Fasan kénnen artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde nach § 44
Abs. 1 Nr. 1 bis Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen werden. Die durchgefiihrte
artenschutzrechtliche Untersuchung konnte sich auf die nachgewiesenen Vogelarten
beschranken, die mindestens auf der Vorwarnliste der deutschen bzw. bayerischen
Roten Liste gefiihrt sind und flr die zu gleich auch eine vorhabensbedingte
Wirkungsempfindlichkeit zu erwarten war. Die wesentliche Wirkung des
Bauvorhabens geht von der betriebsbedingten Lirmeinwirkung aus. Der in Bayern

flachenweit vorkommende Fasan ist von diesen Auswirkungen nicht betroffen.

Grof3e Teichmuschel (Anodonta cygnea)

Die geplante Trasse verlauft in Einschnittslage in rund 80 bis 100 m Entfernung zu
den Stillgewdssern bei Emling. Eine projektbedingte Gefahrdung der ,GrolRe
Teichmuschel” ist somit auszuschlieBen. Das artenschutzrechtliche Regime des § 44
Abs. 1 BNatSchG ist zudem auf die streng geschitzten Arten von Anhang IVa der
FFH-RL und die europaischen Vogelarten nach Art. 1 der V-RL beschrinkt. Die
Grolte Teichmuschel gehért aber nicht zu den streng geschiitzten Tierarten nach
Anhang IV a der FFH-RL.

National besonders geschiitzte Arten

Die Kritik von privaten Einwendern, national geschitzte Arten seien bei der Planung

hicht hinreichend berlicksichtigt worden, greift aus unserer Sicht nicht durch.

Der Einwand wird zurlickgewiesen. Zum einen ist das artenschutzrechtliche Regime
des § 44 Abs. 1 BNatSchG auf die streng geschiitzten Arten von Anhang IVa der
FFH-RL und die europaischen Vogelarten nach Art. 1 der V-RL beschrinkt. Die
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ilbrigen nur ,national® besonders geschitzten Arten sind von den artenschutz-
rechtlichen Verboten bei Planungs- und Zulassungsvorhaben gemal § 44 Abs. 5
BNatschG freigestellt, sofern es sich um einen nach § 15 BNatSchG zuldssigen
Eingriff handelt. Die nur ,national” besonders geschiitzten Arten werden damit in der
Eingriffsregelung einschlieBlich Vermeidung und Kompensation betrachtet. Wie
unter C.3.3.5.3 dieses Beschlusses dargestellt, sind die unvermeidbaren Eingriffe in
Natur und Landschaft mit den vorgesehenen landschaftspflegerischen MalRnahmen

naturschutzfachlich voll kompensierbar.

Zum anderen halten wir die Einwinde bereits nicht substantiiert genug, um ihnen
weiter nachzugehen. Uber allgemein-biologische Erwigungen zu méglichen
Biotopen geschiitzter Arten und deren Stérungen im Allgemeinen werden keine
konkreten Anhaltspunkte aufgezeigt, welche bestimmte Art an welcher genauen
Stelle vorkommt und weshalb sie vom dem Bauvorhaben beeintrdchtigt werden
kénnten. Es lagen nach dem dort berlicksichtigten Quellenmaterial und der erfolgten

Biotopkartierung auch keine konkreten Hinweise flir vertiefte Untersuchungen vor.
Naturschutzrechtliche Kompensation (Folgenbewaltigung)

Eingriffsregelung

Eingriffe in Natur und Landschaft sind nach § 14 Abs. 1 BNatSchG Veranderungen
der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder Veranderungen des mit der
belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die die
Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder das Landschaftsbild

erheblich beeintrachtigen kénnen.

Nach den gesetzlichen Bestimmungen des § 15 Abs. 1 Satz 1i. V. m. Abs. 2 Satz 2
BNatSchG hat der Vorhabenstréger, der Eingriffe in Natur und Landschaft nach § 14
Abs. 1 BNatSchG vornimmt,

- vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen.
Beeintrachtigungen sind vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen, den mit dem
Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne oder mit geringeren

Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen, gegeben sind.

- verbleibende Beeintrachtigungen auszugleichen (AusgleichsmalRnahmen) oder

zu ersetzen (Ersatzmafl3hahmen).
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Ein Eingriff darf nicht zugelassen werden, wenn die Beeintrachtigungen nicht zu
vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind
und die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwagung
aller Anforderungen an Natur und Landschaft im Rang vorgehen (§ 15 Abs. 5
BNatSchG). Wird ein Eingriff nach § 15 Abs. 5 BNatSchG zugelassen oder
durchgefiihrt, obwohl die Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in
angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind, hat der Verursacher
Ersatz in Geld zu leisten (§ 15 Abs. 6 BNatSchG. Dieses Entscheidungsprogramm
des BNatSchG steht selbstindig neben den fachplanungsrechtlichen Zulassungs-
regeln (BVerwGE 85, 348, 357). Die Priifungsstufen sind einzuhalten. Fir Vorhaben,
die den Naturgenuss erheblich und nachhaltig beeintrichtigen oder den Zugang zur
freien Natur ausschlieBen oder erheblich oder nachhaltig beeintrachtigen, gelten die

Regelungen flir Eingriffe entsprechend.

Vermeidbarkeit/Unvermeidbarkeit der Beeintrachtigungen

Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichtes (BVerwG vom
30.10.1992, NVwZ 1993, 563) stellt das Gebot, vermeidbare Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft bei Eingriffen (also Veranderungen der Gestalt oder Nutzung
von Grundflaichen, die die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts oder das
Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kénnen) zu unterlassen (§ 15 Abs. 1
BNatSchG), striktes Recht dar. Die Planfeststellungsbehérde hat dieses
Vermeidungsgebot zu beachten. Beeintrachtigungen sind nach § 15 Abs. 1 Satz 2
BNatSchG vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen vorhanden sind, sodass der
mit dem Eingriff verfolgte Zweck am gleichen Ort ohne oder mit geringeren
Beeintrachtigungen wvon Natur und Landschaft erreicht werden kann. Das
Vermeidungsgebot verlangt also nicht eine Unterlassung des Vorhabens, sondern
die Vermeidung zu erwartender Beeintrachtigungen. Es gehért zur sogenannten

Folgenbewaltigung.

Die Planung entspricht diesem strikten naturschutzrechtlichen Gebot, da
Beeintrachtigungen der naturschutzrechtlichen Schutzglter weitgehend vermieden

werden kénnen.

Im Wesentlichen werden folgende Malnahmen zur Konfliktminimierung
durchgefiihrt:
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Die Briicke liber den Oselbach wurde in lichter VWeite und Héhe so dimensioniert,
dass keine erheblichen Beeintrachtigungen der bestehenden (Pendel-)Flugroute

von Bart-, Zwerg- oder Wasserfledermausen verbleiben.

Die Hohenlage der Anbindung der ED 26 wurde zur Minderung der
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes dem Geldnde soweit trassierungs-

technisch méglich angepasst.

Die Briicke iiber den Stephansbrinnlbach wurde in lichter Weite und Héhe so
dimensioniert, dass Beeintrdchtigungen fir das FlieRgewésser, begleitende

Lebensraume und den Hochwasserabfluss minimiert werden.

Der Abstand zum Eibelbach beriicksichtigt den Schutz der nérdlich liegenden,

amtlich kartierten Biotopflachen vor Immissionswirkungen.

Die Verlegung der GVS Reckenbach - Emling beriicksichtigt den Erhalt des

Altbaumbestandes am Fischteich bei Reckenbach.

Die éstliche Anbindung der B 388 wurde von dem Streucbstbestand bei Stadl
abgerickt.

Bei den zu querenden Bachen wurde eine ausreichende Dimensionierung der
Bauwerke gewdhlt, um einen auflerhalb des Mittelwasserabflusses liegenden

Begleitstreifen flir die Wanderung von Kleintieren mit hindurchzufiihren.

Die erforderlichen WVerlegungen am Oselbach, Stephansbriinnlbach und
Grabmiihlbach werden als naturnah gestaltete Gewasserlaufe (Querprofil,

Substrat, Bepflanzung) gestaltet.

Renaturierung vorilbergehend fiir die BaumafRnahme in Anspruch genommener
land- und forstwirtschaftlicher Nutzflachen, Wegeflachen durch Lager-,

Baueinrichtungsflachen und BaustralRen.

Der Schutz vorhandener Biotopflachen durch Begrenzung des Baufeldes auf das
technisch unbedingt erforderliche Mal (S 1).

Schutz von Gehdlzbestanden nach DIN 18920, RAS LP 4, ZTV Baum-StB 04 (S
2).

Schutz von FlieRgewdssern vor Stoffeintrag durch staubdichte Uberdeckung des
Gewasserbettes im Arbeitsbereich und/oder durch Bauzaun wahrend der
Bauphase (S 3).
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Naturnahe Gestaltung des Bodensubstrates in Durchlassen (S 4).
Rickbau von nicht mehr benétigten Verkehrsflachen (S 5).

Schutz des Bodenwasserhaushaltes unter der Oselbachbriicke (S 6).

Es wird im Ubrigen auf die Darstellung in der Unterlagen 1, 19.1, 9.1/9.1T1 und 9.2

verwiesen.

3.3.5.2.3.3 Verbleibende Beeintrachtigungen

Bei der Baumalihahme erfolgen Eingriffe in den Naturhaushalt. Wie in den

Unterlagen 19.1 und 19.2/19.2T1 dargestellt ist, werden die Belange des Natur- und

Landschaftsschutzes von dem Bauvorhaben beeintrachtigt. Ein Grofdteil der

betroffenen Bereiche sind naturschutzfachlich relativ geringwertige StraBenbegleit-

flachen (v. a. Gehélze und Grasfluren) und landwirtschaftlich intensiv genutzte

Flachen. Es verbleiben folgende bau- und anlagebedingten Beeintrachtigungen, die

sich auf den naturschutzfachlichen Kompensationsbedarf auswirken:

Konfliktbereich 1 ,Bauanfang bis Oselbachbriicke, Bau km 0+000 bis 0+860"
Versiegelung und Uberbauung von straRenbegleitenden Gebiischen frischer
Standorte auf ca. 0,21 ha. Bodenversiegelung und Uberbauung der
Realnutzungstypen Acker, Intensivgriinland, nahrstoffreicher Gras- und Krautflur
und eines Grinweges auf rund 1,9 ha. Uberbauung einer strukturreichen,
eingewachsenen Hecke auf der Béschung der B 388 alt sowie kleinflachige,

randliche Uberbauung der das Landschaftsbild aufwertenden Obstbaumwiese.

Konfliktbereich 2 ,Oselbachbricke, Bau km 0+860 bis 0+900"
Uberbauung von Schwarzerlen-Auwaldflichen (FFH-Lebensraumtyp 91E0%)
durch Briickenbauwerk und Arbeitsstreifen am Oselbach und von Hochstauden-
flur feuchter bis nasser Standorte am Oselbach (FFH-Lebensraum-typ 6430)
durch Feldwegequerung auf rd. 0,02 ha. Mittelbare Beeintrachtigung wvon
Schwarzerlen-Auwald (FFH-Lebensraumtyp 91E0*) oder Hochstaudenflur
feuchter bis nasser Standorte (FFH-Lebensraumtyp 6430) auf rund 0,05 ha.
Kollisionsrisiko mit Fahrzeugen fiir jagende Fledermduse im Bereich der
Flugrouten entlang der Waldrander im Bereich der Oselbach-Querung und fir
Eulen im Bereich der Dammlagen an der Oselbachbriicke. Versiegelung von
Intensivgriinland auf einer Flache von 0,10 ha. Versiegelung von Nadelwald
ohne Altbaumbestand auf einer Flache von rund 0,01 ha. Verlust von Wald mit

besonderer Bedeutung flr den Wasserschutz auf rund 0,03 ha.
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Konfliktbereich 3 ,Oselbachbriicke bis ED 26-Nord, Bau-km 0+900 bis Bau-km
1+610“: Abnahme der Habitateignung einer Revierteilflaiche des Griinspechtes
und von zwei Goldammer—Revieren durch StraBenverkehrslarm. Verlust von
Wald mit besonderer Bedeutung als Lebensraum und fiir die biclogische Vielfalt
nach Waldfunktionsplan auf rund 0,06 ha. Versiegelung von Acker und
Intensivgrinland, nahrstoffreiche Gras- und Krautflur sowie Griinweg durch die
Trasse und die Anbindung der ED 26 auf rund 1,9 ha. Beeintrachtigung der
Sichtbeziehung zwischen Taufkirchen/Vils - Baugebiet “Am Ziegelfeld” Richtung

Eldering /Stephansbriinnlbach - Aue durch Dammbauwerke.

Konfliktbereich 4 ,Unterflihrung ED 26-Nord bis Verlegung des Stephans-
briinnlbaches, Bau-km 1+610 bis Bau-km 1+650“ Verlust von rund 0,03 ha
feuchter und nasser Hochstaudenflur (Lebensraumtyp GHB6430) an den
Béschungen des Stephansbriinnlbaches durch Uberbriickung und Verlegung des
Gewasserbettes. Versiegelung von Acker, Intensivgriinland, nédhrstoffreiche
Gras- und Krautflur durch den Anbau einer Abbiegespur auf der ED 26 auf etwa
0,1 ha.

Konfliktbereich 5 ,Verlegung des Stephansbriinnlbaches bis Uberfilhrung der B
15, Bau-km 1+650 bis Bau-km 2+917% Verlust feuchter und nasser
Hochstaudenflur (FFH-Lebensraumtyp 6430) durch Uberbauung mit Damm-
béschung und Funktionsverlust verbleibender Fragmentflachen auf rund 0,1 ha.
Abnahme der Habitateignung einer Revierteilflache des Griinspechtes und von
drei Feldlerchen- und zwei Goldammer-Revieren durch Neubelastung durch
Stralenverkehrslarm. Versiegelung von Acker, Intensivgrinland, Extensiv-
grinland, nahrstoffreicher Gras- und Krautflur, Gehdlzbestanden mit Altbdumen
sowie Graswegen auf rund 1,9 ha. Versiegelung von Nadelwald oder Mischwald
ohne Altbaumbestand auf etwa 0,74 ha. Beeintrachtigung der Ensemble-Wirkung
der Baumgruppe mit Wegekreuz bei Atting durch massive Dammlage der Trasse
und geringen Abstand von etwa 60 Metern. Beeintrachtigung der Blickbeziehung

zwischen Atting und Eldering durch Damm- und Brlickenbauwerke.

Konfliktbereich 6 ,,Uberf'L'lhrung B 15 bis Querung Grabmiihlbach Bau-km 2+917
bis Bau-km 3+990“: Abnahme der Habitateighung einer Revierteilfliche des
Grilnspechtes zwischen der B 15 und Emling und von zwei Feldlerchen-Revieren
durch Neubelastung durch StralBenverkehrslarm. Versiegelung von rund 1,8 ha

Acker oder Intensivgriinland.
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- Konfliktbereich 7 ,Riickbau GVS nach Reckenbach bis Verlegung des
Grabmiihlbaches, Bau-km 3+990 bis Bau-km 4+200": Uberbauung von feuchter
und nasser Hochstaudenflur (FFH-Lebensraumtyp 6430) im Zuge der
Verlegungsarbeiten GVS sowie durch die Trasse und Dammflichen auf rund 0,2
ha. Abnahme der Habitateignung einer Revierteilfliche des Griinspechtes durch
Neubelastung durch StralBenverkehrsldrm. Versiegelung von Intensivgriinland
auf rund 0,2 ha. Beeintrachtigung der Uberflutungsflichen am Grabmiihlbach auf
rund 1,0 ha durch Flacheninanspruchnahme der Damme bis zu einer Breite von
etwa 35 Metern und Verlegung der GVS.

- Konfliktbereich 8 \Verlegung des Grabmilhlbaches, Bau-km 4+200 bis Bauende
Bau-km 5+41". Abnahme der Habitateignung einer Revierteilfliche des
Griinspechtes, von fiinf Feldlerchen- und drei Goldammer-Revieren und eines
Kiebitz-Reviers durch Neubelastung durch Stralenverkehrslarm. Verlust eines
Kiebitz-Reviers durch Uberbauung. Versiegelung von rund 1,9 ha Acker,

Intensivgriinland, Gehélzen und nahrstoffreicher Gras- und Krautflur.

Es wird im Ubrigen auf die detaillierten Darstellungen in den Unterlagen 9.3 und
19.2/19.2T1 verwiesen.

Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen, naturschutzrechtliche Abwagung

Nach § 15 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG sind unvermeidbare Beeintrachtigungen
auszugleichen (AusgleichsmaBlBnhahmen) oder zu ersetzen (ErsatzmalRnahmen). Die
Pflicht zu méglichen Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen ist nach der
Rechtsprechung des BVerwG (Urteil vom 30.10.1992, NVwZ 1993, 565 und Urteil
vom 01.09.1997, NuR 1998, 41) striktes Recht, also einer Abwigung nicht
zuganglich. Eine Abwagung findet naturschutzrechtlich erst im Rahmen des § 15
Abs. 5 BNatSchG (spezifisch naturschutzrechtliche Abwigung) statt. Davon zu
unterscheiden ist die planerische Abwigung, bei der es darum geht, die Bedeutung
der Belange gegeniberzustellen und die Auswahl unter mehreren verhaltnismaRigen
und geeigneten MalRnahmen so vorzunehmen, dass die éffentlichen Belange und

die Belange Privater méglichst gering betroffen werden.

Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten
Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das
Landschaftshild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. Ersetzt

ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des
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Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt
sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist. Bei der
Festsetzung von Art und Umfang der Ausgleichs- und ErsatzmaBnhahmen sind die

Programme und Pldne nach den §§ 10 und 11 BNatSchG zu beriicksichtigen.

Fir die Ermittlung des Kompensationsbedarfs sind mafligebliche Gesichtspunkte die
Auswirkungen der StralenbaumalRnahme auf die Arten- und Biotopausstattung im
betroffenen Raum unter Einbeziehung der dadurch bedingten Unterbrechungen bzw.
Stérungen aller Wechselbeziehungen, auf das Funktionsgeflige der Natur, auf das
Landschaftsbild, die Erholung und den Naturgenuss und auf Boden, Wasser, Klima
und Luft. Untersuchungsraum, -inhalt, -methode und -schwerpunkte wurden
zutreffend in den Unterlagen 1, 9.3, 19.1 und 19.2/19.2T1 dargestellt. Die durch das
geplante Bauvorhaben  verursachten Uberbauungen und mittelbaren
Beeintrachtigungen betreffen im Wesentlichen die naturschutzfachlich bedeutsamen
Biotoptypen Auwald (rund 0,1 ha), &ltere, gut eingewachsene Strauch- und
Baumhecken, auch im Strallenbereich (rund 0,2 ha) und Hochstaudenfluren nasser
und feuchter Standorte (rund 0,4 ha). Weitere Lebensraumtypen, die nicht den
Anforderungen der bayerischen Biotopschutzkartierung entsprechen, darunter u.a.
Altgrasflur, Extensivgriinland oder Gehdlzbestande, werden durch Versiegelung
zerstort. Unmittelbare Veranderungen von nicht wiederherstellbaren Biotopflachen,
fir die nach den ,Grundsatzen” ErsatzmaRBnahmen vorzusehen sind, werden im
Rahmen dieser BaumalRnahme nicht verursacht. Die Waldriander um den Oselbach
sind zudem von besonderer Bedeutung als Jagdhabitat und Flugroute flr
verschiedene Fledermausarten sowie fir Schleiereulen. Revierflaichen von Spechten
befinden sich in den Wald- und Offenlandflachen zwischen Héhe Steinkirchen bis
Emling und zwischen Reckenbach bis liber das Bauende bei Ratzing hihaus. Die
Feldfluren nérdlich Atting und zwischen Emling und Ratzing sind Lebensraume von

bestandsbedrohten bodenbriitenden Vogelarten.

Der Ausgleichsbedarf wurde gemafR den sog. gemeinsamen Grundsatzen flr die
Ermittlung von Ausgleich und Ersatz des Bayerischen Innen- und Umweltministerium
nachvollziehbar umgerechnet. Insgesamt ergibt sich ein Kompensations-
flachenbedarf von rund 4,37 ha. Es wird insofern auf die detaillierte Darstellung in
der Unterlage 19.1, Ziff. 4.5.3, Tab. 7, 8. 34 f., verwiesen.
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Beim Ausgleich handelt es sich um keinen exakten naturwissenschaftlichen Begriff.
Er zielt auf Folgenbeseitigung, aber eher im Sinne von Kompensation als im Sinne
von Restitution. Er hat mdglichst gleichartig zu erfolgen, soweit es um die
dkologischen Funktionen geht. Bei der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
genigt die landschaftsgerechte Neugestaltung. Ersatz hingegen ist die mdglichst
ahnliche, in jedem Fall aber gleichwertige Kompensation. Diese erfolgt grundsatzlich

im durch den Eingriff betroffenen Raum.

Das Ausgleichskonzept orientiert sich an den zu erwartenden, nicht vermeidbaren
Eingriffen, den fachlichen Zielsetzungen des Arten- und Biotopschutzprogramms und
den Abstimmungen mit dem Landratsamt Erding, Untere Naturschutzbehdrde.
Danach sieht die landschaftspflegerische Begleitplanung ein MaRnahmenkonzept
vor, das im Wesentlichen auf die Erhaltung, Optimierung und Wiederherstellung
eines naturschutzfachlich bedeutsamen FlieRgewéssers und der angrenzenden
Feuchtgebiete ausgerichtet ist. Zusatzlich ergeben sich aus der speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung (Unterlage 19.3) MalRnahmen fiir einzelnen
betroffene Tierarten, die eine Optimierung der Habitatflichen im Gebiet als

Zielsetzung haben.

Folgende Malnahmen sind dabei zur Kompensation der ermittelten Eingriffe

vorgesehen:

- Ausgleichsmalnahme A1T ,Biotopverbund- und Pufferflachen am Eibelbach und
am Tegernbacher Bachlein” mit einer anrechenbaren Grélke von rd. 1,5 ha: Das
Eibelbachtilchen liegt im Nordwesten des Untersuchungsgebietes zwischen der
Kreisstrale ED 26 und der B 15 rund 70 Meter nérdlich der Trasse. Ein etwa
620 m langer, parallel zur Trasse laufender Abschnitt ist als amtlich kartierter
Biotop Nr. 863 Teilfliche 2 erfasst. Das Bachtal besitzt demnach
haturschutzfachlich “herausragende Quellerlenwaldbestdnde und Mikro-
Quellhangmoore”, die in “besonders artenreicher und vielféltiger Ausbildung”
vorhanden sind. Den Lebensraumen wird zudem eine “herausragende
faunistische Bedeutung flir Vdégel, Insekten, Kleinsduger und Amphibien”
attestiert. In der weiteren FlieRstrecke wurde der Eibelbach begradigt und zum
Entwdsserungsgraben degradiert. Die intensive landwirtschaftliche Nutzung
reicht bis unmittelbar an die Oberkante der Gewiésserbéschungen
Gewidssersaum oder Uferstreifen fehlen vollstandig. Durch die Entwicklung eines

durchgangigen Gewésser- und Feuchtgebiets-Lebensraumes soll  der
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Biotopverbund und die standdértliche Vielfalt am Eibelbach gestarkt werden. Das
Tegernbacher Bachlein liegt rund 2,5 km sidlich von Taufkirchen. Es ist ein
linker Zufluss der GroRen Vils und als Gewésser lll. Ordnung eingestuft. Im
Gebiet durchflielt der Bach in seinem west-ost-gerichtetem Lauf einen
weitestgehend intensiv landwirtschaftlich genutzten Talraum. Das Gewasser ist
stark begradigt. Der gesamte Bereich der Talaue ist als &dkologisch verarmt
einzustufen. Durch die Entwicklung eines durchgangigen Gewasser- und
Feuchtgebiets-Lebensraumes soll der Biotopverbund und die standértliche
Vielfalt am Tegernbacher Béchlein gestirkt werden. Die Entwicklung wvon
Gehélzflachen feuchter bis nasser Standorte sowie die Extensivierung von
Griinland im Uberschwemmungsbereich der Aue erganzt die bereits
vorhandenen Biotopflachen und wertet die dkologischen Funktionen der bisher
intensiv  landwirtschaftlich genutzten Wiesenflichen auf. Das Angebot
zusatzlicher Lebensraume soll die Entwicklung einer gebietstypischen
Artenausstattung der Bach-, Feuchtwald-, Feuchtgebiisch- und
Feuchtwiesenlebensrdume bewirken, deren Zusammensetzung sich weitgehend
an der vorhandenen Artenausstattung der naturnah ausgebildeten Abschnitte der
Bache orientiert. Die Veranderung des Bachlaufes, die Méglichkeit zur
eigendynamischen Entwicklung und die Neuanlage naturnaher Lebensrdaume
erzielt eine bessere Wirkung der Bachaue als Retentionsraum und eine
vielfiltigere und naturndhere Gestaltung des Landschaftsbildes. Die
Neugrindung von naturnahen Feuchtwaldflachen dient auch der Kompensation

von Waldflachenverlusten nach dem BayWaldG.

Ausgleichsmalnahme A2  Biotopverbund- und Pufferflaichen am Eibelbach® mit
einer anrechenbaren Grofe von rd. 0,9 ha: Die MaBhahmen dienen der Starkung
der Biotopverbundfunktion des Eibelbaches, der zu einem durchgangigen
Gewasser- und Feucht-Lebensraum entwickelt wird. Die Entwicklung von
Feuchtgebiischen und die Wiederherstellung von Feuchtwiesen erganzt die
bereits vorhandenen Biotopflachen, schiitzt diese vor Nahrstoffeintragen aus der
angrenzenden Nutzung und bedeutet eine Aufwertung der dkologischen
Funktionen der bisher intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen. Das
Angebot zusatzlicher Lebensraume soll die Entwicklung eine gebietstypische
Artenausstattung der Bach-, Feuchtgeblsch- und Feuchtwiesenlebensridume
bewirken, deren Zusammensetzung sich weitgehend an der wvorhanden

Artenausstattungen der naturnah ausgebildeten Abschnitte des Eibelbaches
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orientiert. Die Veranderung des Bachlaufes und die Neuanlage naturnaher
Lebensraume bewirkt eine bessere Wirkung der Bachaue als Retentionsraum
und eine vielfdltigere und naturndhere Gestaltung des Landschaftsbildes. Die
MalRnahme  dient zusatzlich der  Entwicklung von  hochwertigen

Ersatzlebensraumen fur Grinspecht und Goldammer.

- AusgleichsmalBnahme A3  Aufforstungsflichen am Eibelbach® mit einer
anrechenbaren Gréfe von 2,2 ha: Auf der vorgesehenen Flache wird mit
Laubmischwald-Arten zur Stirkung der Biotopverbundfunktion des Eibelbaches
als auch der Sicherung der Funktionen des Waldes aufgeforstet. Eine Teilflache
im Uberschwemmungsgebiet des Eibelbaches wird dabei mittelfristig (30 bis 40
Jahre) zu einem Feuchtwald mit hohem Totholz- und Biotopbaumanteil als
Lebensraum fir den Griinspecht entwickelt. Nach Erreichen des
nhaturschutzfachlichen Zielbestands wird hier auf forstwirtschaft-liche

PflegemaRRnahmen vollstindig verzichtet.

Hinsichtlich der vorgesehenen KompensationsmaBnahmen wird im Ubrigen auf die
detaillierte Darstellung in den Unterlagen 19.1 (Ziff. 5.2. S. 38 ff.), 9.1/9.1T1 und 9.2

verwiesen.

Dariiber hinaus bewirken die geplanten Gestaltungsmafnahmen (Béschungs-
gestaltung, Gehdlzpflanzungen, Gestaltung der Rickhaltebecken) an der B 388 neu
eine bessere Einbindung des Bauwerks in die Landschaft, eine geringere
Einsehbarkeit der Fahrbahn und des Verkehrs sowie eine landschaftsgerechte
Neugestaltung des Landschaftsbildes, so dass die optische Beeintrachtigung der
Landschaft verringert werden kann. Die Gestaltungsmalnahmen (G1 - G9) sind in
den Unterlagen 19.1, Ziff. 5.3.2, 9.1/9.1T1 und 9.2 dargestellt.

Anhaltspunkte daflir, dass die Eingriffe in Natur und Landschaft durch das
vorgesehene Ausgleichskonzept nicht abgedeckt sein k&nnten, haben sich nicht

ergeben. Auf eine naturschutzrechtliche Abwégung kommt es vorliegend nicht an.

Da das Vorhaben in der Regel nur bei rechtlicher Sicherstellung dieser MalRnahmen
zugelassen werden darf (BayVGH vom 24.01.1992, BayVBIl 1992, 692), besteht fur
die Grundstiicke und Teilflachen, auf denen solche MafRRnahmen erforderlich sind,
grundsatzlich die Notwendigkeit der Enteignung oder Zwangsbelastung (BVerwG
vom 23.08.1996, UPR 1997, 36). Die einzelnen Grundstiicke sind in den
Grunderwerbsunterlagen (Unterlagen 10.1 und 10.2) aufgeflihrt. Der Trager der
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StraBenbaulast erhalt damit, ebenso wie flr die StralRenbestandteile, das
Enteignungsrecht. Er behalt aber die Méglichkeit zu spateren Anderungen im
Einvernehmen mit der Planfeststellungsbehérde (Art. 76 Abs. 2 BayVw\IG).

Insgesamt ist festzustellen, dass nach Realisierung der landschaftspflegerischen
KompensationsmalBnahmen unter Beachtung der unter A.3.5 dieses Beschlusses
getroffenen Nebenbestimmungen nach Beendigung der StraRenbaumalnahme die
dadurch verursachten Beeintrachtigungen kompensiert sind, so dass keine erheb-
liche oder nachhaltige Beeintrachtigung des Naturhaushaltes zurlickbleibt und das

Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet sein wird.

3.3.5.2.3.5 Einwande zu Naturschutz und Landschaftspflege
Eibelbachtal

Das Landratsamt Erding hat zur Sicherung des herausragend wertvollen
Eibelbachtilchens und seiner Biotopverbundfunktion gefordert, durch geeignete
bauliche MalRnahmen eine Verschlechterung seiner biclogischen und ékologischen
Gite sowie charakteristischen Auspragung, evil. infolge eines ,Ausblutens® aufgrund

der Trassen-Einschnittslage, zuverlassig und dauerhaft auszuschlieen.

Die leichten Einschnittslagen im Trassenabschnitt, der parallel zum Eibelbach
verlauft, liegen topographisch mit ca. rund 10 m héher im Gelédnde als die Talaue
des Eibelbaches. Eventuelle hydrologische Wirkungen auf die Eibelbachaue und das

FlieRgewasser selbst kénnen daher ausgeschlossen werden.

Naturschutzfachliche Kompensationsflachen

Das Landratsamt Erding forderte, bei einer Inanspruchnahme von land- oder
forstwirtschaftlichen genutzten Flachen fiir Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen auf
agrarstrukturelle Belange Riicksicht zu nehmen. Den Anspriichen der land- oder
forstwirtschaftlichen Bodennutzung sei dabei im Rahmen der Konzeption von
Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen Rechnung zu tragen. Besonders geeighete
Flachen mit guten landwirtschaftlichen Produktionsbedingungen sollten nur im
notwendigen Umfang beansprucht werden. Die Médéglichkeit einer d&kologischen
Optimierung von vorhandenen Waldern sei anstelle einer Erstaufforstung
durchzufilhren. Anerkennungsfahig seien z. B. eine Steigerung des Laubholzanteiles
oder des Laubmischholzanteils in Pflege- und Verjlingungsmalnahmen. Zudem

solte auch die Mdoglichkeit der Aufwertung wvon bereits bestehenden
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Ausgleichsflachen bzw. schutzwiirdigen Flachen geprift werden, welche ebenfalls

ganz oder teilweise anerkannt werden kénnten.

Der Bayerische Bauernverband forderte, bei der Ausweisung von Ausgleichsflichen
auf einen angemessenen Ausgleichsfaktor zu achten, der den zusatzlichen
Flachenverbrauch flir das geplante Projekt mdéglichst minimiere. Ausgleichsfliachen
seien méglichst flachensparend und insbesondere an geeigneten Standorten
anzulegen. Die auszuweisenden Ausgleichsflachen sollten méglichst in Absprache
mit den betroffenen Landwirten und entsprechend der Novellierung des
Bundesnaturschutzgesetzes angelegt werden. Dabei sollte eine landwirtschaftliche
Nutzung auf dieser Flache weiterhin méglich bleiben. Die Pflege und Anlage von
AusgleichsmalRnahmen sollte vorrangig in landwirtschaftlicher Hand bleiben und
dementsprechend vergltet werden. Ein Awusgleich in Geld seitens des
Vorhabentragers anstelle der Ausweisung von Ausgleichsflachen wére ebenfalls

winschenswert.

Darauf ist zu erwidern, dass auf agrarstrukturelle Belange bei der Konzeption der
naturschutzfachlichen Kompensationsflachen so weit wie mdéglich Ricksicht
genommen wurde, weil gerade flir die landwirtschaftliche Nutzung besonders
geeignete Bdden nur im notwendigen Umfang in Anspruch genommen werden. Die
Ermittlung der Kompensationsfaktoren erfolgte gemaR den anerkannten Vorgaben
des Bayerischen Staatsministeriums zur Ermittlung von Ausgleich und Ersatz bei
staatlichen StralRenbauvorhaben. Dabei wurde auf eine flachensparende Anlage der
naturschutzfachlichen Kompensationsflachen unter Berlicksichtigung der land- und
forstwirtschaftlichen Belange geachtet. Die Flachen A1T bis A3 und CEF2 dienen
dabei der Mehrfach-Kompensation von Beeintrachtigungen nicht nur von
Naturhaushalt oder Landschaftsbild, sondern auch zur Sicherung der Funktionen
des Waldes (Ausgleichserfordernis gemall Bayerischem Waldgesetz, auf
Teilflichen) oder auch als Kompensation mit Schwerpunkt Artenschutz (auf
Teilflichen). Die naturschutzfachlichen Kompensationsflache A1T (teitweise) und A2
wird auf regelmalig Uberschwemmten Flachen der Eibelbachaue umgesetzt, sowie
in Bereichen mit durchschnittlichen Erzeugungsbedingungen auf abscluten
Grinlandstandorten. Die Flachen A1TT mit A3 sind sehr gut geeignet, um als
Feuchtlebensraume entwickelt zu werden. Da sie zudem unmittelbar an bereits
amtlich biotopkartierte Eibelbachflachen anschliefen, ist die Entwicklung zu einem

Lebensraumverbund besonders begiinstigt. Die vorgesehenen Aufforstungsflachen
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{(A3) wurden auf nicht mehr sinnvoll landwirtschaftlich bewirtschaftbaren Zwickel-
und Restflachen unmittelbar entlang der geplanten Trasse situiert. Sie dienen
dadurch gleichzeitig als Puffer flir die Eibelbachaue und kénnen aufgrund der
lokalen Standorteigenschaften als Feuchtlebensraum entwickelt werden, wodurch
sie auch als Ausgleich flir Naturhaushalt und Landschaftsbild angerechnet werden
konnten. Der kompensatorische Gesamtflichenbedarf reduziert sich daher von rund
14,6 auf rund 12,4 ha. Das Bewirtschaftungskonzept fiir die Flache CEF1T stellt
sicher, dass eine ackerbauliche Nutzung mit Bewirtschaftungsauflagen auch

weiterhin méglich ist.

Sowohl im Untersuchungsgebiet als auch im weiteren Umgriff sind keine
bestehenden Ausgleichsflaichen bekannt. Die nachsten Ausgleichsflachen befinden
sich gemal den Angaben des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt in 2 km bis 3
km Entfernung und sind daher fiir einen eingriffshahen Ausgleich nicht geeignet. Es
ist kein Verfahren bekannt, das eine (teilweise) Anerkennung bereits bestehender
Ausgleichsflachen erlauben wilrde. Ausgleichs- oder ErsatzmalRnahmenflachen
dienen einem bestimmten Zweck, sie miissen geeignhet sein, Eingriffe in den
Naturhaushalt und das Landschaftshild auszugleichen, die durch ein geplantes
Projekt verursacht werden. Dem  Ausgleichskonzept zugrunde liegen
unterschiedliche, planungsraumspezifische Uberédrtliche und lokale fachliche
Zielsetzungen zur Landschaftsentwicklung, die standdrtlichen Voraussetzungen
sowie fachplanerische Vorgaben. Flachen sind nicht beliebig einstellbar, sondern
miissen in Lage, Standortbedingungen und/oder Ausstattungsmerkmalen eine
grundsatzliche Eignung fir die geplanten KompensationsmalRnahmen aufweisen.
Grundsétzlich ist eine Einstellung von bereits amtlich biotopkartierten Flachen als
Ausgleichsflache méglich, allerdings sind derartige, landschaftsékologisch bereits
hochwertige Flachen nur zu einem Bruchteil anrechenbar und verringern somit den
Gesamtkompensationsflachenbedarf in der Regel nur unwesentlich. Ein Ausgleich in
Geldzahlung kdme nach § 15 Abs. 6 BNatSchG nur in Betracht, wenn der Ausgleich
durch Flachengestaltungen oder andere tatsachliche MalRnahmen nicht mdéglich

ware.

Zerstérung des Grabmiihlbaches als Lebensraum

Ein Einwender kritisierte, dass der natlirlich verlaufende Grabmiihlbach mit seinen
Bdschungen als Lebensraum fiir Fische, verschiedene Frosch- und Krétenarten,

Libellen, mehrere Schmetterlingsarten, sonstigen Kleintieren und seltenen
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Pflanzenarten aufgrund der geplanten teilweisen Verrohrung und Verlegung zerstért

werde.

Die Einwidnde werden zuriickgewiesen. Die Planung des Vorhabenstragers stellt
sicher, dass die Eingriffe in den Lebensraum des Grabmilhlbaches soweit wie
méglich minimiert und kompensiert werden. Der Grabmiihlbach ist ein begradigtes
FlieBgewasser mit regelmaRigen, steilen und kleinflichigen Uferbdschungen, der in
den Abschnitten, die Uberbaut werden, beidseits von intensiv genutzte Acker- oder
Grinlandflachen begrenzt wird. Die Bewirtschaftung erfolgt unmittelbar bis zur
Boschungsoberkante. Die vorhandene naturnahe feuchte Hochstaudenflur kann sich
hur auf den kleinflachigen Steilbéschungen entwickeln und besitzt daher nur
nachrangige Verbund- oder Lebensraumfunktion. Der Grabmiihlbach wird auf rund
120 m begradigtem Verlauf durch Uberbauung unmittelbar beeintrachtigt. Die
Verlegungsstrecke wird auf rund 43 m mit einem Stahlwellrohr unterfilihrt, das durch
eine Spannweite von 6,11 m und Héhe von 4,61 m eine naturnahe Gestaltung des
Bodensubstrates im Durchlass erlaubt und somit eine potenzielle Verbundfunktion
weiterhin gegeben ist. Die weitere, insgesamt rund 200 m lange, neu anzulegende
Verlegungsstrecke des Grabmiihlbaches wird naturnah ausgestaltet. Die
landschaftspflegerischen MalBnahmen des Vorhabenstragers orientieren sich dabei
an den noch im Gebiet vorhandenen naturnahen Abschnitten des Grabmihlbaches:
Gewidssersohle und Gewdsserbett werden in der Substratzusammensetzung
entsprechend der angrenzenden Bachabschnitte ausgefihrt. Die Boéschungs-
gestaltung erfolgt unregelmaiig mit mdglichst unterschiedlichen Boéschungs-
neigungen und Kleinreliefmodellierung. Es erfolgen Pflanzungen von gebiets-
typischen Hochstaudenarten, Réhrichten und Feuchtgebilischen. Das Angebot an
Habitat-Strukturen fur Tiere und Pflanzen im und am Wasser wird im
Verlegungsabschnitt damit verbessert. Der naturnah gestaltete Verlegungsabschnitt
grenzt stdlich direkt an den amtlich biotop-kartierten Abschnitt des Grabmiuhlbaches

an und starkt somit die Verbundfunktion des Gewéssers.

Auf den FI. Nrn. 2150 und 2151 finden keine Flacheninanspruchnahmen statt. Der
norddéstliche Waldrand wird durch die Schutzmalnahme $1 vor Beeintrachtigungen
bewahrt. Auf Teilen der FI. Nr. 2149 sind u. a. eine Entwasserungsanlage sowie die
Verlegung des Grabmiihlbaches vorgesehen. Diese Malnahmen werden ebenfalls
umfanglich naturnah gestaltet, so dass auf der aktuell intensiv landwirtschaftlich

genutzten Grinlandflache zukiinftig mehr naturnahe Strukturen (Gebiische,
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Réhricht, Hochstauden) vorhanden sein werden als bisher. Zudem reduziert sich auf

diesen Teilflachen der Stoffeintrag durch Verzicht auf Diingemittel.

Pflege der Biotope

Der Bayerische Bauernverband forderte, dass die Pflege der Biotope und deren

Bezahlung geregelt sein missten.

Die Sicherung der dauerhaften Pflege der Ausgleichsflichen (Biotope) obliegt der
Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch den Vorhabenstriger als

Unterhaltungspflichtigen.

Stephansbriinnlbach

Private Einwender trugen vor, dass die Uferbdschungen des Stephansbriinnlbaches
im Bereich Atting nicht befestigt seien. Dies gebe dem Bach die Mdéglichkeit, das
Ufer zu untersplilen und seinen Weg zu beeinflussen sowie verschiedenen Fisch-
und Tierarten Unterschlupf zu bieten. Diese Méglichkeit werde durch die geplante
Befestigung genommen. Deshalb scllten im Gegenzug alle Méglichkeiten
ausgeschopft werden, um einen Ausgleich eventuell durch das Anlegen von
JAllwassern”, Kehren und Gumpen zu schaffen. Die Uferbefestigung solle dabei
méglichst naturnah und nicht als Betonwanne mit klinstlich eingebrachtem Sediment

ausgefiihrt werden.

Der Eihwand wird zurickgewiesen. Die GestaltungsmaBnahmen G7 des
Landschaftspflegerischen Begleitplans sieht flir die Verlegungsstrecke des
Stephansbriinnlbaches die Wiederherstellung eines naturnahen Flieligewasser-
charakters vor. Gewésserbett und Gewassersohle werden in der Zusammensetzung
entsprechend den angrenzenden Bachabschnitten ausgefihrt. Die Boschungen und
der Ufersaum werden naturnah ausgestaltet und mit gebietstypischen
gewdsserbegleitenden Hochstauden initial bepflanzt. Eine Befestigung® von
Uferbéschungen oder Gewasserbett ist durch den Vorhabenstrager nicht geplant
und entspricht auch nicht den Vorgaben aus §§ 6 bzw. 38 WHG. Die Anlage von
Altwassern und &hnlichen Strukturen entspricht nicht den typischen,
landschaftsspezifischen Merkmalen der kleineren FlieRgewdsser im Tertidaren

Hiigelland.
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Verlegung des Tegernbacher Bachleins (MaRnahme A1T)

Es wurde von privaten Einwendern gefordert, auf die geplante Verlegung des
Tegernbacher Bachleins (MalBnahme AI1T), insbesondere aus Griinden des
Hochwasserschutzes, zu verzichten. Die geplante Bachverschleifung flhre
einhergehend mit einer Reduzierung der FlieBgeschwindigkeit zu einem starken
Riickstau. Dies bewirke auf den benachbarten Grundstiicken eine erh&hte
Verndssungsgefahr. Bei hohem Niederschlag bewirke die unglinstige Topographie
des Geldndes, dass in diesem Abschnitt des Baches besonders viel Wasser
ankomme. Es wurde daher vorgeschlagen, den Bachverlauf weiter nach Siiden
mindestens in die Mitte bzw. ndher an den Waldrand von Fl. Nr.1414, Gemarkung

Hofkirchen, welches im Eigentum der BundesstralRenverwaltung stehe, zu verlegen.

Diese Forderung wird zuriickgewiesen. Die Verlegung des Tegernbacher Bachleins
(Manahme A1T) ist naturschutzfachlich erforderlich. Auf die Ausfilhrungen unter
C.3.3.5.2.3.4 dieses Beschlusses wird verwiesen. Die Beflirchtungen der Einwender
wegen einer erhéhten Hochwassergefahr im Vergleich zum jetzigen Zustand ist
unbegriindet. Entsprechend den fachlichen Vorgaben des Wasserwirtschaftsamtes
Minchen nach ausreichender Aufnahmefahigkeit des Bachs wird der Umbau des
Tegernbacher Béchleins unter Berlicksichtigung der gegebenen Verhalthisse so

gestaltet, dass eine ausreichende FlieRgeschwindigkeit vorhanden bleibt.

Bei Aufweitungen des Gewdsserbettes wird darauf geachtet, dass der
FlieBgewassercharakter mittels einer  Niedrigwasserrinne  bzw. einem
Mittelwasserbett erhalten bleibt. Uferabflachungen werden oberhalb der
Mittelwasserlinie angelegt. Da somit der Abfluss des umgebauten Baches im
Vergleich zum  derzeitigen Zustand gleich bleibt, ergibt sich bei
Hochwasserereighissen bezliglich eines Rickstaus keine Verschlechterung im
Vergleich zum derzeitigen Zustand. Vielmehr kannh durch die Uferabflachungen
innerhalb der Ausgleichsflache ein gréfRerer Retentionsraum zu Verflgung gestellt
und Hochwasserspitzen gepuffert werden. Bei hdheren Wasserstanden ist eine
Verndssung der gewéasserbegleitenden Flachen bis zu einer Breite von maximal 2 m
méglich. Es wird daher vom Vorhabenstrager vorsorglich ein Mindestabstand
zwischen Bachufer und angrenzenden Flurstiicken von 5 m zugesagt. Um
Beeintrachtigungen der angrenzenden Flurstiicke bei Hochwasserereignissen
vorzusorgen, werden Uferabflachungen nur in die der angrenzenden Flurstiicke

abgewandten Seite vorgenommen, sodass Austritte aus dem Gewdsserbett nur in
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Richtung Innenbereich der Ausgleichsflaiche stattfinden. Weiterhin ist vorgesehen,
das alte Gewasserbett Uber weite Bereiche als Puffer fir abflieRendes Wasser zu

belassen und dadurch zusatzlich Retentionsraum zu schaffen.

Der Forderung auf eine weitere Verschiebung in sidlicher Richtung ist der
Vorhabenstrager so weit wie mdglich nachgekommen. Im Vergleich zu der
urspriinglichen Vorplanung wurden die Maander auf der FI. Nr. 1126, Gemarkung
Taufkirchen, nach Siliden verschoben. Im Bereich der Fl. Nr. 1414, Gemarkung
Hofkirchen, wurde die Planung in etwa beibehalten. Dadurch wird im Vergleich zum
derzeitigen Zustand der Abstand zur nérdlich angrenzenden Fl. Nr. 1333,
Gemarkung Hofkirchen, aber vergréBert. Die Lage des geplanten Gewdasserlaufs
orientiert sich am historischen Verlauf. Der Bach soll méglichst im Taltiefsten mit
maandrierendem Verlauf ausgebildet werden, um eine mdéglichst naturnahe
Gewasserstruktur herzustellen. Ein Verlauf mittig im FI. Nr. 1414, Gemarkung
Hofkirchen, wiirde die Flache zudem zerschneiden. Im Hinblick auf eine
landwirtschaftliche Nutzung als Grinland verbleibt bei dem geplanten Verlauf im
nérdlichen Bereich der Fl. Nr. 1414, Gemarkung Hofkirchen, eine gréRere
zusammenhangende Flache. Eine nachtragliche weitere Verlagerung des Bachlaufs
Richtung Siden wird zudem wegen des erheblichen Eingriffs in das geschaffene

Biotop abgelehnt.

Landschaftsbild

Es wurde eingewandt, dass das Bauvorhaben zu zerstérerischen Eingriffen in das

Landschaftsbild fihren wiirde.

Der Einwand wird zurlickgewiesen. Die Eingriffe in das Landschaftshild werden
infolge der durch den Vorhabenstrdger vorgesehenen landschaftspflegerischen
Gestaltungsmalnahmen im StralBenraum (G1 bis G7) sowie durch die
Ausgleichsflachen (A1T bis A3) und die Malknahmen zur Sicherung der
kontinuierlichen ékologischen Funktionalitdt (CEF1T und CEF2) wieder kompensiert.
Da bei zahlreichen kleinen Ausgleichsflichen die eutrophierenden Randeinfliisse
durch die intensive Landwirtschaft den Erfolg der KompensationsmaRnahmen stark
in Frage stellen wiirden, werden die Kompensationsflichen in konzentrierten
Anlagen erfolgen. Zur Minderung der optischen Wirkungen der Strallendamm:-
béschungen werden naturnahe Gehdélzpflanzungen vorgenommen, ferner wird auf
den StralBennebenflichen arten- und blitenreiches Extensivgriinland entwickelt, das

ebenfalls die technische Uberprigung mindert. Die groRen Einschnittlagen sind
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hinsichtlich der Auswirkungen auf das Landschaftsbild als giinstiger einzustufen als
gelandegleiche Trassen oder in Dammilage, da sie aus vielen Blickwinkeln nicht oder
hur geringflgig einsehbar sind und zudem auch larmmindernd wirken. Insbesondere
in Richtung Eldering wird das Landschaftsbild durch die Anlage der
Kompensationsflachen A1T und A3 auf bislang landwirtschaftlich genutzten Flachen
mit Feuchtgeblischen und Feuchtwéaldern strukturell aufgewertet. Die
Kompensationsflachen knilpfen an noch vorhandene naturnahe Lebensraume (z. B.
Feuchtwalder, naturnahe Mischwélder) an. Sie Ubernehmen fiir die vorhandenen
naturnahen Lebensraume eine Pufferfunktion gegenlber Nahrstoffeintragen und
verbessern den raumlichen Biotopverbund. Gleichzeitig fungieren Gehdlz-
pflanzungen mittelfristig auch als Sichtschutz. Die Dammbéschungen der
Briickenképfe werden zur besseren landschaftlichen Einbindung der technischen
Bauwerke grol¥flachig mit dichten Geblschen bepflanzt. Der Bereich der Anbindung
an die Kreisstralle ED 26 wird durch die Pflanzung von Einzelbdumen bzw.
Baumgruppen gestaltet und landschaftlich eingebunden. Grundsatzlich soll die
Gestaltung des StralRenraumes, in Verbindung mit den an die StraBennebenflachen
angrenzenden Ausgleichsflachen, eine Einbindung des technischen Bauwerks und
des darauf stattfindenden Verkehrs in die Landschaft und somit eine Minderung der
Beeintrachtigung bewirken. Dazu ist die Anlage von naturnahen Elementen wie
Hecken, Gebiische, Waldsiaume, Einzelbdume, Alleen oder auch Hochstaudenfluren
vorgesehen. Auch die Entwicklung von blitenreichem Extensivgriinland sowie eine
haturnahe Gestaltung der Regenriickhaltebecken und der Gewéasserverlegungs-
abschnitte dienen dem Ziel der Einbindung in die umgebende Landschaft. Die oben
beschriebenen GestaltungsmalRnahmen zur Einbindung des StralRenkdrpers dienen
auch zur Minderung der Beeintrachtigungen von siedlungsnahen Gebieten, die flr
die Feierabenderholung in Frage kommen. Die Feldfluren um Eldering Richtung
Oselsbacher Holz/Oselbach oder Richtung Eibelbach werden durch das

Bauvorhaben nicht berihrt.
Kaltluftstrom

Es wurde eingewandt, dass unklar sei, wie der wichtige Kaltluftsrom im Bereich des
Stephansbriinnlbaches aufrechterhalten bliebe, wenn die Trasse in Dammlage
geflihrt und der einzige Durchlass ein Briickenbauwerk sei, welches den Querschnitt
massiv verringere. Dies sei durch einen unabhangigen Sachverstindigen zu

begutachten.
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Wir lehnen diese Forderung zur Erstellung eines Gutachtens ab. Kaltluft entsteht
iber offenen Flachen (d. h. nicht bewaldet und nicht bebaut) und flieRt entsprechend
den Hangneigungen in den Talraum des Stephansbrinnlbachs und wvon dort
bodennah weiter Richtung Taufkirchen an der Vils. Durch das geplante
Zweifeldbauwerk mit einer lichten Weite von insgesamt 60 m ist keine besondere
Gefahrdung fir den Kaltluftstrom erkennbar. Eine Gefahr wiirde eher durch ein
Absenken der Trasse in diesem Bereich fiir den Kaltluftstrom entstehen, da dann die
Kaltluft Uber die BundesstralBe strémt und die dort entstehenden Emissionen
aufnimmt und Richtung Taufkirchen transportiert. Die Gefahr flir den Kaltluftstrom im

Tal des Stephansbriinnibachs wurde von keiner amtlichen Fachstelle thematisiert.
Gewisserschutz
Entscheidungen im Rahmen der Konzentrationswirkung

Von der planfeststellungsrechtlichen Konzentrationswirkung werden auch die
etforderlichen wasserrechtlichen Entscheidungen, z. B. flr den Ausbau von
Gewassern, Strallenbau im Wasserschutzgebiet und an Gewassern, den
Oberflachenwasserablauf usw. erfasst. Die Umweltauswirkungen sind zusammen
mit denen der StraBe abgehandelt und bewertet. Die Auswirkungen dieser

MaRknahmen auf éffentliche und private Belange sind beriicksichtigt.

Das Bauvorhaben erfordert Verlegungen der Gewisserldufe des Oselbaches, des
Stephansbriinnlbaches und des Grabmiihlbaches. Die angegebenen Bache sind als
Gewasser lll. Ordnung eingestuft und liegen in der Unterhaltslast der Gemeinde
Taufkirchen/Vils. Die verlegten Bachabschnitte werden als naturnah gestaltete
Gewisserlaufe (Querprofil, Substrat, Bepflanzung) gestaltet. Diese vorgesehenen
MaBnhahmen sind eine wesentliche Umgestaltung von Gewéssern oder seiner Ufer
und damit ein Gewésserausbau, der gem. § 68 WHG einen planfeststellungs-
bedirftigen Vorgang darstellt, welcher durch diesen Planfeststellungsbeschluss
ersetzt wird. Eine Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit ist durch diese

Verlegungs- und Umgestaltungsmafnahmen nicht zu erwarten.

Die ca. 5,4 km lange Trasse der Ortsumgehung Taufkirchen kreuzt drei Gewésser
lll. Ordnung, den Oselbach (BW 0/2, Bau-km 0+880), den Stephansbriinnlbach (BW
1/1, Bau-km 1+619) und den Grabmiihlbach (BW 3/2T, Bau-km 0+202). Nach § 36
WHG i. V. m. Art. 20 BayWG sind Anlagen, die weniger als 60 m von der Uferlinie

eines Gewassers |. oder Il. Ordnung entfernt liegen, genehmigungspflichtig. Die
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Regierung von Oberbayern hat zudem durch Rechtsverordnung vom 07.04.1989
Uber die Genehmigungspflicht fir Anlagen in oder an Gewéassern dritter Ordnung im
Regierungsbezirk Oberbayern nach Art. 2 Abs. 1 BayWaG i. V. m. der GewZweiV die
Genehmigungspflicht auch flir Anlagen im 60 m Bereich an bestimmten Gewédssern
lll. Ordnung eingefiihrt. Flr das Bauvorhaben sind daher als Anlagen in oder an
diesen Gewassern Anlagengenehmigungen nach § 36 WHG i. V. m. Art. 20 BayWG
erforderlich, welche im Einvernehmen mit dem Landratsamt Erding, Untere
Wasserrechtsbehdrde, und dem Wasserwirtschaftsamt Minchen unter Beachtung
der wasserwirtschaftlichen Nebenbestimmungen erteilt werden kénnen und durch
diesen Planfeststellungsbeschluss ersetzt werden. Aus wasserwirtschaftlicher Sicht

bestehen keine Bedenken.

Fir die betroffenen Gewdsser sind keine Uberschwemmungsgebiete amtlich
festgesetzt, fiir den Stephansbriinnlbach wurde jedoch vom Wasserwirtschaftsamt
Miinchen das Uberschwemmungsgebiet bezogen auf ein hundertjihrliches
Abflussereignis (HQ100) ermittelt und vom Landratsamt Erding mit Bekanntmachung
vom 09.06.2008 nach § 76 Abs. 3 WHG vorlaufig gesichert. Die Straflenplanung ist
mit einem Eingriff in das Uberschwemmungsgebiet verbunden. So wird bei dem
Briickenbauwerk Uber den Stephansbriinnibach die nérdliche Rampe auf ca. 75 m
im Uberschwemmungsgebiet und quer zur FlieRrichtung errichtet und dadurch der

Abflussbereich des Gewassers stark eingeschrankt.

Nach § 77 WHG sind Uberschwemmungsgebiete im Sinne des § 76 WHG in ihrer
Funktion als Rickhalteflachen zu erhalten. Soweit (iberwiegende Griinde des Wohls
der Allgemeinheit dem entgegenstehen, sind rechtzeiti die notwendigen
AusgleichsmaBnahmen zu treffen. Frilhere Uberschwemmungsgebiete, die als
Rickhalteflichen geeignet sind, sollen so weit wie méglich wiederhergestellt
werden, wenn Uberwiegende Griinde des Wohls der Allgemeinheit dem nicht

entgegenstehen.

Der Vorhabenstrager hat die Auswirkungen des Bauvorhabens auf das
Uberschwemmungsgebiet untersuchen lassen. Die hydraulischen Gutachten wurden
vom Wasserwirtschaftsamt Miinchen liberpriift. Weder § 78 Abs. 3 und 4 WHG noch
die Betroffenheit privater Belange stehen der Planung unter Beachtung der unter
A.3.2 dieses Beschlusses festgesetzten Nebenbestimmungen entgegen. Es entsteht
keine erheblich negative Auswirkung auf den Hochwasserabfluss. Die Situation wird

hach dem vorgelegten hydrogeologischen Gutachten des Biiros Blasy - Overland
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vom 14.02.2014 verbessert, d. h. der Retentionsraum wird damit durch die
MaBnahme geringfligig erhéht. Das Wasserwirtschaftsamt Miinchen hat demzufolge

keine Einwendungen mehr erhoben.

Das planfestgestellte Vorhaben steht bei Beachtung der festgelegten Neben-
bestimmungen mit den Belangen des Gewéasserschutzes und der Wasserwirtschaft
in Einklang. Das zustandige Wasserwirtschaftsamt Miinchen hat die Planunterlagen
gepruft und bestitigt, dass aus fachlicher Sicht keine Einwdnde gegen die

Behandlung der wasserwirtschaftlichen Belange bestehen.

Das Landratsamt Erding regte im Verfahren an, auf die geplante
Entwéasserungsmulde (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 3.3.16T) und den auf der
Bdschungsberme gefiihrten Pflegeweg zu verzichten. Die Grundeigentiimer der
betroffenen Grundstiicke wéiren insofern bereit Grundflachen soweit abzutreten,
dass eine derart optimierte B&schungsneigung entsteht, die zum einen das
anfallende Hangwasser schadlos aufnehmen kénne und zum anderen eine
weitestgehend landwirtschaftliche Nutzung ermdglicht werde. Bei einer geanderten
Bdschungsneigung sei die unmittelbar maschinelle Pflege der Bdschungsflache

ohne zusatzlichen Wegebau mdéglich.

Diese Forderung wird zurilickgewiesen. Derzeit kann das Geldnde im Bereich
zwischen Bau-km 1+870 und 2+000 (der geplanten Berme) in drei Steigungen
zwischen dem Eibelbachtal und dem é&ffentlichen Feld- und Waldweg FI.Nr.1751,
Gemeinde und Gemarkung Taufkirchen/Vils eingeteilt werden. Von dem Eibelbachtal
bis zur Hangkante weist das Geldnde eine Neigung von bis zu 30 % auf.
Anschlieend ist es bis zum Hochpunkt mit bis zu 10 % in Richtung Eibelbach/B 388
geneigt. Ab dem Hochpunkt fallt das Gelidnde zum &ffentlichen Feld- und Waldweg
hin. Der Hochpunkt (hier quasi die Wasserscheide) liegt im Entfernungsbereich
zwischen 60 m und 100 m von der geplanten Béschungsoberkante. Das geplante
Entwasserungskonzept sieht vor das anfallende Hangwasser (welches nicht durch
Reifenabrieb, Streusalz etc.) verunreinigt ist, schadlos in den vorhandenen Vorfluter
(hier den Eibelbach) abzufiihren. Dieses Entwasserungskonzept wurde vom
Wasserwirtschaftsamt Minchen nicht beanstandet. Wirde man dagegen die
Bdschung abflachen, um eine weitestgehend landwirtschaftliche Nutzung zu
ermdglichen, miisste der Hang zwischen der Bankettkante der geplanten B 388 und
dem Hochpunkt abgegraben werden. Dies hatte sehr grolRe Erdbewegungen zur

Folge. Der Nachteil ware, dass nun das gesamte Hangwasser vom Hochpunkt bis
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zum Fahrbahnrand der B 388 flieRen und sich mit dem ,verschmutzten®
StralRenwasser vermengen wirde. Da der Wasseranfall ungleich gréer zur
vorgesehenen Losung wiére, ware eine VergréRerung der Entwédsserungsanlage 5
erforderlich. Damit sich das Hangwasser nicht mit dem StralRenwasser vermengt,
wére wieder eine Abfangmulde erforderlich. Daher kann auf die hohe B&schung und
damit auch auf die geplante Berme bei der vorhandenen Topographie nicht

verzichtet werden.
Wasserrechtliche Erlaubnisse

Es ist vorgesehen, das Niederschlagswasser, das auf den Stralen anfallt und den
Stralen aus dem Gelande zulduft, zu sammeln und soweit wie mdglich breitflachig
Uber die StralRenbdschungen bzw. in Sickermulden zu versickern. Dies entspricht
dem Bestreben, die Filter- und Speicherkapazititen des Bodens bestméglich
auszunutzen und das Niederschlagswasser dem Grundwasser zuzufilhren. Dennoch
sind dariiber hinaus Einleitungen in mehrere Gewidsser als Vorfluter (ber zu
bauende Regenriickhalte- und Absetzbecken notwendig, um vor allem bei
Starkregen das Niederschlagswasser schadlos abzufiihren. Eine ausflihrliche
Darstellung des entwisserungstechnischen MaRnahmenkonzepts ist in der

Unterlage 17 dargestellt.

Diese wasserrechtlichen Tatbestinde sind gemall § 8 Abs. 1i.V. m. § 9 Abs. 1 Nr. 4
WHG gestattungspflichtig. Die Gestattungen werden von der Konzentrationswirkung
der Planfeststellung gemalt § 19 Abs. 1 WHG nicht erfasst, sondern oben unter
A.4.1 dieses Beschlusses gesondert ausgesprochen. Die Gestattungen kénnen
gemall §§ 10 und 57 WHG und Art. 15 BayWG in der Form der gehobenen
Erlaubnis erteilt werden. Bei Beachtung der unter A4.3 dieses Beschlusses
angeordneten Nebenbestimmungen sind schadliche Gewasserverdnderungen nicht
zu erwarten. Zudem entspricht die mdglichst flachige Versickerung dem Bestreben,
die Filter- und Speicherkapazititen des Bodens bestmdéglich auszunutzen, das
Niederschlagswasser dem Grundwasser zuzufiihren und damit auch Abflussspitzen
an Oberflichengewédssern zu vermeiden. Andere Anforderungen nach 6&ffentlich-
rechtlichen Vorschrifften werden erflllt (§ 12 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2 WHG).
Rechtsbeeintrachtigungen und Nachteile fir Dritte (Art. 14 Abs. 3 und Abs. 4 WHG)
sind nicht zu erwarten. Die Auflagen beruhen auf § 13 WHG. Das Landratsamt

Erding, Untere Wasserrechtsbehérde, hat das Einvernehmen gemaf? § 19 Abs. 3
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WHG i. V. m. Art. 63 Abs. 1 BayWG erteilt. Die Strallenentwisserung wurde vom
Wasserwirtschaftsamt Mlnchen mit positivem Ergebnis Uberprift. Es liegt auch im
6ffentlichen Interesse, die Gewasserbenutzung infolge des auf Dauer angelegten
Betriebs der BundesstraBe gegeniiber privatrechtlichen Anspriichen verstarkt
abzusichern und zudem auf Dauer zu gestatten. Damit liegen die Voraussetzungen

fur eine gehobene Erlaubnis vor.

Die vom Wasserwirtschaftsamt Minchen vorgeschlagene Nebenbestimmung auf
Vorbehalt nachtrdglicher Auflagen brauchte in diesem Planfeststellungsbeschluss
nicht ausgesprochen werden, weil dies schon in § 13 Abs. 1 WHG gesetzlich

geregelt ist.

Haftungs- und Gewahrleistungsauflagen wegen Schaden, die nachweislich auf das
Bauvorhaben zurlickzufiihren sind, haben wir den Vorhabenstragern nicht auferlegt,
da in der Planfeststellung lediglich éffentlich-rechtliche Beziehungen zwischen den
Vorhabenstragern und den durch den Plan Betroffenen rechtsgestaltend geregelt
werden und solche die Haftung erweiternden Auflagen unter Hinweis auf die

gesetzlichen Haftungsbestimmungen auch nicht erforderlich sind.

Landwirtschaft

Die Durchfihrung der BaumaBnahme erfordert die Inanspruchnahme von
landwirtschaftlich genutzten Flachen in einem Umfang von ca. 41,4 ha. Der gréRere
Teil dieser Flachen wird ackerbaulich genutzt. Es handelt sich bei den betroffenen
Flachen um Standorte mit ginstigen Erzeugungsbedingungen. Es wurde insofern
eingewandt, dass die Erhaltung von guten und ertragreichen Ackerbdden auch als
6ffentlicher Belang abwigungserheblich sei. Die Trassenfilhrung bedinge zudem
zahlreiche Durchschneidungen wvon Flursticken und Wirschaftswegen und
verursache dadurch unglinstige Flurstiicksformen und -gréf3en. Es entstiinden so
teilweise fiur die Landwirtschaft unzumutbare Bewirtschaftungsbedingungen.
Die Uberpriifung und Abwagung aller betroffenen Interessen ergibt jedoch, dass der
StralRenbau dennoch mit den Belangen der Landwirtschaft vereinbar ist. Auf die
Belange der Landwirtschaft wurde so weit wie mdglich Ricksicht genommen. Dies
gilt sowohl im Hinblick auf die vorhabensbedingte Belastung der Landwirtschaft
allgemein als auch hinsichtlich der individuellen Betroffenheit einzelner Betriebe.
Eine weitere Minderung der Eingriffe ist bei sachgerechter Bewertung anderer

Belange nicht méglich. Uber die Inanspruchnahme von Flachen hinaus sind die
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Belange der Landwirtschaft zwar noch durch weitere mittelbare Auswirkungen des
Vorhabens (An- bzw. Durchschneidungen und Umwege) betroffen. Diese
Beeintrachtigungen sind jedoch soweit als mdglich auf das Mindestmal® reduziert
und nicht so erheblich, dass sie zusammen mit den Flachenverlusten der
Zuldssigkeit des Vorhabens letztlich entgegenstehen. Die durch das Bauvorhaben
entstehenden Zerschneidungseffekte flir landwirtschaftliche Flachen lassen sich im
Hinblick auf eine ausgewogene und fahrdynamische Stralenflihrung nicht
vermeiden. Der Vorhabenstrager hat im Verfahren zugesichert, dass er sich im Zuge
der Grunderwerbsverhandlungen bemiiht, entstehende Restflaichen zusammen-
zulegen bzw. durch Tausch zu brauchbaren und bewirtschaftbaren Flachen zu

machen sowie stralBenferne Tauschflachen zu erwerben.

Existenzgefdhrdungen landwirtschaftlicher Betriebe in einem Umfang, dass
Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Struktur in dem wvon dem geplanten
Bauvorhaben betroffenen Raum auftreten kénnten, sind nicht erkennbar und wurden
vom Amt flir Erndhrung Landwirtschaft und Forsten Ebersberg auch nicht
eingewandt. Existenzgefiahrdungen landwirtschaftlicher Betriebe sind nur dann
(zusatzlich) als déffentlicher Belang in die Abwigung einzustellen, wenn sie in
groBerer Zahl durch das Bauvorhaben verursacht werden. Diese Sichtweise geht auf
Entscheidungen des Bundesverwaltungsgerichts zu einem Abschnitt der BAB A 7
im Allgau zuriick (z. B. BVerwG, Beschluss vom 31.10.1990, Az. 4 C 25/90), der zu
Existenzgefidhrdungen bei mindestens 17 Betrieben gefiihrt hat. Das trifft auf den
Bau der Ortsumfahrung Taufkirchen jedoch bei weitem nicht zu, weil hach Prifung
der Betriebsdaten bei sechs Betrieben Existenzgefahrdungen nicht ausgeschlossen
werden kdénnen. Zu den von einigen privaten Einwendern eingewandten
Existenzgefiahrdungen ihrer landwirtschaftlichen Betriebe verweisen wir auf die

Ausfihrungen unter C.3.4.1.1 und C.3.4.2 dieses Beschlusses.

Eine Unternehmensflurbereinigung (§§ 87 ff. FlurbG) ist nicht Regelungsgegenstand

dieses Planfeststellungsverfahrens, sondern ggf. gesondert durchzufithren.

Wald

Durch den geplanten Neubau der B 388 Orsumfahrung Taufkirchen ist die
Beseitigung von Waldflichen in einer Grélke von ca. 2,7 ha erforderlich. Der
beanspruchte Wald erfillt auf Teilflichen verschiedene Funktionen nach der

Waldfunktionsplanung (wassersensibler Bereich am Oselbach (0,02 ha),
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Biotopschutz bei der Kuppenlage auf FI. Nr. 1689 (0,06 ha)). Sidlich der
Einschleifung Emling - B 15 besitzt der 80 bis 100jihrige Fichtenbestand

Sturmschutzfunktion gegeniiber den nachgelagerten Bestandteilen.

Die fiir die Rodungsmalnahmen an den betroffenen Waldflachen erforderliche
Erlaubnis nach Art. 9 Abs. 2 BayWaldG wird von diesem Planfeststellungsbeschluss
nach Art. 9 Abs. 8 Satz 1 BayWaldG ersetzt.

Wir kénnen den Neubau der Ortsumfahrung Taufkirchen unter Beriicksichtigung der
Belange des Waldes aus Griinden des Wohls der Allgemeinheit und sinngeméaler
Beachtung von Art. 9 Abs. 8 Satz 2, Abs. 4 bis 7 BayWaldG zulassen. Die Griinde
ergeben sich aus der Darstellung der Erforderlichkeit des Bauvorhabens unter C.2.2.
dieses Beschlusses. Insbesondere die Rodungserlaubnis im Sturmschutzwald kann
gem. Art. 9 Abs. 4 i. V. m. Abs. 6 Satz 1 Ziff. 1 BayWaldG erteilt werden, da

Nachteile fiir die Schutzfunktion des Waldes nicht zu beflirchten sind.

Die zu rodenden Waldbestdnde besitzen auf rund 1 % der Gesamtrodungsfléche
Schutzfunktionen nach dem Waldfunktionsplan. Betroffen sind die Schutzfunktionen
sVald mit besonderer Bedeutung fir den Wasserschutz® auf rund 300 m* am
Oselbach, sowie ,\Wald mit besonderer Bedeutung als Lebensraum und flr die
biologische Vielfalt® auf rund 600 m?. Wald mit Sturmschutzfunktion ist nach
Waldfunktionsplan nicht vorhanden (Abfrage bei der Bayerischen Forstverwaltung,
vertreten durch die Bayerische Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft,
Dateneingang 14.06.2012).

Wir haben dem Vorhabenstrager aber unter A.3.6.4 dieses Beschlusses verpflichtet,
eventuell zu befirchtende Waldschéden durch geeignete waldbauliche MalRnahmen
vorzubeugen. Der temporar wahrend der Bauphase vorhandene, rund 66 m lange
Aufriss des westlichen Waldrands, der aus Altbdumen besteht, wird durch die
Schiittung der Dammlage wieder geschlossen. Auf den Dammbéschungen wird
groBflachig ein bis zu rund 15 m breiter naturnaher Waldsaum hergestellt und am
Waldrand werden Grof3baume |. Ordnung gepflanzt. Der temporare Aufriss befindet

sich zudem in HangfulBlage.

Bei dem ,Wald mit Sturmschutzfunktion® handelt es sich um einen Fichten-
Reinbestand ohne Waldsaum. Die Trasse verlauft bereits im Abschnitt westlich des
Fichtenforstes bis zum Eintreten in den Forst auf rund 100 m Lange in einer

Dammlage mit einer Héhe von rund 9 m quer zur genannten Hauptwindrichtung und
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diirfte so ausreichend Sturmschutzfunktion gegeniiber den nachgelagerten Fichten-
Bestandteilen bieten. Somit ist in der Hauptwindrichtung NordWest nicht mit

Nachteilen fiir den Sturmschutzwald zu rechnen.

Der waldrechtliche gebotene Ausgleich und die Sicherung seiner Funktionen werden
durch die in den landschaftspflegerischen Malnahmen  vorgesehene
Neubegriindung von Schwarzerlenwald auf einer Flache von rd. 2,8 ha der

Kompensationsflachen (A1T und A3) gewéhrleistet.

Denkmalschutz

Belange des Denkmalschutzes stehen dem Bauvorhaben nicht entgegen. Das
Bauvorhaben konnte auch unter Berlicksichtigung des Denkmalschutzes,
insbesondere des Schutzes von Bodendenkmilern zugelassen werden. Der
geplante Ausbau der B 388 quert mehrere Verdachtsflichen sowie ein bekanntes
Bodendenkmal im Ostteil der Trasse (Inv. Nr.\W-1-7638-0001, Inv. Nr.D-1-7638-0043,
Inv. Nr.\VV-1-7638-0001, Inv. Nr. V-1-7638-0002). Zusatzlich wird durch die Anlage
der AusgleichsmaRnahme CEF1T das schon durch die BaumaRnahme in Anspruch
genommene Bodendenkmal weiter beeintrdchtigt. Bei dem Bodendenkmal handelt
es sich um Steinfundamente von ehemaligen Gebauden, die entweder rémisch oder

mittelalterlich sind.

Die in der Stellungnahme des Bayerischen Landesamtes fir Denkmalpflege
dargestellten Gegebenheiten haben insgesamt unter Berlicksichtigung allgemeiner,
auch vélkerrechtlicher Verpflichtungen des Staates zum Schutz des archéologischen
Erbes nicht den Stellenwert, dass im Ergebnis die Zulassung des Bauvorhabens
unter Bericksichtigung der vorgesehenen Schutzauflagen trotz der damit
verbundenen mdglichen Zerstérung von Bodendenkmiélern abgelehnt werden
misste. Die flir das Bauvorhaben sprechenden Belange gehen den Belangen des
Denkmalschutzes hier vor. Auf die Ausfihrungen unter C.3.2 dieses Beschlusses

wird verwiesen.

Sollten im Zuge der Bauausfilhrung auch in der Stellungnahme des Bayerischen
Landesamtes fir Denkmalpflege nicht aufgezeigte Bodendenkmaler mit nationaler
Bedeutung auftreten, deren Schutz durch die vorgesehenen Auflagen nicht
hinreichend gewahrleistet wére, hat die Planfeststellungsbehdrde nach Art. 75 Abs.

2 Satz 2 BayVwWfG die Méglichkeit, iber dann méglicherweise gebotene
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ergdnzende Schutzauflagen zur Abwendung unvorhergesehener Nachteile flr

Belange der Denkmalpflege zu entscheiden.

In allen anderen Fallen umfasst dagegen die vorliegende Entscheidung die
denkmalschutzrechtliche Erlaubnis nach Art. 7 Abs. 1 DSchG sowohl hinsichtlich der
bekannten Bodendenkmaler, der bezeichneten WVerdachtsflachen als auch
eventueller Zufallsfunde unter Beachtung der durch die Schutzauflagen unter A.3.8

dieses Beschlusses vorgesehenen Maligaben.

Die unter A3.8 angecrdneten Schutzauflagen dienen dem vorrangigen, vom
Vorhabenstrager im Rahmen der weiteren Detailplanung mdéglicherweise noch zu
gewidhrleistenden Schutz der Bodendenkmaler vor Beeintrachtigungen bzw. im Fall
unvermeidbarer Beeintrichtigungen dem angemessenen Ausgleich flir die mit deren
Zulassung verbundene Zurlickstellung der Belange der Denkmalpflege gegeniiber
den fir das Vorhaben sprechenden verkehrlichen Belangen. Obgleich die damit
angeordnete Verpflichtung zur Durchflihrung von Sicherungsmalinahmen gegeniiber
dem unverdnderten Verbleib im Boden nur sekundére Interessen der Denkmalpflege
zu bericksichtigen vermag, bleibt auch diese Verpflichtung durch die fiir jedes
staatliche Handeln geltenden Grundséitze der Erforderlichkeit, VerhaltnismaRigkeit
und Wirtschaftlichkeit begrenzt. Da diese Festlegungen beim jetzigen Planungsstand
noch nicht abschlieBend méglich sind, bleiben sie zunachst einer einvernehmlichen
Regelung zwischen Vorhabenstrager und Bayerischem Landesamt fir
Denkmalpflege vorbehalten, an deren Stelle  soweit erforderlich auch eine

erganzende Entscheidung der Planfeststellungsbehérde méglich bleibt.

Durch die friihzeitige Anzeige des Beginns von Erdbauarbeiten kann zum einen die
Durchfiihrung bodendenkmalpflegerischen MalRnahmen abgestimmt werden, welche
in der Vereinbarung zwischen Vorhabenstrager und Bayerischen Landesamt flir
Denkmalpflege festgelegt wurden. Zum anderen erhalt das Bayerische Landesamt
fur Denkmalpflege hierdurch Gelegenheit, nach erfolgtem Oberbodenabtrag Flachen
fachlich zu beurteilen, fir die der Vorhabenstrager keine Voruntersuchungen durch-

fuhren muss (Verdachtsflachen ohne sichere Erkenntnisse).

Der Forderung nach dem Unterlassen weiterer Bodeneingriffe (Verzicht auf
Grubbern, Tiefpfliigen und Bodenvertiefungen) in die Ausgleichsflache CEF1T wird
entsprochen. Die Ausgleichsfliche CEF1T wird bislang konventionell ackerbaulich
bewirtschaftet. Diese Bewirtschaftung wird, mit Bewirtschaftungsauflagen zur

Umsetzung der artenschutzrechtlichen Erfordernisse, auch zukiinftig beibehalten
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werden kénnen. Da es sich um eine Flache mit glinstigen Erzeugungsbedingungen
handelt, ist es insbesondere zur Bericksichtigung agrarstruktureller Belange
sinnvoll, die Flidche auch weiterhin landwirtschaftlich nutzen zu kénnen. Fiir die
Umsetzung der artenschutzrechtlichen Erfordernisse ist eine tiefe Bodenbearbeitung
hicht zwingend erforderlich. Sofern aber wider Erwarten im Bereich der
Ausgleichsflache CEF1 und des Bodendenkmales ein groBRflachiger Bodenabtrag
und damit archaclogische Ausgrabungen durchzufiihren wéren, hat der
Vorhabenstrager im Verfahren zugesagt, dass diese flinf Monate vor einer baulichen

Tatigkeit erfolgen.

Ferner hat der Vorhabenstrager zugesagt, dass im Baubereich der Verdachtsflache
mit dem Bodenabtrag bzw. Sondagen spatestens drei Monate vor den Erdarbeiten
begonnen wird, um ausreichend Zeit fir eine gegebenenfalls notwendige

Ausgrabung zu haben und um eine Baubehinderung auszuschliel3en.

Der Forderung, auf archéologische Untersuchungen in den Wintermonaten aufgrund
von erhdhten Mehrkosten wihrend schlechter Witterung vollstéandig zu verzichten,
kann dagegen aus wirtschaftlichen Griinden nicht nachgekommen werden. Bei einer
vorgegebenen Zeitspanne von funf Monaten im Falle des Bodendenkmals und drei
Monate im Falle der Verdachtsfliche vor Baubeginn wiirden sich zwangslaufig die
Bautatigkeiten in die Zeit der schlechten Witterung verschieben. Auch hier wiirde es
zu erhéhten Mehrkosten wihrend schlechter Witterungen kommen, die aber auf
Grund der Grofe der BaumaBnahme zu deutlich héheren Mehrkosten fiihren

wiirden als fiir archaologische Untersuchungen.
Militarische Belange

Die Wehrbereichsverwaltung Siid, AuRenstelle Miinchen (jetzt: Bundesanstalt fir
Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr, Kompetenz-
zentrum flr Baumanagement Minchen), hat aus luftverkehrlicher, infrastruktureller,
liegenschafts- und schutzbereichsméfiger Sicht in ihrer Stellungnahme keine
grundsatzlichen Einwendungen gegen das Bauvorhaben erhoben. Es wurde darauf
hingewiesen, dass das Plangebiet im Bauschutzbereich des Flugplatzes Erding nach
§ 12 Abs. 3 Ziff. 1a und 1b Luftverkehrsgesetz (LuftVG liegt. Auch das Aufstellen von
Kréanen als auch Errichtung anderer Luftfahrthindernisse i.S.v. § 15 Abs. 1 Satz 1
LuftVG i.V.m. §§ 12 ff. LuftVG bediirfe im Bereich des § 12 Abs. 3 Ziff. 2b LuftVG bei
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Uberschreiten der dort genannten Begrenzungen der besonderen Genehmigung der
Militarischen Luftfahrtbehérde (§ 15 Abs. 2 Satz 3 LuftvVG).

Da das Bauvorhaben etwa 12 km vom Flughafenbezugspunkt des Fliegerhorstes
Erding entfernt liegt, sind diese Vorschriften aus unserer Sicht nicht einschlagig. Der
Flughafenbezugspunkt hat eine Héhe von etwa 459 m.(.NN. Nach § 12 Abs. 3 Ziff.
1b Luftverkehrsgesetz (LuftvVG) ist die Zustimmung der Luftfahrtbehérden nur
erforderlich, wenn Bauwerke die Begrenzung, die ,im Umkreis von 4 km bis 6 km
Halbmesser um den Flughafenbezugspunkt die Verbindungslinie, die von 45 m Héhe
bis 100 m Hdéhe (Héhenbezogen auf den Flughafenbezugspunkt) ansteigt”,
Uberschreiten. Da sich die BaumaBnahme nicht innerhalb der maximal zu
betrachtenden 6 Kilometer Halbmesser um den Flughafenbezugspunkt befindet,
werden auch keine Bauwerke errichtet, die die in § 12 Abs. 3 Ziff. 1b LuftvG

gehannte Begrenzungen iberschreiten.
Fischerei

Den Belangen der Fischerei ist durch die Gestaltung der Planung selbst sowie durch
die Nebenbestimmungen in diesem Beschluss unter A.3.1.10 und A.3.7 Rechnung
getragen. Gegen die StralRenentwésserung im Bau und Betrieb und die Verlegung
von Gewidsserteilstrecken wurden aus fischereifachlicher Sicht keine Einwendungen
erhoben. Der Vorhabenstrager stellt mit seiner Planung insbesondere sicher, dass
sich die bei den erforderlichen FlieRgewdsserverlegungen von Stephansbrinnlbach
und Grabmiihlbach die Gestaltung der Verlegungsabschnitte an den im Gebiet noch
vorhandenen naturnahen FlieRgewédsserabschnitten orientiert. Dazu gehéren u. a.
unregelmalig geschwungene Uferlinien und variierende Béschungsheigungen mit
grob-reliefierten Oberflachen. Dabei sind Flachwasserzonen oder Amphibientlimpel

nicht vorgesehen.

Rein zivilrechtliche Fragen, wie die Haftung des Vorhabenstragers, sind im Rahmen
des Planfeststellungsverfahrens nicht entscheidungsrelevant. Eine Haftungsauflage
zu Lasten des Vorhabenstragers fiir alle Schiden, die nachweislich durch das
Bauvorhaben entstehen, ist unter Hinweis auf die gesetzlichen Haftungs-
bestimmungen auch nicht erforderlich. Die Forderung nach einem Vorbehalt flr

weitere Auflagen ist zu unbestimmt.
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Jagdliche Belange

Es wurde kritisiert, dass erhebliche jagdliche Beeintrachtigungen durch das
Bauvorhaben entstiinden. Er ergédben sich Schwierigkeiten bei der praktischen
Jagdausiibung (z. B. Verlust jagdbarer Flache, Beeintriachtigung des Schussfeldes,

Pachtwertminderungen). Es sei deshalb mit einer Jagdwertminderung zu rechnen.

Den Einwand weisen wir zuriick. Aus den bereits vorstehend genannten Griinden
Uberwiegt das &ffentliche Interesse am Neubau der Ortsumfahrung Taufkirchen das
entgegenstehende Interesse von Jagdgenossenschaften an einem
unbeeintrachtigten Erhalt ihrer Jagdreviere. Gebietsdurchschneidungen sind bei
allen StralRenbaumalnahmen unumganglich. Mdgliche Erschwernisse bei der
Jagdausiibung und eventuelle Wertminderungen, die durch den Bau der Strale
wegen der Larmbeeintrachtigungen, méglichen Tierverlusten und durch
Verringerung der Austauschbeziehungen auBerhalb des Jagdreviers hervorgerufen
werden kénnten, sind jedenfalls nicht so gewichtig, dass sich dadurch ein Verzicht
auf den Strallenbau oder eine andere Trassenfilhrung aufdrangen wirde. Zur
Begriindung der gewahlten Planung verweisen wir auf die Ausfitlhrungen unter C.3.2
und C.3.3.3.3 dieses Beschlusses.

Nach § 5 Abs. 2 BJagdG unterbrechen Stralen nicht den Zusammenhang von
Jagdflachen. Die auf Jagdflichen zuladssigen anderweitigen - auch verkehrlichen -
Nutzungen sind, auch wenn sie die Jagd faktisch erschweren, als Eigenart des
jeweiligen Bezirks hinzunehmen. Dass die praktische Durchfiihrung der Jagd an
bestimmte Gegebenheiten im Geldnde angepasst werden muss, schrinkt das
Jagdausilibungsrecht nicht ein, sondern bestimmt nur seine Modalitdten. Nach § 20
Abs. 1 BJagdG ist es verboten, an Orten zu jagen, an denen die Jagd nach den
Umstanden des einzelnen Falles die déffentliche Ruhe, Ordnung oder Sicherheit
stoéren oder das Leben von Menschen gefdhrden wiirde. Bei den &rtlichen Verboten
handelt sich um Flachen, auf denen die Ausiibung der Jagd grundsatzlich erlaubt ist.
Die Jagd ist dort nicht generell verboten, sondern nur nach den Umstinden des
einzelnen Falles, wenn sich zum Zeitpunkt der Jagdausibung neben einer Stralle
auf dieser ein Fahrzeug nahert. Sofern deshalb gewisse Erschwernisse bei der
Jagdausiibung nicht ausgeschlossen werden kénnen, sind diese im vorzugs-
wiirdigen d&ffentlichen Interesse an der Verwirklichung des Bauvorhabens

hinzunehmen.
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Die Errichtung von Wildschutzzaunen kann dem Vorhabenstrager nicht gemafR
Art. 74 Abs. 2 BayVw\fG auferlegt werden. Flr die B 388 Ortsumfahrung
Taufkirchen/Vils im Zuge der gelten die Richtlinien flr Wildschutzzdune an
Bundesfernstralen (Wildschutzzaun-Richtlinien - WSchZR). Demnach ist fir
BundesstraBen mit einer Fahrbahn flr beide Fahrtrichtungen die Querungszeit fur
das Wild geringer als bei Bundesautobahnen oder Bundesstralien mit je einer
Fahrbahn fiir eine Fahrtrichtung. Deshalb kommen Schutzzdune nur in Sonderfallen
(bei besonderer Gefahrdung und bei Unfallhdufungen) in Betracht. Eine besondere
Gefahrdungslage lasst sich hier nicht erkennen. Die bestehende B 388 weist keine
signifikant hheren Unfallzahlen Wild als im restlichen Landkreis Erding auf. Damit
ist auch fir die Ortsumfahrung Taufkirchen von keiner erhéhten Gefahrdung durch
Wildunfalle auszugehen. Wildschutzziune erhéhen die Durchschneidungswirkung
und erschweren die StralRenunterhaltung. Der Vorhabenstrager steht daher auch der
Errichtung von Wildschutzzaunen zu Recht ablehnend gegeniber. Der
Vorhabenstrager kann aber die Erforderlichkeit von SchutzmaRnahmen gegen
Wildunfalle gegebenfalls noch in eigener Verantwortung nach Verkehrsfreigabe
anhand der Wildschutzzaun-Richtlinien (VkBI. 1985, S. 453 f.) unter Beteiligung der

unteren Jagdbehdérde und der érilichen Jagerschaft Gberpriifen.

Zusatzliche Querungshilfen, insbesondere die Errichtung eines Wildtierdurchlasses
am Lohberg/Pechberg, halten wir ebenfalls flir nicht erforderlich. Aus der fehlenden
Notwendigkeit einer Zaunung leitet sich auch die fehlende Notwendigkeit von
Wilddurchlassen ab. Ein Wildtierdurchlass ist auch nur in Kombination mit hier nicht
zu begriindenden Wildschutzzaunen effektiv. Die B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen
kann grundsatzlich an jeder Stelle von jagdbaren Wildtieren (berquert werden.
Zudem sind Wilddurchldsse in Anlage und Unterhaltung sehr aufwéndig. Auf die
Stellungnahme des Landratsamtes Erding vom 31.10.2014, Az. 31-2/7500, wird

verwiesen.

Die Jagdgenossenschaften machen deshalb auch in  erster Linie
Entschadigungsanspriiche wegen Jagdwertminderungen geltend. Dem Grunde nach
besteht ein Anspruch auf Ausgleich flir Vermégensnachteile die entstehen, wenn
das Jagdgebiet verkleinert bzw. die Jagdausilbung wesentlich erschwert wird.
Beeintrachtigungen in der Jagdausiibung sind dagegen hinzunehmen und miissen
gegeniiber dem &ffentlichen Interesse am Bau des plangegenstandlichen Vorhabens

zurlicktreten. Ob eine entschadigungspflichtige Wertminderung vorliegt, ist jedoch
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nach herrschender Rechtsprechung des BGH nicht im Planfeststellungsverfahren
sohdern im nachfolgenden entschadigungsrechtlichen Verfahren zu entscheiden
(BGH, Urteil vom 15.02.1996, Az: lll ZR 143/94 und Urteil vom 04.08.2000, Az: Il
ZR 328/98). Wir verweisen im Ubrigen auf die Ausfiihrungen bei C.4.4.2.2.6 dieses

Beschlusses.
Leitungstrager

In der Planfeststellung ist nur Uber das "Ob und Wie" der Leitungsdnderung zu
entscheiden, nicht jedoch lber die Kosten. Da sich die Leitungstrager mit den im
Bauwerksverzeichnis enthaltenen MalRnahmen grundsatzlich einverstanden erklart
haben, missen keine ndheren Regelungen getroffen werden. Auf die Regelungen in

A 3.1, A3.10 bis A.3.13 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Die Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH forderte, ihre Telekom-
munikationsanlagen nicht zu iiberbauen und vorhandene Uberdeckungen nicht zu
verringern. Dieser Forderung kann hier nicht nachgekommen werden. Fir die
Umsetzung der MaBnahme wird es erforderlich, die betroffenen Anlagen an das
planfestgestellte Bauvorhaben anzupassen. Daher kann nicht ausgeschlossen
werden, dass die Anlagen (berbaut, oder vorhandene Uberdeckungen verringert
werden. Die konkrete Bauausflihrung durch den Vorhabenstrdger erfolgt in enger
Abstimmung mit der Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH. Die Folge- und
Folgekostenpflicht richtet sich nach den Regelungen des Telekommunikations-
gesetzes (vgl. §§ 68 ff. TKG). § 150 Abs. 1 BauGB ist insofern nicht einschlagig.

Naherholung

Im Anhérungsverfahren von privaten Einwendern kritisiert, dass der Zugang zu den
Naherholungsgebieten Oselbachholz, Fidelholz und das Woaldgebiet um den
Lohberg kinftig durch die Umgehungsstrale Taufkirchen verwehrt oder in ihrer

Attraktivitat stark beeintrachtigt wiirden.

Diesen Einwand weisen wir zuriick. Die Naherholungsgebiete werden durch die
Ortsumfahrung Taufkirchen und die damit verbundenen Verkehrsimmissionen zwar
zusatzlich belastet, bleiben aber grundséatzlich erhalten. Eine gewisse
Einschrankung des bisherigen Zugahges zu Naturschénheiten, eine gewisse
Umstellung der bisher gewochnten Spaziergdnge sowie eine gewisse

Beeintrachtigung des Freizeitwertes der Wohnanlage sind nicht so schwerwiegend,
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dass es dem Bauvorhaben entgegenstiinde. Es werden zukinftig weiterhin
hinreichende Médglichkeiten bestehen, ohne Auto zu Spaziergang und Erholung
geeignete Gebiete aufzusuchen. Alle Wegebeziehungen bleiben weiterhin
aufrechterhalten bzw. werden angemessen ersetzt, so dass Erholungssuchende

auch weiterhin spazieren gehen kénnen.

Im Ubrigen gehdren die bestehenden Standortfaktoren wie die verhaltnismaRig
ruhige Lage und die schéne Umgebung nicht zum geschiitzten Bestand. Die
Einwender haben keinen Anspruch auf unverdnderten Fortbestand der flir das
Langlaufen oder sonstiger Betatigung im Freien forderlichen Rahmenbedingungen
wie etwa des o6ffentlichen Wegesystems oder der Freihaltung der Landschaft.

Infrastrukturelle BaumaRnahmen sind gerade dem AulRenbereich zugewiesen.

Gegeniiber der optischen Beeintrachtigung des Landschaftsbildes, die durch die
landschaftspflegerische Gestaltung minimiert bzw. neugestaltet und
wiederhergestellt wird, sind die verkehrlichen Interessen am Bau der B 388
Ortsumfahrung Taufkirchen und die Entlastung der Ortsdurchfahrt von Taufkirchen
an der Vils vorrangig. Beeintrachtigungen der Erholungseignung werden soweit
méglich durch umfangreiche Gestaltungsmafinahmen minimiert. Die Griinde flir die
gewdhlte Trassierung wurden aber schon unter C.3.3.2 dieses Beschlusses
behandelt.

Es ist auch nicht zu beanstanden, dass der Vorhabenstrager flir Erholungsflichen
keine LarmschutzmalRnahmen vorgesehen hat, weil die zur Beurteilung der
Verkehrslarmimrmissionen heranzuziehende 16. BlmSchV fiur diese Flachen keine
einzuhaltenden  Grenzwerte als  schutzbediirftige  Gebiete  vorschreibt.
§ 43 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 BImSchG, auf welcher die 16. BImSchV beruht, stellt auf
den Schutz der Nachbarschaft ab. Dabei handelt es sich um einen konkretisierbaren
Personenkreis, der sich mit einer gewissen RegelmaBigkeit im Einwirkungsbereich
der zu bauenden StralRe aufhilt. Der Personenkreis, welcher gelegentlich Flachen
zur Erholung oder der Sportausiibung aufsucht, ist nicht dermafen bestimmt genug,
um unter den Begriff “Nachbarschaft” zu fallen. Es ist zudem nicht davon
auszugehen, dass die Nutzung des Naherholungsgebietes wegen Immissionen

unmdéglich gemacht wird.
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Private Einwendungen

Allgemeine Bemerkungen

Flachenverlust

Fur das Bauvorhaben werden ca. 33 ha Flidche dauerhaft und ca. 9 ha
vorilbergehend aus Privateigentum benétigt. Die durch den StraRenbau
entstehenden Auswirkungen (Grundverlust, Folgeschaden, Immissionen usw.) auf
das Grundeigentum kénnen durch schonendere Trassierung, Querschnittsgestaltung
0. &. nicht verringert werden. Hierauf wurde oben bei der Behandlung des
Ausbaustandards und wird z. T. bei der Behandlung der einzelnen Einwendungen im

Folgenden naher eingegangen.

Fur einzelne landwirtschaftliche Betriebe kann der Grundverlust zu erheblichen
Schwierigkeiten fihren. Damit sind nicht nur private Belange der Eigentiimer {(Art. 14
und 12 GG), sondern ist auch der 6ffentliche Belang der Erhaltung leistungsfahiger
landwirtschaftlicher Betriebe, der sich u. a. aus § 5 Landwirtschaftsgesetz ergibt,
berlihrt.

Einige Einwender haben sich direkt auf Existenzgefidhrdung durch die Auswirkungen
des Bauvorhabens berufen. Nach der landwirtschaftlichen Betriebslehre kann man
grundsatzlich von einem Vollerwerbsbetrieb als Existenzgrundlage ausgehen, wenn
1 bis 1,5 Arbeitskrafte rationell eingesetzt werden kénnen. Ein Betrieb, bei dem
diese Voraussetzungen bereits vor dem Grundverlust flr den Straf’enbau fehlen,
also z. B. ein deshalb als Zu- oder Nebenerwerbsbetrieb gefilhrter Hof, stellt keine
gesicherte alleinige Existenzgrundlage dar. Reine Pachtbetriebe scheiden zumindest
bei kurzfristiger rechtlicher Sicherung als Existenzgrundlage aus. Anders kann es bei
gemischten Betrieben mit einem gewissen Mindestbestand an Eigenflichen und
langfristig angepachteten Flachen sein, denn das Pachtrecht genieft im Rahmen
des Vertrages Bestandsschutz und damit Eigentumsschutz im Sinne des Art. 14
Abs. 1 Satz 1 GG (BVerfGE 95, 267).

Nach betriebswirtschaftlichen Grundsdtzen sollte der Betriebsgewinn, also der
Gesamtdeckungsbeitrag der land- und forstwirtschaftlichen Produktion zuziiglich
evil. Nebeneinkiinfte (Ferien auf dem Bauernhof, Pensionspferdehaltung) abziiglich
der Festkosten, eine Eigenkapitalbildung von ca. 7.500 €/Jahr ergeben. Die
Verhiltnisse in der Landwirtschaft lassen derzeit jedoch entsprechende Gewinne bei

einer Vielzahl von Betrieben nicht zu, so dass man die Existenzfahigkeit eines
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Betriebes in Zweifelsfallen zugunsten des Betriebes anhand der durchschnittlichen
Privatenthnahmen der Betriebsleiterfamilie (rund 20.000 €/Jahr) oder sogar nur der
Entnahmen fiir die Lebenshaltung (rund 15.000 €/Jahr) misst. Kapitalertrage aus der
Entschadigung werden nicht angerechnet. Die Héhe der notwendigen Eigenkapital-
bildung ist von Betrieb zu Betrieb unterschiedlich. Von einhem existenzfdhigen
Vollerwerbsbetrieb kann man bei den derzeitigen Preis-Kosten-Verhéltnissen ab
einem Jahresgewinn von rund 22.000 € bis 25.000 € ausgehen. Sinkt der Gewinn
wegen der stralenbaubedingten Eingriffe deutlich unter 25.000 € ab, liegt ein
Existenzverlust vor, der mit entsprechendem Gewicht in die Entscheidung
einzustellen ist. Geréat der Betriebsgewinn an diese Schwelle, ist das Problem néaher

zu untersuchen und ggf. zu 16sen.

Betriebe, die bereits vorher unter dieser Gewinnschwelle liegen, stellen als
auslaufende Betriebe o. 4. keine Existenz dar. Die Tatsache, dass die Einnahmen
2. B. wegen besonderer Bescheidenheit bei den Privatentnahmen oder dem Verzicht
auf Riicklagen und Investitionen langere Zeit flr die derzeitigen Betriebsinhaber
ausreichten, vermag an diesem am Betrieb orientierten Ergebnis nichts zu dndern.
Die Priufung der Existenzfahigkeit eines Ilandwirtschaftlichen Betriebes ist
grundsatzlich nach objektiven betriebswirtschaftlichen MaRstédben durchzufiihren.
Die Planfeststellungsbehérde darf aber - ungeachtet betriebswirtschaftlicher
Kategorien wie Eigenkapitalbildung und Faktorentlohnung - nicht die Augen vor einer
Betriebsflhrung oder Bewirtschaftung verschlieRen, die dem Inhaber flr einen
beachtlichen Zeitraum eine - immerhin - eingeschrankte Existenzgrundlage sichert,
weil dieser schlicht ,von seiner Hande Arbeit” lebt (BVerwG vom 14.4.2010, Az. 9 A
13/08).

Die Rechtsprechung geht davon aus, dass vorhabensbedingte Flachenverluste bis
zu 5 % der betrieblichen Eigentumsflachen einen gesunden landwirtschaftlichen
Vollerwerbsbetrieb nicht in seiner Existenz gefahrden kénnen (vgl. BVerwG vom
14.04.2010, Az. 9 A 13.08, juris, Rd. Nr. 27).

Zur genaueren Uberpriifung des Einwands der Existenzgefiahrdung haben wir die
Einwender gebeten, uns ihre Betriebsdaten zur Verfligung zu stellen oder darin
einzuwilligen, die bei der Landwirtschaftsverwaltung vorliegenden Betriebsdaten
nutzen zu diirfen. Die Uberpriifung der Existenzfahigkeit der Betriebe bzw. der
vorhabensbedingten Existenzgefahrdung aufgrund der mitgeteilten oder erhobenen

aktuellen Betriebsdaten erfolgte auf der Basis einer betriebswirtschaftlichen
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Betrachtung unter Zugrundelegung von Durchschnittssitzen aus der Agrarstatistik,
die von der Landesanstalt fir Landwirtschaft in Bayern (Institut fir Agrarékonomie,
Fachinformationen unter: http:Avwwe Ifl bayern.de/ilb/unternehmensfuehrung)
veréffentlicht werden. Diese Daten stellen eine geeignete Untersuchungsgrundlage
dar, denn sie basieren auf umfangreichen Auswertungen zu den Betriebs-
ergebnissen der bayerischen Testbetriebe und geben einen guten Uberblick iiber die
Struktur und die aktuellen Betriebsergebnisse der Haupt- und Nebenerwerbsbetriecbe
in den verschiedenen landwirtschaftlichen Betriebstypen und in den einzelnen
Agrargebieten. Eine Vielzahl von KenngréfRen zu den Spezialbetrieben und zum
Haushalt sind ebenfalls enthalten. Neben den aktuellen Buchfilhrungsergebnissen
findet sich auch ein Uberblick iber die wichtigsten KenngréRBen und deren
Entwicklung in den letzten Jahren. Die Datensammlung richtet sich an Politik,
Beratung, WVerwaltung, Wissenschaft, Medien, Verbdnde wund die fachlich
interessierte Offentlichkeit und hat sich seit langem bewihrt. Bei einigen Betrieben
wurde die Existenzgefdhrdung durch einen sachverstandigen Mitarbeiter des
Vorhabentragers vertieft gepriift. Das Ergebnis ist bei den jeweiligen Einwendungen

dargestellt.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass hier die Belange des Strallenbaus den

betrieblichen Belangen vorgehen.

Rein enteignungsrechtliche Fragen wegen unmittelbarer Eingriffe sind dem
hachfolgenden Entschiadigungsverfahren vorbehalten. Hiernach ist Entschadigung
fir den eintretenden Rechtsverlust und flir sonstige, durch die Enteignung
eintretende Vermdgensnachteile zu leisten (Art. 8 BayEG). At und Hdéhe der
Entschadigung sind in den Grunderwerbsverhandlungen, die der StraBenbaulast-
trager direkt mit den Betroffenen zu filhren hat, oder im Enteighungs- bzw.
Entschadigungsfestsetzungsverfahren zu regeln. Dies gilt insbesondere auch flir
Flur- und Aufwuchsschaden mit Folgeschiden oder Bewirtschaftungsauflagen bei
den naturschutzfachlichen Kompensationsflachen und die Entschadigung von durch

den StralRenbau verursachten Sturmwiirfen.

Beantragte Entscheidungen/Schutzauflagen

Im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens ist (ber die Zuldssigkeit des
beantragten Bauvorhabens auch in Anbetracht der sich daraus ergebenden
mittelbaren Beeintrachtigungen zu entscheiden. Gemall Art. 74 Abs. 2 Satz 2

BayVwVIG sind dazu im Planfeststellungsbeschluss samtliche Auswirkungen eines
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Bauvorhabens zu bericksichtigen und dem Vorhabenstrager gegebenenfalls
SchutzmaBnahmen aufzuerlegen, die zum Wohl der Allgemeinheit oder zur
Vermeidung nachteiliger Wirkungen auf Rechte anderer erforderlich sind. Eine
Entschadigung nach Art. 74 Abs. 2 Satz 3 BayVw\fG setzt einen Anspruch nach
Satz 2 voraus (Surrogatprinzip), bildet also keine eigenstindige Anspruchsgrundlage
und normiert keine allgemeine Billigkeitsentschidigung (BVerwG, NJW 1997, 142).
Die Festsetzung von Schutzauflagen ist eine gebundene Entscheidung, d. h. eine
Auflage ist anzuordnen, wenn die rechtlichen Voraussetzungen gegeben sind und

sie darf nicht angeordnet werden, wenn diese fehlen.

Unter mehreren geeigneten MalRhahmen kann - mit der gebotenen Riicksichthahme

- im Rahmen der planerischen Gestaltungsfreiheit entschieden werden.

Ersatzlandbereitstellung

Aus denselben Griinden muss die Planfeststellungsbehérde auch nicht liber Antrage
auf verbindliche Gestellung von Ersatzland entscheiden, denn auch insoweit enthalt
Art. 14 BayEG eine dem Art. 74 Abs. 2 BayVw\/fG vorgehende Spezialregelung
(BVerwG vom 27.03.1980, NJW 1981, 241 und BVerwG, UPR 1998, 149). Nach Art.
14 Abs. 3 BayEG kann die Enteignungsbehérde sogar nach Billigkeitsgrundsétzen,
also denselben Grundsatzen wie bei fachplanungsrechtlichen Schutzauflagen,
Ersatzlandgestellung anordnen. Die enteignungsrechtliche Vorschrift ist allerdings so
ausgestaltet, dass eine Enteignung nicht unzulassig wird, falls ein bestehender
Ersatzlandanspruch, z. B. wegen Fehlens von geeignetem Ersatzland (Art. 14 Abs. 1
Nr. 1, 2 oder 3 BayEG), nicht befriedigt werden kann. Wohl auch deshalb wird von
mancher Seite vertreten, dass eine Planfeststellung nicht erfolgen dirfe, so lange
nicht geklart ist, ob einem existenzbedrohten Betrieb auch tatséchlich ausreichend
geeignetes Ersatzland zur Verfigung gestellt werden kann, weil sonst dem
Grundsatz der Problembewidltigung nicht Rechnung getragen sei. Dem ist
entgegenzuhalten, dass die Planfeststellung noch nicht unmittelbar den Grundverlust
verursacht, also das Problem erst im Entschadigungsverfahren entstehen kann und
auch erst dort zu I6sen ist. Im Rahmen der Abwigung haben Existenzgefdahrdungen

jedoch erhebliche Bedeutung.

Dem Vorschlag des Bayerischen Bauernverbandes zum Zwecke der
Ersatzlandbereitstellung weitere dem Bezirk Oberbayern gehérende Flachen zu
erwerben, kann daher nicht von vorneherein nachgekommen werden. Der

Vorhabenstrager hat im Verfahren zwar mehrfach zum Ausdruck gebracht, dass er
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Tauschflaichen zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht verbindlich zusagen kann, aber
grundsatzlich bereit ist, geeignetes Ersatzland im Rahmen der Grunderwerbs-

verhandlungen nach Mdéglichkeit zur Verflgung zu stellen.

Ubernahme von Restflichen

Fir die Regulierung der unmittelbaren Folgen des planfestgestellten Vorhabens, wie
Grundverlust usw., ist gemaR Art. 14 Abs. 3 GG und § 19 FStrG das
Entschadigungsverfahren vorgesehen. Die Planfeststellung hat insoweit Vorwirkung,
d. h. sie lasst zwar den Rechtsentzug grundsatzlich zu, regelt aber den
Rechtsiibergang als solchen nicht. Das Entstehen einer unwirtschaftlichen
Restfliche ist erst Folge des unmittelbaren Grundentzuges, demnach ebenfalls dem
Entschadigungsverfahren vorbehalten (Art. 6 Abs. 3 BayEG). Die Planfeststellungs-
behérde darf insoweit keine Regelungen treffen (BVerwG, Urteil vom 14.05.1992,
UPR 1992, 346). Fiir die Betroffenen bietet diese Handhabung keine Nachteile, denn
sie kénnen bei Meinungsverschiedenheiten in der Frage der Ubernahmepflicht im
Entschadigungsverfahren ebenfalls den Rechtsweg beschreiten. Die Tatsache, dass
unwirtschaftliche Restflichen entstehen, erlangt in der Planfeststellung bei der
Ermittlung der Betroffenheit (Grundverlust, etc) Bedeutung und geht mit
entsprechendem Gewicht in die Abwagung ein. Nahere Angaben dazu finden sich
bei der Behandlung der einzelnen Betriebe bzw. Eigentimer und bei der

Variantenabwigung.

Umwege
Es wurde ferner kritisiert, dass das Bauvorhaben das bisherige landwirtschaftliche

genutzte Wegenetz beeintrachtige und erhebliche Umwege entstehen wiirden.

Bei der Planung wurde soweit wie moglich darauf geachtet, die bestehenden
dffentlichen Wegebeziehungen soweit wie mdglich aufrechtzuerhalten und
erhebliche Umwege zu vermeiden. Die B 388 Minchen - Erding - Taufkirchen/Vils
- B 12 bei Passau ist eine wichtige Uberregionale Ost-West-Verbindung zwischen
den R&aumen Minchen - Erding und Niederbayern (Eggenfelden, Pfarrkirchen,
Pocking). Sie verlauft etwa mittig zwischen der A 92 im Norden und der A 94/B 12 im
Siden und kreuzt in Taufkirchen/Vils die B 15 (Rosenheim - Landshut -
Regensburg). Entsprechend ihrer Verkehrsbhedeutung ist sie eine (berregionale
Verbindung, die auBerhalb bebauter Gebiete nach den Richtlinien fir integrierte

Netzgestaltung (RIN) als LandstralBe einzustufen ist. Der landwirtschaftliche und
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nicht motorisiete Verkehr wird entsprechend ihrer Verkehrsbedeutung nach
Mdéglichkeit auf gesonderten Wegen gefiihrt. Die bestehende Situation der
landwirtschaftlichen  Verbindungswege wird sich zwar verdandern. Eine
Bundesfernstrale hat aber nicht vordringlich die Aufgabe den értlichen oder gar
landwirtschaftlichen Verkehr zur ErschlieBung der umliegenden Grundstiicke
aufzunehmen und zu verteilen. Aus diesem Grund wurde auch das umliegende
Wegenetz neu geordnet und die Querungen gréfitenteils hdhenfrei ausgestaltet. Die
dabei entstehenden Umwege in der GréRBenordnung von wenigen 100 m sind

hinzunehmen.

§ 8a Abs. 4 FStrG/Art. 17 BayStrWG schiitzen nur Zufahrten und Zugéange, also den
unmittelbaren Kontakt nach auf’en, nicht jedoch die darilber hinausgehenden
Verbindungen zu anderen Grundstiicken (BVerwG, Urteil vom 27.04.1990, UPR
1990, 359). Zufahrten werden nicht ersatzlos entzogen. Die Art und Weise der
Verbindung eines Grundstiicks mit anderen Grundstiicken mittels des &ffentlichen
Wegenetzes oder der unveridnderte Fortbestand einer bestimmten, auf dem
Gemeingebrauch beruhenden Verbindung, stellt keine Rechtsposition dar. Nach Art.

14 Abs. 3 des Bayerischen StralRen- und VWegegesetzes gilt nichts anderes.

Bei Umwegen, die wegen der Durchtrennung von privaten Grundstiicken entstehen,
ist an sich ein Recht im Sinne des Art. 74 Abs. 2 Satz 2 BayVw\VfG betroffen
(Eigentum oder Dienstbarkeit). Flr derartige, unmittelbar durch die Grundabtretung
entstehende Nachteile, gilt jedoch ausschlieBlich Entschadigungsrecht (Art. 11
BayEG), so dass Regelungen im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens nicht
erfolgen kénnen. Durch entsprechende Querungsmdéglichkeiten und Parallel- oder
Ersatzwege werden Nachteile durch Umwege gering gehalten, die Erschliel3ung der
Grundstiicke jedenfalls sichergestellt. Der Vorhabenstrager hat im Verfahren zudem
zugesichert, dass den Anliegern wahrend der Bauzeit so wenige Unannehmlich-
keiten wie méglich entstehen und ggf. nach individuellen Lésungen zusammen mit
den Anliegern gesucht werde. Allerdings kann dabei nicht immer und zu jeder Zeit

gewdhrleistet werden, alle Flachen mit allen Geratschaften zu erreichen.

Der Bayerische Bauernverband hat gefordert, dass die geplanten Briicken
hinsichtlich Fahrbahnbreite und Tragfdhigkeit ausreichend bemessen sein missten.
Zudem miisste auch die Unterfahrten fir land- und forstwirtschaftliche Fahrzeuge
und Erntemaschinen ausreichend breit und hoch sein. Auch die Zufahrten zu den

land- und forstwirtschaftlichen Flachen seien so zu gestalten, dass moderne
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Schlepper und Erntemaschinen bzw. Harvester und selbstfahrende Riickefahrzeuge

ungehindert darauf fahren kénnen (z. B. Untergrund, Fahrbahnbreite).

Diesen Forderungen kann durch den Vorhabenstrager nicht vollstindig Rechnung
getragen werden. Der Vorhabenstrager muss nur mit seiner Planung sicherstellen,
dass die Bauwerke in ihren Abmessungen und ihrer Bemessung nach den allgemein
giltigen Richtlinien und Regeln der Technik errichtet werden. Den Abmessungen
liegen daher die Anforderungen an Fahrzeuge (auch landwirtschaftliche Sonder-
fahrzeuge) nach der deutschen Stralenverkehrs-Zulassungs-Ordnung (StVZO) zu
Grunde. Darliber hinaus vorkommende landwirt- oder forstwirtschaftliche
Sonderfahrzeuge ohne Strallenverkehrszulassung milssen dagegen bei der Wabhl

der Abmessungen nicht beriicksichtigt werden.

Nachteile durch Bepflanzung

Der Vorhabenstrager hat nach A.3.5.2 dieses Beschlusses bei Bepflanzungs-
malknahmen auf angrenzende Grundstiicke Ricksicht auf die nachbarlichen
Interessen zu nehmen. Durch die Regelung ist sichergestellt, dass es zu keinen
Nachteilen bei der Bepflanzung kommen wird, die gemaR Art. 74 Abs. 2 Satz 2

BayVwVIG billigerweise nicht mehr zumutbar sein kénnten.

Die Straflenbepflanzung gehdrt gemaRk § 1 Abs. 4 Ziffer 3 FStrG zum Zubehér der
StraRe. Sie ist wesentlicher Inhalt der Stralenplanung. Ein Verzicht zugunsten
anliegender Grundstiicke ist auch unter Berlicksichtigung der Eigentlimerinteressen

nicht méglich.

Die rechtlichen Regelungen zum Abstand von Pflanzen sind im Bayerischen
Ausfliihrungsgesetz zum BGB (AGBGB) enthalten. Gemad Art. 50 Abs. 1 AGBGB
gelten die zivilrechtlichen Abstandsvorschriften der Art. 47 ff. AGBGEB nicht, soweit
es sich um die Bepflanzung langs einer offentlichen StralBe handelt. Nach der
offentlich-rechtlichen Regelung in § 8a Abs. 7 FStrG kommt eine Entschadigung erst
bei einer erheblichen Beeintrachtigung in Betracht. Eine gréRere Verschattung von
Grundsticken allein stellt noch keine derartige Beeintrdchtigung dar. Es miissen
vielmehr noch besondere Umsténde hinzukommen (Zeitler, BayStrwG, Art. 17, Rd.

Nr. 54). Davon ist hier nicht auszugehen.

Die konkrete Ausgestaltung und Lage der Bepflanzungen, einschlieBlich der
Abstinde zu den benachbarten Flurstiicken, wird im landschaftspflegerischen

Ausfihrungsplan festgelegt. Der Vorhabenstrager hat im Verfahren zugesichert, die
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Bepflanzungen  grundsatzlich unter Berlicksichtigung der einschlagigen
Stralenbaurichtlinien und rechtlichen Bestimmungen durchzufiihren. Die Grenz-
abstinde nach Art. 48 AGBGB zu landwirtschaftlichen Grundstiicken wirden dabei
eingehalten. Die naturnah zu entwickelnden Waldneugriindungen erhalten
insbesondere an den slidwestexponierten Réandern breite, stufig aufgebaute
Waldsdume mit Strauchschicht. Die vorgesehenen Waldneugrindungsfliachen liegen
ausschlieBlich in  unmittelbarer Nachbarschaft =zu  naturschutzfachlichen
Kompensationsflachen oder bestehenden (naturnahen) Waldstiicken. Eine
erhebliche Beeintrachtigung landwirtschaftlicher Grundstiicke (durch Schmaélerung

des Sonnenlichts) kann in diesen Fallen ausgeschlossen werden.

Im Ubrigen wéren entstehende Beeintrichtigungen im Interesse der (iberwiegenden

Griinde fir das Bauvorhaben hinzunehmen.

Wertverlust flir Grundstiicke
Private Einwender forderten im Anh&érungsverfahren einen finanziellen Ausgleich fur
den Wertverlust der Immobilien durch héhere Larm- und Schadstoffbelastung sowie

eine Verschlechterung des Wohnumfeldes.

Die Forderung wird abgelehnt. Durch die Planung und unsere Auflagen in diesem
Beschluss ist jedoch gewidhrleistet, dass keine unzumutbaren Auswirkungen durch
Larm, Schadstoffe, Hochwasser, Vernidssungen oder sonstige Auswirkungen zu
erwarten sind. Weitere Entschadigungsvorbehalte sind insofern nicht erforderlich.
Sonstige eventuelle Wertminderungen auf dem Grundstiicksmarkt wegen der blof3en
Nahe zu einem Straflenneubau sind als blofRe Erwartungen auf die Wertentwicklung
nicht geschiitzt. Eine gesetzliche Ersatzpflicht des StralRenbaulasttragers flr etwaige
Wertminderungen von Grundstiicken wegen der kiinftigen Nachbarschaft mit einer
Strale gibt es demzufolge nicht. Insofern handelt es sich um eine zulassige
Bestimmung wvon Inhalt und Schranken des Eigentums im Sihne des
Art. 14 Abs. 1 Satz 2 GG. Der Gesetzgeber muss nicht vorsehen, dass jede durch
staatliches Verhalten ausgeldste Wertminderung ausgeglichen wird. Art. 14 GG
schitzt grundsatzlich nicht gegen eine Minderung der Wirtschaftlichkeit und
gewdhrleistet nicht einmal jede wirtschaftlich vernlnftige Nutzung. Etwas anderes
gilt nur dann, wenn die Beeintrachtigungen des Grundstiicks durch die
BaumaBnahme faktisch ein derartiges Gewicht haben, dass jede weitere Nutzung
als unertrdglich erscheinen muss. Dies ist im vorliegenden Fall bei keinem der

betroffenen Grundstiicke zu erkennen. Wertminderungen bei ldrmbetroffenen
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Anwesen werden bei Uberschreitung der gesetzlichen Larmgrenzwerte durch
Gewidhrung von Larmvorsorgemalnahmen (aktiver und/oder passiver Larmschutz)
ausgeglichen. Wie unter C.3.3.4.1 dieses Beschlusses dargestellt, werden die
malkgebenden Larmgrenzwerte der 16. BImSchV infolge des Bauvorhabens aber

hicht liberschritten und daher sind keine LarmschutzmaRnahmen erforderlich.

Selbst wenn trotzdem gewisse Wertminderungen auf dem Wohnungsmarkt
entstehen wirden, sind diese im Interesse der (berwiegenden Griinde flir das
Bauvorhaben hinzunehmen. Dem Einwender steht unseres Erachtens kein Anspruch
auf Schutzauflagen zur Vermeidung nachteiliger Wirkungen nach Art. 74 Abs. 2 Satz
2 BayVw\VfG oder eine Entschadigung nach Art. 74 Abs. 2 Satz 3 BayVWw\ViG zu.

Vorilbergehende Flacheninanspruchnahmen

Voribergehend in  Anspruch genommene  Flachen, insbesondere zur
Baustelleneinrichtung, sind durch den Vorhabenstrager wieder zu rekultivieren. Wir
haben den Vorhabenstrager dazu unter A.3.5.3 dieses Beschlusses verpflichtet.
Soweit dennoch Folgeschéden verbleiben, hat eine Regelung durch den

Vorhabenstrager im Entschadigungsverfahren zu erfolgen.

Verndssung von Grundstlicken

Eine Eigentumsgefihrdung infolge Verndssungsschaden ist durch das Bauvorhaben
aus unserer Sicht nicht zu besorgen. Das Entwésserungskonzept stellt sicher, dass
kein zusatzliches Wasser der Strale auf landwirtschaftliche Flachen flieRt. Eine
zusatzliche Entwéasserung der landwirtschaftlichen Flachen ist nicht vorgesehen. Die
Entwisserung der Ortsumfahrung Taufkirchen erfolgt nach den anerkannten Regeln
der Stralenbautechnik und den einschlagigen wasserwirtschaftlichen Richtlinien.
Das Wasserwirtschaftsamt Minchen hat das geplante Entwasserungskonzept als
Trager &ffentlicher Belange lberpriift und sein Einverstandnis mit den vorgesehenen
Entwésserungsanlagen unter Beachtung der in diesem Beschluss unter A.3.2 und
A.43 festgesetzten Nebenbestimmungen erteit. Mit dem vorliegenden
Entwdsserungskonzept gewidhrleistet der Vorhabenstrager jedenfalls die
vorhandene Situation durch das Bauvorhaben nicht zu verschlechtern. Zu einer
Verbesserung einer vorgefundenen mangelhaften Situation und daraus

resultierenden Vernassungen ist der Vorhabentrager allerdings nicht verpflichtet.
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Dranagen

Ferner haben wir den Vorhabenstrdger unter A.3.5.6 dieses Beschlusses
verpflichtet, dafiir zu sorgen, dass die Funktionsfahigkeit betroffener Drinage-
anlagen aufrechterhalten bzw. wiederhergestellt wird, soweit durch die
Baumalnahme vorhandene Drdnagen durchschnitten werden, um die ordentliche

Entwasserung von Grundstlicken weiterhin sicherzustellen.

Schadensersatz

Einige Einwender haben bereits im Anhérungsverfahren Schadensersatzanspriiche
fur durch das Bauvorhaben verursachte Schaden angemeldet und die Abgabe eine
Zusicherung zu deren Geltendmachung verlangt. Haftungs- und Gewihrleistungs-
auflagen wegen Schaden, die nachweislich auf das Bauvorhaben zurlickzufiihren
sind, haben wir dem Vorhabenstrager nicht auferlegt, da in der Planfeststellung
lediglich &ffentlich-rechtliche Beziehungen zwischen dem Vorhabenstrager und den
durch den Plan Betroffenen rechtsgestaltend geregelt werden und solche Auflagen
unter Hinweis auf die gesetzlichen Haftungsbestimmungen auch nicht erforderlich
sind. Die tatsachlichen Auswirkungen sind zudem zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht
absehbar, sondern treten gegebenenfalls erst beim Bau in Erscheinung. Eventuell
auftretende und auf das Bauvorhaben zuriickzuflihrende Schiden werden durch den
Vorhabenstrager (ber ein Beweissicherungsverfahren vor, wahrend und nach
Beendigung der BaumaBnahmen erfasst und entsprechend den zivilrechtlichen
Schadensersatzregelungen ersetzt. Dies gilt insbesondere auch flir Schiden jeder
Art, die Dritten im Zusammenhang mit den geplanten Entwésserungsanlagen

entstehen sollten.

Beweissicherung
Ein Rechtsanspruch auf die Durchfiihrung von Beweissicherungsverfahren vor
Beginn der Bauarbeiten besteht nicht, daher ist in diesem Planfeststellungsverfahren

dariber nicht zu entscheiden.

Es wird darauf hingewiesen, dass Beweissicherungsmalnahmen dazu dienen, den
Zustand von Gegenstanden zu dokumentieren, um eventuell eintretende und auf das
Bauvorhaben zuriickzufilhrende Schaden ermitteln zu kénnen. Fir Anschneidungen,
Pachtaufhebungen, Existenzgefahrdungen, Um- und Mehrwege, Wirschafts-
erschwernisse und Wertminderungen besteht typischerweise keine Notwendigkeit

der Beweissicherung, weil deren Zustand bzw. dessen beabsichtigte Verdnderung
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schon zur Berechnung der Entschadigung ohnehin erfasst und bewertet werden

muss und unbeabsichtigte Verschlechterungen eher nicht zu erwarten sind.

Da eine vorherige Durchfiihrung von Beweissicherungsmaflnahmen z. B. hinsichtlich
der Rekultivierung von Arbeitsflachen und des Zustandes von Drainagen und
Gebauden im Baubereich zur Vermeidung von Rechtsstreitigkeiten aber auch im
Interesse des Vorhabenstragers ist, hat der Vorhabenstriager im Erérterungstermin
zugesagt, im Einzelfall je nach Bedarf eine Beweissicherung in Abstimmung mit den

Betroffenen durchfiihren zu lassen.

Vertretungskosten
Eine Erstattung der im Planfeststellungsverfahren entstandenen Rechtsvertretungs-

kosten kann dem Stralienbaulasttrager nicht auferlegt werden.

Die vorhandenen gesetzlichen Regelungen, z. B. § 121 Abs. 2 BauGB und Art. 43
BayEG, beschrinken sich ausdriicklich auf das férmliche Enteignungsverfahren.
Trotz der sog. Vorwirkung der Planfeststellung auf die Enteignung kann deshalb
hicht an Stelle des Gesetzgebers hier die Erstattungsmdglichkeit erweitert werden.
Im Grundabtretungsverfahren vor oder ohne Enteignungsverfahren mag anderes
gelten, denn dabei geht es unmittelbar um die Abwendung der Enteighung (BGH,
BRS 26, Nr. 79). Die Bindungswirkung der Planfeststellung auf das Enteignungs-
verfahren gemalk Art. 40 Abs. 2 BayStrWwwWG und Art. 28 BayEG darf nicht mit dem
gesonderten Entzug des Eigentums gleichgesetzt werden, wie es z. B. de Witt in
NvwZ 1995, 31, tut. Auch die Eigentumsgarantie des Art. 14 GG zwingt den
Gesetzgeber im dbrigen nicht, eine Erstattungspflicht einzufiihren, denn er darf
gemal Art. 14 Abs. 3 GG Art und Ausmald der Entschadigung unter gerechter
Abwagung der Interessen der Allgemeinheit und der Beteiligten regeln. Man kann
hicht unterstellen, dass er Falle der enteignungsrechtlichen Vorwirkung mit denen

des echten Entzugs gleichsetzen wiirde.

Eine analoge Anwendung des Art. 80 BayVwVfG scheidet aus, denn er betrifft
ausdricklich nur Rechtsbehelfsverfahren, setzt also voraus, dass bereits eine
Verwaltungsentscheidung ergangen ist, die unanfechtbar zu werden droht (BVerwG,
NvwZ 1990, 59). Die Erstattung ist auch hier nicht in allen Fallen angeordnet,

sohdern nur, soweit der Widerspruch erfolgreich ist.

Eine Erstattung kommt also im Ergebnis nur in den gesetzlich geregelten Fallen in
Betracht (BayVGH vom 26.06.1998, DOV 1999, 80).
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Einzelne Einwender

Wir weisen darauf hin, dass aus Datenschutzgriinden die Einwender in diesem
Planfeststellungsbeschluss mit Nummern angegeben werden. Der Gemeinde
Taufkirchen an der Vils und der Verwaltungsgemeinschaft Steinkirchen, wo der
Planfeststellungsbeschluss und die Planunterlagen éffentlich ausliegen werden, wird
eine Entschlisselungsliste zur Verfligung gestellt. Nach Namensnennung werden
durch Bedienstete der Kommune Einsicht hehmenden Einwendern und Betroffenen
die zugehérigen Nummern mitgeteilt. Bei Zustellung durch d&ffentliche
Bekanntmachung, wenn der Planfeststellungsbeschluss nach Art. 74 Abs. 5 Satz 4
BayVw\fG angefordert wird, und direkter Zustellung werden den Einwendern und
Betroffenen die zugehdrigen Nummern durch die Regierung von Oberbayern

mitgeteilt.

Die privaten Einwendungen wurden bereits im Rahmen der Wirdigung der
6ffentlichen Belange mitbetrachtet. Dies betrifft insbesondere Einwendungen zu
allgemeinen Themen wie z. B. Planrechtfertigung, WVarianten, verkehrliche
Alternativen, Auswirkungen der Projekte A 94 und B 15 Neu, Dreiviertelschluss zur
B 15, Nutzen-Kosten-Verhiltnis, Raumordnungsverfahren, Tieferlegung der ED 26
und der B 388, Immissionsschutz, Luftreinhalteplan, Steuergeldereinsatz, Kaltluft
und Wertminderung von Immobilien, Radweg beim Briickenbauwerk im Bereich der
ED 26 und Stephansbriinnlbach usw. bereits bei den Ausfiihrungen zu den
offentlichen und privaten Belangen in diesem Beschluss befasst. Auf diese

Ausfilhrungen wird hiermit verwiesen.

Rechtsanwilte Schénefelder Ziegler Lehners
Die Rechtsanwilte Schénefelder Ziegler Lehners vertreten die Einwender Nr. 2001 -
Nr. 2003 und Nr. 1010. Es werden im Einzelnen folgende Betroffenheiten durch das

Bauvorhaben geltend gemacht:

Einwender Nr. 2001 und Nr. 2002

Die Einwender wendeten sich gegen Eingriffe in ihr land- und forstwirtschaftlich
genutztes Grundeigentum. Die betroffenen landwirtschaftlichen Nutzflachen sind an
den Sohn der Einwender (Einwender Nr. 2003) zur Bewirtschaftung verpachtet
(insgesamt 44,73 ha). Die forstwirtschaftlichen Waldgrundstiicke (zusammen 26,32
ha) werden weiterhin selber bewirtschaftet. Das Bauvorhaben verursache einen
besonders schweren Eingriff in den landwirtschaftlichen Betrieb und bedrohe dessen

Existenz. Es wiirden auf den betroffenen Grundstiicken viele unwirtschaftliche
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Restflichen und erhebliche Bewirtschaftungserschwernisse entstehen. Eine
Entschadigung mit gleichwertigem Ersatzland sei dringend erforderlich. Zudem
wirden durch das Bauvorhaben unwirtschaftliche Restflichen, Form-
verschlechterungen und erhebliche Bewirtschaftungserschwernisse entstehen. Die
Bewirtschaftungseinheit ginge dadurch verloren. Zudem seien vier der betroffenen
Flachen (FI. Nrn. 1673/2, 1668, 1670 und 1704/3, jeweils Gemarkung Taufkirchen)
schon seit Jahrzehnten nahe 2zu flachengleich mit einem anderen
landwirtschaftlichen Betrieb zur besseren Bewirtschaftung gegenseitig verpachtet.
Es sie fraglich, ob und inwieweit dieser Flachentausch noch fortgefiihrt werden

kénne.

Da die Einwender den landwirtschaftlichen Betrieb an den Einwender Nr. 2003 als
Hofnachfolger verpachtet haben und erklart haben, dass sich der Existenz-
gefiahrdungseinwand auf den Pachter bezieht, haben wir diesen Einwand unter
C.3.4.1.2 dieses Beschlusses behandelt.

Die Einwande werden zurlickgewiesen. Auf die Ausfiihrungen zur Planrechtfertigung
unter C.3.2 dieses Beschlusses wird verwiesen. Das &ffentliche Interesse am Bau
der StralRe setzt sich gegen die privaten Belange der Einwender durch. Auf die
Inanspruchnahme der Flachen kann auch unter Wiirdigung der Interessen der

Einwender nicht verzichtet werden.

Aus dem Grundeigentum der Eihwender werden folgende Flachen, jeweils

Gemarkung Taufkirchen, beansprucht:

- aus der Fl. Nr. 1675 (Acker), dauerhaft 10.316 m? fiir StralRenfliche und
voribergehend 1.833 m?

- aus der FI. Nr. 1673/2 dauerhaft 5.025 m? fur StralRenfliche und vorlibergehend
607 m?

- aus der Fl. Nr. 1668 dauerhaft 4.658 m? und vorlibergehend 2.179 nv
- aus der FI. Nr. 1704/3 dauerhaft 7.999 m? und vorlibergehend 443 nv
- aus der Fl. Nr. 1708 dauerhaft 1.455 m? und voriibergehend 221 m?

- aus der Fl. Nr. 828, Gemarkung Steinkirchen, dauerhaft 21 m* und voriiber-
gehend 140 m?

- aus der Fl. Nr. 1734 dauerhaft 172 m* und voriibergehend 175 m?

- aus der Fl. Nr. 1726 dauerhaft 1.746 m? und voriibergehend 881 m?
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- aus der Fl. Nr. 1746 dauerhaft 2.149 m? und voribergehend 1.920 m?
- aus der Fl. Nr. 1779 dauerhaft 5.172 n® und voribergehend 1.413 ¥

- aus der Fl. Nr. 423 dauerhaft dinglich beschrinkt 669 n? und voriibergehend
998 m?

Der raumliche Umgriff der geplanten Verkehrsanlagen richtet sich nach den
Festlegungen in den mafRgebenden technischen Richtlinien (z. B. Mindestradien,
Mindestausrundungsparametern, Mindestsichtweiten und Querschnittsgestaltung),
den é&rtlichen Zwangspunkten (z. B. Verkniipfungspunkte und Kreuzungen mit
bestehenden Straen) und der vorhanden Topographie. Eine Anderung der Trasse
zur Vermeidung der Flacheninanspruchnahmen, unginstiger Zerschneidungen oder
Umwegen ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fir die
Linienflihrung einer neuen Strale einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien flr die

Anlage von LandstralRen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht méglich.

FI. Nr. 1726, Gemarkung Taufkirchen

Der Einwender verlangte, die auf der FI. Nr. 1726, Gemarkung Taufkirchen,
geplanten naturschutzfachlichen Kompensationsflache A1 auf die Restflaichen der
FI. Nr. 1675, Gemarkung Taufkirchen, zur weiteren Aufforstung zu verlagern. Die
verbleibende Restflache der FI. Nr. 1726 sei unwirtschaftlich. Die Kompensations-
flache sei zu verlegen bzw. die Flacheninanspruchnahme so zu reduzieren, dass
bezogen auf die bestehende Bewirtschaftungseinheit mit der Fl. Nr. 828, Gemarkung

Steinkirchen, eine zu bewirtschaftende Restflichengréfe erhalten bleibe.

Der Vorhabenstrager ist dem Einwand nachgekommen und hat auf die geplante
Inanspruchnahme der FI. Nr. 1726, Gemarkung Taufkirchen, zur Anlage der
naturschutzfachlichen Kompensationsfliche A1T im Rahmen der 1. Tektur vom
06.02.2015 unter Verlegung der Flidche im Bereich des Tegernbacher Béchleins mit
geplanter Bachrenaturierung und Extensivierung zur Entwicklung eines
durchgéangigen Gewisser- und Feuchtgebiets (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr.
3.6.1) verzichtet. Insofern erlibrigen sich insofern auch weitere Malthahmen zu einer
Verbesserung des randlichen Zuschnittes der Fl. Nr. 1726, Gemarkung Taufkirchen,
und FI. Nr. 828, Gemarkung Steinkirchen.

FI. Nr. 1675, Gemarkung Taufkirchen

Der Einwender kritisierte, dass die aufgrund ihrer Nihe zum Neubaugebiet

Ziegelfeld als héherwertig einzustufende FI. Nr. 1675, Gemarkung Taufkirchen,
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durchschnitten werde und unwirtschaftliche Restflachen entstiinden. Zudem wiirden
die anliegenden Grundstiicke bzw. Restflichen wegen notwendiger Entwésserungs-

malnhahmen zur Absicherung der Einschnittslage austrocknen.

Zur Sicherstellung der Entwasserung im Einschnittsbereich sind etwa zwischen Bau-
km 0+950 und Bau-km 1+500 Entwasserungseinrichtungen erforderlich. Diese
Einrichtungen sind aufgrund der Héhenlage der StraRe nicht zu vermeiden. Der
Vorhabenstrager hat aber im Anhdérungsverfahren zugesagt, die westliche und
ostliche Restflache der FI. Nr. 1675 ohne die verbleibende Waldfliche als

unwirtschaftlich zu erwerben.

Fl. Nr. 1673/2, Fl. Nr. 1668, jeweils Gemarkung Taufkirchen

Der Einwender kritisierte, dass das Bauvorhaben auf der Fl. Nr. 1673/2 und FI. Nr.
1668, jeweils Gemarkung Taufkirchen, ebenfalls unwirtschaftliche Restflichen

verursache.

Diese Auswirkungen lassen sich aufgrund der richtlinienkonformen Ausbildung der
Trasse in Lage und Héhe nicht vermeiden. Der Vorhabenstrager hat im
Anhdérungsverfahren zugesagt, die Restflachen der FI. Nrn. 1668 und 1673/2 ohne

Anerkennung einer Rechtspflicht zu erwerben.

Fl. Nr. 1704/3, Fl. Nr. 1708, FI. Nr. 1734, Fl. Nr. 1746, Fl. Nr. 1779, jeweils
Gemarkung Taufkirchen, Fl. Nr. 828, Gemarkung Steinkirchen

Der Einwender rligte auch erhebliche Formverschlechterungen und Bewirtschaftung-
serschwernisse auf den Fl. Nrn. 1704/3, 1708, 1734, 1746, 1779, jeweils Gemarkung
Taufkirchen, und Fl. Nr. 828 Gemarkung Steinkirchen. Es missten zu

bewirtschaftende Restflachen erhalten bleiben.

Der Einwand wird zuriickgewiesen. Diese Auswirkungen lassen sich aufgrund der
richtlinienkonformen Ausbildung der Trasse in Lage und Héhe nicht vermeiden und

sind daher hinzunehmen.

Dranagen Fl. Nr. 1704/3 Gemarkung Taufkirchen

Der Einwender wies auf die sich in der FI. Nr. 1704/3 befindende Dranagen hin, die
durch das Bauvorhaben zerstoért wirden. Der Vorhabenstriger misse insofern

sicherstellen, dass eine ordnungsgemélRe Entwasserung aufrechterhalten werde.
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Der Forderung auf Wiederherstellung wvon betroffenen Drinagen flr eine
ordnungsgemalie Entwasserung wird durch die Nebenbestimmung unter A3.56

dieses Beschlusses entsprochen.

FI. Nr. 1675, Fl. Nr. 1746 und Fl. Nr. 1779, jeweils Gemarkung Taufkirchen

Der Einwender riigte neben den geplanten Flacheninanspruchnahmen und
Formverschlechterungen der Fl. Nrn. 1675, 1746 und 1779, jeweils Gemarkung
Taufkirchen, und beklagte daneben auch eine nachhaltig negative Anderung der
Grundwasser- und Oberflachenwassersituation bezogen auf deren weitere landwirt-
schaftliche Nutzbarkeit.

Der Einwand wird zurlickgewiesen. Im Rahmen der Planungsvorbereitungen wurden
in der Ndhe der betroffenen Flachen auch Bohrungen zur Baugrunderkundung
durchgefiihrt. Bis in eine Tiefe von 14 bzw. 15 m wurde dabei kein Grundwasser
angetroffen. Die maximale Tiefenlage der Trasse betragt aber lediglich 12 m. Nach
den Ergebnissen ist nicht davon auszugehen, dass Austrocknungserscheinungen
bei den angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzflachen und Waldflichen entstehen
kénnen. Soweit unmittelbar angrenzende Bdschungsflichen wider Erwarten
trotzdem Austrocknungserscheinungen zeigen sollten, waren diese zudem
unschadlich, weil der Vorhabenstrager zugesagt hat, diese ggf. als unwirtschaftliche

Restflachen zu erwerben.

FI. Nr. 1746 und FI. Nr. 1779, jeweils Gemarkung Taufkirchen

Es wurde gefordert, die geplante Wegeunterfilhrung des 6&ffentlichen Feld- und
Waldweges 9 auf Fl. Nr. 1751, Gemarkung Taufkirchen, mit dem Bauwerk BV 2/1
{(Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nrn. 3.1.9, 3.2.2) in Richtung Norden zwischen die
Grundstiicke FI. Nrn. 1799 und 1801/1, jeweils Gemarkung Taufkirchen, zu
verschieben. Die Unterfilhrung des Weges an der derzeit geplanten Stelle filhre
aufgrund der ungilnstigen Topografie zu einer erheblichen Einschnittslage,
inshesondere &stlich der Plantrasse. Infolge einer Verschiebung kénnten die
Eingriffe in die FI. Nrn. 1746 und 1779 dadurch gemindert werden. Des Weiteren
kénnte durch eine dann méglich werdende Teilauflassung des bestehenden \Weges
auf FI. Nr. 1751 zukiinftig eine Bewirtschaftungseinheit zwischen den beiden FI. Nrn.
1746 und 1779 entstehen.

Wir lehnen diese Forderung mit Verschiebung des Bauwerks BW 2/1 ab. Es wird auf

die Ausflihrungen unter C.3.3.3.4.7 dieses Beschlusses verwiesen.
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Fl. Nr. 423, Gemarkung Taufkirchen

Der Einwender wendete sich gegen die geplante Inanspruchnahme mittels einer
Dienstbarkeit auf der FI. Nr. 423, Gemarkung Taufkirchen, fiir die Anlage einer
Rohrleitung zur Ableitung von im Trassenbereich anfallenden Oberflachenwasser.
Durch die geplante =zusatzliche Einleitung wvon Oberflachenwasser in den
sogenannten Grabmihlbach werde es zu einer weitergehenden Verscharfung der
schon jetzt bestehenden unginstigen Hochwassersituation auf der FI. Nr. 423,
Gemarkung Taufkirchen, kommen. Der bestehende Durchlass an der
GemeindeverbindungsstraRe Fl. Nr. 399, Gemarkung Taufkirchen, (B 388 - Ratzing)

habe bei starkem Niederschlag schon jetzt seine Kapazitatsgrenze erreicht.

Der Einwand wird zuriickgewiesen. Die Fl. Nr. 423 befindet sich schon im (vorlaufig)
gesicherten Uberschwemmungsgebiet der GroRen Vils. Die Fliachen nérdlich der
heutigen B 388 alt sind zum Teil zum Grabmiihlbach und zum Teil zur Bundesstralie
hin geneigt. Das Wasser sammelt sich also zum Teil im Grabmiihlbach. Dieser quert
im Einmiindungsbereich des éffentlichen Feldweges Fl. Nr. 247 die heutige B 388
alt. Der Bach verlduft dann weiter auf der sidlichen Seite der Bundestraf’e in
Parallellage zu ihr. Das anfallende Oberflichenwasser des Hanges, der zur
Bundesstralle hin geneigt ist, sammelt sich heute am Bdéschungsful? und flie3t in
Richtung Osten ab. Fir die Querung der Bundesstrale sind heute im Bereich der FI.
Nr. 423 und der Fl. Nr. 2271 zwei Durchlasse DN 300 vorhanden. Diese Durchlisse
minden nicht in den Vilsflutkanal, sondern ebenfalls in das strallenbegleitende
Bachlein. Da das StraRenbichlein nicht Uber entsprechende Kapazitatsreserven
verfigt, tritt es immer wieder Uber die Ufer und (iberschwemmt die angrenzenden
Felder bis zum Vilsflutkanal. Der Vorhabenstrager sorgt mit seiner Planung dafr,
dass sich die jetzige Situation durch das Bauvorhaben fir das Bachlein und die
landwirtschaftlichen Flachen nicht weiter verschlechtert. Mit der vorliegenden
Planung wird das Hangwasser nérdlich der BundesstraRe in einer Mulde gefasst und
direkt (ohne gréRere) Beeintrachtigung der umliegenden landwirtschaftlichen
Flachen in den Vilsflutkanal geleitet, der eine wesentlich gréRere Aufhahmekapazitat

als das Strallenbiachlein besitzt.

Fl. Nr. 1726, Gemarkung Taufkirchen, und Fl. Nr. 828, Gemarkung Steinkirchen

Es wurde kritisiert, dass die Fl. Nrn. 1726, Gemarkung Taufkirchen, und 828,

Germarkung Steinkirchen, keine gesicherte Zufahrt mehr hatten.
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Der Forderung wird entsprochen. Der Vorhabenstrager hat auf die geplante
Inanspruchnahme der FI. Nr. 1726, Gemarkung Taufkirchen, zur Anlage der
naturschutzfachlichen Kompensationsfliche A1T im Rahmen der 1. Tektur vom
06.02.2015 verzichtet. Dadurch ist die Zufahrt weiterhin gesichert.

Bepflanzung

Urm neben den vorbezeichneten drohenden Flichenverlusten an landwirtschaftlicher
Nutzflache nicht noch weitere mittelbare Verluste hinzutreten zu lassen, wurde
gefordert, etwaig geplante Bepflanzungen im Bereich der Trasse oder flr
naturschutzfachliche Kompensationsmalnahmen oder landschaftspflegerische
GestaltungsmalRnahmen so zu planen und auszugestalten sind, dass die an diese
Flachen angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzflachen in keiner Weise in ihrer

Nutzbarkeit eingeschrankt werden.

Der Forderung wird entsprochen. Der Vorhabenstrager hat im Verfahren
zugesichert, die Bepflanzungen grundsatzlich unter Berlicksichtigung der
einschlagigen StralRenbaurichtlinien und rechtlichen Bestimmungen durchzufiihren.
Die Grenzabstande nach Art. 48 AGBGB zu landwirtschaftlichen Grundstiicken
wirden dabei eingehalten. Auf die Ausflihrungen unter C.3.4.1.6 dieses Beschlusses

wird verwiesen.

Entschadigung

Rein enteighungsrechtliche Fragen wegen unmittelbarer Eingriffe sind dem
nachfolgenden Entschadigungsverfahren vorbehalten. Hiernach ist Entschadigung
fur den eintretenden Rechtsverlust und fir sonstige, durch die Enteignung
eintretende Vermdégensnachteile zu leisten (Art. 8 BayEG). Art und Hdéhe der
Entschadigung sind in den Grunderwerbsverhandlungen, die der StraBenbaulast-
trager direkt mit den Betroffenen zu filhren hat, oder im Enteignungs- bzw.
Entschadigungsfestsetzungsverfahren zu regeln. Dies betrifft vorliegend samtliche
Entschadigungsfragen, die mit der dauerhaften und voriibergehenden
Inanspruchnahme von Eigentumsflaichen zusammenhangen. Dazu gehdéren auch die
damit zusammenhédngenden Bewirtschaftungserschwernisse wegen Form-
verschlechterung durch An- und Durchschneidung, Ubernahme von Restflichen
und die Frage nach Entschadigung in Form von Ersatzland. Auf die Ausflihrungen

unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen. Der Vorhabenstriger sagte
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jedoch im Anhdérungsverfahren zu, sich bei der spateren Grunderwerbsabwicklung

um Ersatzlandbereitstellungen im Rahmen seiner Méglichkeiten zu bemiihen.

Einwender Nr. 2003

Der Einwender ist Pachter und Hofhachfolger des landwirtschaftlichen Betriebes der
Einwender Nrn. 2001 - 2002. Er wendete sich gegen die Inanspruchnahme der von
ihm gepachteten landwirtschaftlich genutzten Grundstiicke durch das Bauvorhaben.
Wegen des Flachenverlustes von lUber 50 ha werde sein Pachtbetrieb in seiner
Existenz geféhrdet. Der Betrieb sei auf Entschadigung in Ersatzland angewiesen.

Ferner seien unwirtschaftliche Restflachen vom Vorhabenstrager zu libernehmen.

Der Vorhabenstrager hat aufgrund der Angaben des Einwenders geprift, ob
vorhabensbedingt die Existenz seines landwirtschaftlichen Betriebs gefahrdet wird.
Fir die Beurteilung der Existenzgefahrdung wurde ein landwirtschaftliches
Gutachten erstellt. Der Betrieb lasst sich als Futter-/Marktfruchtbaubetrieb mit dem
Schwerpunkt Rinderhaltung, in Form von Aufzucht/Fressererzeugung, beschreiben.
Nach Stellungnahme wird der Betrieb im Haupterwerb zusammen mit den
Familienangehdérigen bewirtschaftet. Der Betrieb bewirtschaftet derzeit eine
landwirtschaftliche Nutzflache von 44,60 ha. Die gesamte Flache befindet sich im
Eigentum. Der Verlust betragt incl. unwirtschaftlicher Restflachen 7,26 ha. Dies
bedeutet einen Gesamtverlust von 16,29 % der landwirtschaftlichen Nutzflache. Der
flir das Bauvorhaben erforderliche Flachenverlust macht damit schon deutlich mehr
als der Entzug von 5 % der betrieblichen Flachen aus, die nach der Rechtsprechung
in der Regel von einem gesunden landwirtschaftlichen Betrieb verkraftet werden

kénnen.

Auf Grund der Héhe der Grundabtretung kann ein Vorliegen der Existenzgefahrdung
hicht ausgeschlossen werden. Vielmehr ist hier eine fallspezifische Priifung
hotwendig, um bestimmen zu kénnen, in wieweit der vorliegende Betrieb
existenzfahig ist und wenn, wie sich die Abtretung auf die Eigenkapitalbildung des
Betriebes auswirken kann. Das entscheidende Kriterium fiir die Existenzfahigkeit
eines  landwirtschaftlichen Betriebs stellt die jadhrlich zu erzielende
Eigenkapitalbildung dar. Zu prifen ist, ob der Betrieb langerfristig existenzfahig ist.
Dieser Malistab rechtfertigt sich vor dem Hintergrund, dass die fernstraenrechtliche
Planung zur Verwirklichung langfristiger Planungsziele auf eine dauerhafte
Bodenbeanspruchung ausgerichtet ist. Daher fehlt landwirtschaftlichen Betrieben,

die ihrerseits keine Aussicht auf langerfristige Existenz haben, regelmafig das
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erforderliche Gewicht, um das fir das Planvorhaben sprechende &ffentliche
Interesse zu Uberwinden. Bei Betrieben, die ohnehin nicht lebensfahig sind (den
Eingriff durch das Vorhaben hinweggedacht), ist eine vorhabenbedingte
Existenzgefdahrdung regelmaRig zu verneinen. Wie bereits unter C.3.4.1.1 dieses
Beschlusses ausgefiihrt, sollte nach betriebswirtschaftlichen Grundsétzen der
Betriebsgewinn, also der Gesamtdeckungsbeitrag der land- und forstwirtschaftlichen
Produktion, eine Eigenkapitalbildung von ca. 7.500 €/Jahr ergeben. Von einem
existenzfahigen Vollerwerbsbetrieb kann man bei den derzeitigen Preis-Kosten-

Verhaltnissen ab einem Jahresgewinn von rund 22.000 € bis 25.000 € ausgehen.

Eine konkrete Berechnung des Betriebsgewinns und der Eigenkapitalbildung anhand
der Betriebsdaten durch den Vorhabenstrager ergibt danach, dass gemessen an
diesen betriebswirtschaftlichen Grundsatzen aufgrund des durch das Bauvorhaben
ausgeldsten verminderten Unternehmensgewinns und Deckungsbeitrages die

Existenzfahigkeit des Betriebs des Einwenders nicht erhalten bleibt.

Wir gehen daher im Folgenden vorsorglich davon aus, dass der Betrieb durch das
Bauvorhaben in seiner Existenz gefahrdet wird. Das &ffentliche Interesse am Bau
der Stral’e setzt sich aber gegen die privaten Belange des Einwenders durch. Auf
die Ausfilhrungen unter C.3.2 dieses Beschlusses wird verwiesen. Die mit dem Bau
der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen verfolgten Planungsziele haben ein so starkes
Gewicht, dass auch eine Existenzgefahrdung des landwirtschaftlichen Betriebs
gerechtfertigt ist. Auf die Inanspruchnahme der Flachen kann auch unter Wirdigung
der Interessen des Einwenders nicht verzichtet werden. Der rdumliche Umgriff der
geplanten Verkehrsanlagen richtet sich nach den Festlegungen in den
malgebenden technischen Richtlinien (z. B. Mindestradien, Mindestausrundungs-
parametern, Mindestsichtweiten und Querschnittsgestaltung), den &rtlichen
Zwangspunkten (z. B. Verknipfungspunkte und Kreuzungen mit bestehenden
StraBen) und der vorhanden Topographie. Eine Anderung der Trasse zur
Vermeidung der Flacheninanspruchnahmen, unglinstiger Zerschneidungen oder
Umwegen ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fir die
Linienflihrung einer neuen Strale einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien flr die

Anlage von LandstralRen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht méglich.
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Entschadigung

Rein enteignungsrechtliche Fragen wegen unmittelbarer Eingriffe sind dem
nachfolgenden Entschidigungsverfahren vorbehalten. Hiernach ist Entschadigung
fir den eintretenden Rechtsverlust und flir sonstige, durch die Enteignung
eintretende Vermégensnachteile zu leisten (Art. 8 BayEG). Art und Héhe der
Entschadigung sind in den Grunderwerbsverhandlungen, die der Stralenbaulast-
trager direkt mit den Betroffenen zu fihren hat, oder im Enteighungs- bzw.
Entschadigungsfestsetzungsverfahren zu regeln. Dies betrifft vorliegend samtliche
Entschadigungsfragen, die mit der dauerhaften und vorlibergehenden
Inanspruchnahme von Eigentumsflachen zusammenhangen. Dazu gehéren auch die
damit zusammenhingenden Bewirtschaftungserschwernisse. Auf die Ausfilhrungen
unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen. Der Vorhabenstrager sagte
jedoch im Anhérungsverfahren zu, sich bei der spéteren Grunderwerbsabwicklung

um Ersatzlandbereitstellungen im Rahmen seiner Méglichkeiten zu bemiihen.

Einwender Nr. 1010

Der Einwender richtete sich als Vollerwerbslandwirt gegen das Bauvorhaben. Der
landwirtschaftliche Betrieb werde durch die Flachenverluste und Eingriffe in seiner
Existenz gefiahrdet. Seinen Kindern wiirde dadurch die Ubernahme des
landwirtschaftlichen Betriebes aufgrund fehlender Weiterentwicklungsméglichkeiten
verwehrt. Eine Planrechffertigung fiir das Bauvorhaben sei entfallen, weil mit dem
Bau und der Fertigstellung der A 94 bereits eine wesentliche Entlastung der B 388
erreicht werde. Dies gelte umso mehr, wenn mit dem Weiterbau der B 15 neu von
der A 92 zur A 94 ein weiterer Schritt im Ausbau des Bundesfernstralenetzes
verwirklicht werde. Es wurde gefordert, dass das Bauvorhaben wegen des sehr
geringen Nutzen-Kosten-Verhaltnisses von 1,2 und dem Anstieg der Baukosten auf
aktuell ca. 30 Mio. € nicht weiter verfolgt werde. Das Bauvorhaben fiihre zu einem
gigantischen Landverbrauch von ca. 50 ha. Der Einwender kritisierte, dass eine
flichengebundene Tierhaltung unméglich gemacht (Probleme mit GroRRvieh-Grenze)
werde. Eine Umstellung auf Weidehaltung der Kilhe (sog. Kurzrasenweiden) werde
aufgrund der Durchschneidung der Felder nicht mehr méglich. Der Betrieb kénne

nicht mehr auf eine biologische Wirtschaftsweise umgestellt werden.

Der Vorhabenstrager hat aufgrund der Angaben des Einwenders geprift, ob
vorhabensbedingt die Existenz seines landwirtschaftlichen Betriebs gefahrdet wird.

Aus dem Grundeigentum des Einwenders werden aus der Fl. Nr. 2154
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dauerhaft 20.263 m* und vorlibergehend 3.797 m? aus der Fl. Nr. 2156
dauerhaft 496 m? und vorlibergehend 889 m?, aus der Fl. Nr. 2148 dauerhaft 1.032
m? und voribergehend 1.019 m? und aus der Fladche FIL.Nr. 2149 dauerhaft 10.694
m” und voriibergehend 1.950 m?, jeweils Gemarkung Taufkirchen, beansprucht. Fiir
die Beurteilung der Existenzgefahrdung wurde ein landwirtschaftliches Gutachten

erstellt.

Der Betrieb ist ein Futterbaubetrieb, mit dem Schwerpunkt Rinderhaltung in Form
von Milchviehhaltung, mit eigener Nachzucht. Die erzeugten méannlichen Kalber
werden (berwiegend als Kalber verkauft. Des Weiteren wird in den letzten Jahren
der Betriebszweig Veredelung, mit Schwerpunkt Schweinemast, aufgebaut. Der
Betrieb ist ein Haupterwerbsbetrieb, der von Familienangehérigen bewirtschaftet
wird. Es wird derzeit eine landwirtschaftliche Nutzfliche von 66,70 ha bewirtschaftet.
Diese setzt sich zusammen aus 24,1 ha Eigentum (incl. 3,3 ha Wald) und 45,90 ha
Pachtland. Die Pachtflachen bestehen liberwiegend aus Flachen mit langfristigen
Laufzeiten der Pachtvertrage. Einige Pachtvertrige laufen 2015 aus und flossen
daher nicht mehr in die wirtschaftliche Berechnung/Bewertung mit ein. Flr die
Berechnung der Eigenkapitalbildung, wird somit von einer landwirtschaftlichen
Nutzflache von 51,55 ha vor und 43,75 ha nach dem StralRenbau ausgegangen. Der
Verlust betragt 4,0 ha Eigentums- und 3,79 ha Pachtflachen. Dies bedeutet einen
Gesamtverlust von 15,13 % der landwirtschaftlichen Nutzflache. Der fiir das
Bauvorhaben erforderliche Flachenverlust macht damit deutlich mehr als der Entzug
von 5 % der betrieblichen Flachen aus, die nach der Rechtsprechung in der Regel

von einem gesunden landwirtschaftlichen Betrieb verkraftet werden kénnen.

Auf Grund der Héhe der Grundabtretung kann ein Vorliegen der Existenzgefahrdung
nicht ausgeschlossen werden. Vielmehr ist hier eine fallspezifische Prifung
notwendig, um bestimmen zu koénnen, in wieweit der vorliegende Bettieb
existenzfahig ist und wenn, wie sich die Abtretung auf die Eigenkapitalbildung des
Betriebes auswirken kann. Das entscheidende Kriterium flr die Existenzfihigkeit
eines landwirtschaftlichen  Betriebs stellt die jahrlich zu erzielende
Eigenkapitalbildung dar. Zu priifen ist, ob der Betrieb lAngerfristig existenzfahig ist.
Dieser Malistab rechtfertigt sich vor dem Hintergrund, dass die fernstralRenrechtliche
Planung zur Verwirklichung langfristiger Planungsziele auf eine dauerhafte
Bodenbeanspruchung ausgerichtet ist. Daher fehlt landwirtschaftlichen Betrieben,

die ihrerseits keine Aussicht auf langerfristige Existenz haben, regelmifig das
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erforderliche Gewicht, um das fir das Planvorhaben sprechende &ffentliche
Interesse zu (berwinden. Bei Betrieben, die ohnehin nicht lebensfahig sind (den
Eingriff durch das Vorhaben hinweggedacht), ist eihe vorhabenbedingte
Existenzgefdhrdung regelmafig zu verneinen. Wie bereits unter C.3.4.1.1 dieses
Beschlusses ausgeflihrt, sollte nach betriebswirtschaftlichen Grundsatzen der
Betriebsgewinn, also der Gesamtdeckungsbeitrag der land- und forstwirtschaftlichen
Produktion, eine Eigenkapitalbildung von ca. 7.500 €/Jahr ergeben. Von einem
existenzfiahigen Vollerwerbsbetrieb kann man bei den derzeitigen Preis-Kosten-

Verhiltnissen ab einem Jahresgewinn von rund 22.000 € bis 25.000 € ausgehen.

Eine konkrete Berechnung des Betriebsgewinns und der Eigenkapitalbildung anhand
der Betriebsdaten durch den Vorhabenstrager ergibt danach, dass gemessen an
diesen betriebswirtschaftlichen Grundsatzen aufgrund des durch das Bauvorhaben
ausgelésten verminderten Unternehmensgewinns und Deckungsbeitrages die

Existenzfahigkeit des Betriebs des Einwenders nicht erhalten bleibt.

Wir gehen daher im Folgenden vorsorglich davon aus, dass der Betrieb durch das
Bauvorhaben in seiner Existenz gefahrdet wird. Das &ffentliche Interesse am Bau
der StralRe setzt sich aber gegen die privaten Belange des Einwenders durch. Auf
die Ausflihrungen unter C.3.2 dieses Beschlusses wird verwiesen. Die mit dem Bau
der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen verfolgten Planungsziele haben ein so starkes
Gewicht, dass auch eine Existenzgefdhrdung des landwirtschaftlichen Betriebs
gerechtfertigt ist. Auf die Inanspruchnahme der Flachen kann auch unter Wilirdigung
der Interessen des Einwenders nicht verzichtet werden. Der raumliche Umgriff der
geplanten Verkehrsanlagen richtet sich nach den Festlegungen in den
maflgebenden technischen Richtlinien (z. B. Mindestradien, Mindestausrundungs-
parametern, Mindestsichtweiten und Querschnittsgestaltung), den &rtlichen
Zwangspunkten (z. B. VerknlUpfungspunkte und Kreuzungen mit bestehenden
StraBen) und der vorhanden Topographie. Eine Anderung der Trasse zur
Vermeidung der Flacheninanspruchnahmen, unginstiger Zerschneidungen oder
Umwegen ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fiir die
Linienflhrung einer neuen Stralke einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien fir die

Anlage von LandstraBen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht méglich.
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Gemeindeverbindungsstrallen

Der Einwender verlangte, dass die Gemeindeverbindungsstralle von Reckenbach
nach Emling auf der alten Trasse und von Reckenbach nach Taufkirchen erhalten
bleiben miisse. Beim Brickenbauwerk BW 3/1 (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr.
5.2.1T) solle zudem die alte GemeindeverbindungsstraBe mit der heuen
Gemeindeverbindungsstralle verbunden werden, um die Entstehung von Umwegen
zu minimieren. Ferner miissten die neu angelegten Gemeindeverbindungsstralien

asphaltiert werden.

Der Forderung auf Aufrechterhaltung der Gemeindeverbindungsstrafe kann nicht
entsprochen werden. Der Vorhabenstridger hat aber im Rahmen der 1. Tektur vom
06.02.2015 die Planung der Anbindung der Gemeindeverbindungsstralle nach
Reckenbach optimiert. Auf die Ausfihrungen unter C.3.3.3.4.2 dieses Beschlusses

wird verwiesen.

Der Errichtung einer direkten Zufahrt etwa bei Bau-km 0+250 von dem nérdlichen
Teil der Hofstelle (iber die bestehende Briicke ilber den Grabmiihlbach zur
Gemeindeverbindungsstralle wurde vom Vorhabenstrager im Rahmen der 1. Tektur
vom 06.02.2015 entsprochen (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nrn. 5.1.6, 5.1.14T,
5.2.5).

Der Asphaltierung der im Rahmen der Maflnahme neu zu bauenden
Gemeindeverbindungsstralen von Taufkirchen nach Reckenbach (FI. Nr. 2155,
Gemarkung Taufkirchen), von Taufkirchen nach Reckenbach (Fl. Nr. 239,
Gemarkung Taufkirchen) und Emling wurde vom Vorhabentrager zugesagt. Die
verbleibenden Wegstiicke liegen dagegen in der Straenbaulast der Gemeinde

Taufkirchen und sind vom Bauvorhaben nicht betroffen.

Briicke bei Atting (BW 2/1. Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 3.2.2)

Es wurde gefordert, dass die Briicke der B 388 (iber den &ffentlichen Feld- und

Waldweg 9 bei Atting in ausreichender GrélRe zu errichten sei.

Der Forderung wurde entsprochen. Die Planung des Vorhabenstragers stellt sicher,
dass das Bauwerk gem. der StraRenverkehrszulassungsordnung (StVZO) in

ausreichender Gréfe bemessen wird.
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Erschlieung

Der Einwender verlangte, dass mehrere landwirtschaftliche Auffahrten (z. B. in
Reckenbach, in Emling, in Atting) auf die B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen errichtet
werden sollten. Zudem miisse die problemlose Erreichbarkeit der Hofstelle,
insbesondere des neu errichteten Schweinestalls auf der westlichen Seite der
Hofstelle, durch LKW-Verkehr (z. B. Milchtankwagen, Tiertransporter, Schwerlast-
verkehr usw.) weiterhin gewéahrleistet sein. Insofern seien die Details der gemal der
1. Tektur vom 06.02.2015 geplanten ErsatzerschlieBung Uber einen Privatweg
anstelle der bisherigen GemeindeverbindungsstraBe nicht ausreichend geklart. Die
geplante Ausgestaltung der Gemeindeverbindungsstrale Reckenbach sei unter
Beriicksichtigung der Schonung der verbleibenden Hofentwicklungsfliche im
Bereich der Fl. Nr. 2156, Gemarkung Taufkirchen, noch nicht ausreichend optimiert.
Die Wegefliche miisse entwidmet und an ihren Zugangsorten im Westen und im
Osten (jeweilige Anschlussbereiche an die neue éffentliche GemeindestraRe) durch
entsprechende Absperreinrichtungen (Pfosten oder Schranke) unter entsprechender
Beschilderung ,Privatstrae" abgesperrt werden dlrfen. Es sei nicht klar, warum
insofern ndhere Regelungen, wie die Erteilung einer Sondernutzungserlaubnis, bei
Bedarf durch die Strallenbaubehérde aulerhalb des Planfeststellungsverfahrens

erfolgen sollten.

Der Forderung auf Errichtung mehrerer landwirtschaftlicher Auffahrten wird nicht
entsprochen. Die B 388 Miinchen - Erding - Taufkirchen/Vils - B 12 bei Passau ist
eine wichtige liberregionale Ost-West-Verbindung zwischen den Raumen Minchen -
Erding und Niederbayern (Eggenfelden, Pfarrkirchen, Pocking). Sie verlauft etwa
mittig zwischen der A 92 im Norden und der A 94/B 12 im Siiden und kreuzt in
Taufkirchen/Vils die B 15 (Rosenheim - Landshut - Regensburg). Entsprechend
ihrer Verkehrsbedeutung ist sie eine Uberregionale Verbindung, die auRerhalb
bebauter Gebiete nach den Richtlinien fir integrierte Netzgestaltung (RIN) als
LandstraRe einzustufen ist. Der landwirtschaftliche und nicht motorisierte Verkehr
wird entsprechend ihrer Verkehrsbedeutung nach Mdoglichkeit auf gesonderten
Wegen gefilhrt. Eine Bundesfernstrale hat nicht vordringlich die Aufgabe den
drtlichen oder gar landwirtschaftlichen Verkehr zur ErschlieBung der umliegenden
Grundsticke aufzunehmen und zu verteilen. Aus diesem Grund wurde auch das
umliegende Wegenetz neu geordnet und die Querungen gréRtenteils héhenfrei

ausgestaltet.
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Im Ubrigen ist durch die Planung des Vorhabenstragers fiir das nachgeordnete
Wegenetz eine angemessene ErschlielBung der Hofstelle weiterhin gesichert. Die
Hofstelle wird zukiinftig (ber einen Privatweg anstelle der bisherigen
Gemeindeverbindungsstrale nach Reckenbach gemalR der 1. Tektur vom
06.02.2015 gewahrleistet (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 5.1.14T). Die bestehende
Gemeindeverbindungsstrale wird mangels einer weiteren d&ffentlichen Verkehrs-
bedeutung mit allen Folgen des Wiederauflebens der privaten Eigentlimerrechte mit
alleiniger Verfiigungsbefugnis des Einwenders entwidmet, jedoch physisch weder
beseitigt noch als PrivatstralRe neu gebaut. Vorgenommen werden lediglich
Anpassungen an die neue Situation, die aber nichts daran &ndern, dass der
Stralenkorper, der bisher offensichtlich problemlos mit den bezeichneten
Fahrzeugen befahren werden konnte, diese Funktion auch weiterhin erflillen wird.
Von daher sind die Angaben im Regelungsverzeichnis zutreffend und ausreichend.
Die konkrete Ausgestaltung des Anschlusses Hoffliche bzw. Privatstrale zum
offentlichen Verkehrsgrund (GemeindeverbindungsstralRe) kann im Rahmen der
Bauausfiihrungsplanung des Vorhabenstragers in Abstimmung mit dem Einwender
etfolgen. Eine Regelungsdichte bis ins letzte Detail ist daher weder Ublich noch
erforderlich. Der Vorhabenstrager hat die Radien der Zufahrt zur Hofstelle anhand
von Schleppkurven des gangigen Bemessungsfahrzeuges (hier dreiachsiges
Mullfahrzeug) ausgebildet. Dies erscheint unter dem Gesichtspunkt eines
wirtschaftlichen Flachenverbrauchs als ausreichend. Da aber alle angrenzenden
Flachen dem Einwender gehdéren, hat der Vorhabenstrdger eine geédnderte
Linienflihrung der Zufahrt in Abstimmung mit dem Einwender zugesichert, die zum
einen die stralBenbautechnischen und verkehrlichen Belange beriicksichtigt und zum
anderen dabei minimalen Grundverlust verursacht. Die Benutzung der
GemeindeverbindungsstraBe nach Zufahrt von der Privatstralle unterliegt weiterhin

den allgemeinen stral3en- und stralRenverkehrsrechtlichen Regeln.

Der Vorhabenstrager hat zudem in Abstimmung mit dem Einwender angeboten, das
bestehende Briickenbauwerk liber den Grabmiihlbach in einem ordnungsgemalen
Zustand flr die weitere Nutzung zu Ulbergeben oder je nach Zustand des
Briickenbauwerks dieses auf Kosten des Vorhabenstragers durch einen billiger und

einfacher zu unterhaltenden VWellstahldurchlass zu ersetzen.
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Die Einzelheiten der Eigentumsilbertragung der entwidmeten Stralenflaichen auf
den Einwender sind im Ubrigen nicht Regelungsgegenstand dieses

Planfeststellungsverfahrens, sondern im Entschadigungsverfahren zu klaren.

Im Ubrigen wird auf die Ausfilhrungen unter C.3.3.3.4.2 dieses Beschlusses

verwiesen.

Fl. Nr. 2156, Gemarkung Taufkirchen, geplante Errichtung eines weiteren

Viehstalles, Bachlauf

Der Einwender befiirchtete, dass die FI. Nr. 2156, Gemarkung Taufkirchen, durch
das Bauvorhaben fiir eine mégliche Hoferweiterung verloren ginge. Es wurde dazu
im Rahmen der Anhérung zur 1. Tektur vom 06.02.2015 gefordert, dass die
Méglichkeit  erhalten  bleiben  miisse, im sldwestlichen Bereich des
Betriebsstandortes zwischen der neu verlegten Gemeindeverbindungsstralle im
Siden und der geplanten Erhaltung als Privatstralie im Norden einen weiteren Stall
zu errichten. Dies sei nach den derzeitigen Rahmenbedingungen der einzige
Standort, an dem noch ein weiterer Viehstall fir Schweine oder aber auch fiir
Milchvieh seitens des Betriebes errichtet werden kénne. Dazu miisse der durch
diesen Grundstlicksbereich von Fl. Nr. 2156 verlaufende Grabmihlbach auf der
Lange 2zwischen der GemeindeverbindungsstraBe im Sldwesten und der
zukinftigen Privatstrale im Norden vollstandig in seinem Verlauf verrohrt werden.
Zudem miisse der Vorhabenstrdager zudem verbindlich erklaren, dass er gegen die
Errichtung eines Stallgebdudes in diesem Bereich keine Einwendungen aufgrund

vonh bestehenden Anbauverbotszonen erheben werde.

Wir teilen diese Beflirchtung nicht. Das Bauvorhaben steht einer Hoferweiterung auf
FI. Nr. 2156, Gemarkung Taufkirchen, nicht entgegen. Wie bereits weiter oben
dargestellt, hat der Vorhabenstridger zugesichert, die konkrete Ausgestaltung des
Anschlusses der Hofflache bzw. Privatstrale zum 6&ffentlichen Verkehrsgrund
(Gemeindeverbindungsstralle) im Rahmen der Bauausfihrungsplanung in
Abstimmung mit dem Einwender unter Berlicksichtigung der stralRenbautechnischen
und verkehrlichen Belange durchzufiihren, um eine weitere Optimierung fir das
landwirtschaftliche Anwesen in Bezug auf seine Weiterentwicklungsmdéglichkeiten zu
erreichen. Unter der Voraussetzung, dass das geplante Bauvorhaben des
Einwenders stralenbauliche Belange nicht beeintrachtigt, hilt der Vorhabenstrager
eine Aushahme von den bestehenden Anbauverbots- bzw. Beschrdnkungszonen

nach § 9 FStrG grundsatzlich fiir méglich. Dies kann aber im Detail erst in einem
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spateren Baugenehmigungsverfahren nach Kenntnis aller relevanten Umstinde des
Bauvorhabens rechtsverbindlich geklart werden und ist auch nicht Regelungs-

gegenstand dieses Planfeststellungsverfahrens.

In diesem Zusammenhang wird auch der Forderung auf eine Bachverrohrung unter
Beriicksichtigung der landwirtschaftlichen Interessen des Einwenders auf eine
durchgehende Nutzung der Restflichen nicht entsprochen. Aus wasser-
wirtschaftlichen (vgl. § 6 Abs. 1 WHG) und naturschutzfachlichen Gesichtspunkten
(§ 30 BNatSchG) ist eine Verrohrung des Gewiéssers abzulehnen, weil dadurch der
vermeidbare vollstandige Verlust der Funktions- und Leistungsfahigkeit des
Gewissers sowohl in Hinblick auf Naturhaushalt, Lebensraum und Verbund als auch
unter dem Aspekt Abflussverhaltnisse verursacht wirde. Die Verrohrung eines
Gewassers entspricht insofern nicht mehr den in der EU-Wasserrahmenrichtlinie
(WRRL), Nr. 2000/60 EG vom 23.10.2000 festgelegten und fir die Behérden
verbindlich gewordenen Anforderungen an die Gewédsserdurchgingigkeit. Durch
diese MafRnahme wiirden neben den Gewisserfunktionen auch schiitzenswerte
feuchte und nasse Hochstaudenfluren verloren gehen. Belange des Wohls der
Allgemeinheit im Sinne des § 68 Abs. 2 Satz 1 WHG wiirden aus unserer Sicht der
Erteilung einer Genehmigung wohl entgegenstehen. Eine nachteilige Veranderung
des Zustandes des Gewéssers muisste zudem unvermeidbar sein. Dies ist hier nicht
der Fall.

Fl. Nr. 2149, Gemarkung Taufkirchen

Der Einwender forderte zur Flachenminimierung eine Verschiebung des Grabmihl-

baches zur StraBenbdéschung.

Der Forderung wird aus wasserwirtschaftlichen und naturschutzfachlichen Griinden
abgelehnt. Die Verlegungsstrecke des Grabmihlbaches wird naturnah gestaltet und
richtet sich damit nach den Gewéasserausbau- und Unterhaltungszielen des
Wasserhaushaltsgesetzes. Eine naturnahe Gestaltung der Stralennebenflachen ist
Teil der geplanten naturschutzfachlichen MaRnahmen, mit dem die durch die Trasse
bedingten  Beeintrachtigungen des  Landschaftsbildes  naturschutzfachlich
kompensiert werden. Insbesondere ist flir die Herstellung naturnaher
Uferbéschungen ein gewisses MalR an Mindestflache erforderlich, dem durch einen
Abstand von rund 5 bis maximal 10 m ab Dammb&schung Rechnung getragen

werden muss.
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Entwisserungsanlage 9

Es wurde ferner gefordert, dass die bei Bau-km 4+030 geplante
Entwisserungsanlage 9 auf die Nordseite der B 388 neu verlegt und bei Grundstilick
FI. Nr. 2149 der Bachlauf zur StralRenbdschung hin verschoben werde, um den

Flachenverbrauch zu reduzieren.

Den Einwand wurde seitens des Vorhabenstragers im Rahmen der 1. Tektur vom
06.02.2015 nachgekommen. Die Entwdsserungsanlage 9 wurde auf die dstliche
Seite der B 388 neu verlegt (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 5.3.20T).

Klaranlage, Fl. Nr. 2148, Gemarkung Taufkirchen

Der Einwender forderte, dass die Klaranlage auf der Fl. Nr. 2148, Gemarkung
Taufkirchen, und die Systeme zur Hof- und Regenentwésserung erhalten bleiben

miissten.

In Abstimmung mit dem Einwender hat der Vorhabenstrager seine Planung im
Rahmen der 1. Tektur vom 06.02.2015 gedndert und eine neue Dreikammergrube in
der eingeschlossen Flache zwischen der Gemeindeverbindungsstralle Reckenbach,
den beiden privaten Zufahrten und dem Privatweg vorgesehen. Die Anlage bleibt in
Privateigentum und die Unterhaltung der Anlagen bis zur Einleitung in die Vorflut
obliegt dem Eigentiimer. Die Uberlaufleitung zum Grabmihlbach wird den neuen

Verhéltnissen angepasst (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 5.4.6T).

Umwege

Der Einwender kritisierte, dass durch das Bauvorhaben massive Umwege zu seinen
landwirtschaftlichen Grundstlicken und erhebliche Mehrkosten entstehen wiirden.

Zudem wiirde man durch das Bauvorhaben gleichsam von Taufkirchen ausgesperrt.

Der Einwand wird zurlickgewiesen. Zum einen besteht kein Anspruch darauf, dass
eine offentliche Strafle nicht ge&@ndert oder eingezogen wird. Dies gilt erst recht,
wenn sich die Verdnderung auf Strallen bezieht, die sich nur im ndheren Umkreis
des Anwesens oder Betriebs befinden. Zum anderen stellt der Vorhabenstrager mit
seiner Planung sicher, dass die untergeordneten Wegbeziehungen weiterhin
angemessen aufrechterhalten und alle Ziele erreichbar bleiben. Gewisse
Einschrankungen und Umstellungen der hisher gewohnten Fahriwege,
Spazierginge und Radfahrten durch Umwege sind unvermeidbar und im Interesse

des Bauvorhabens hinzunehmen.
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Verkehrslarm

Der Einwender kritisierte, dass die Larmbelastung fir das Anwesen héher
anzusetzen sei, da die Entfernung vom Wohnhaus zur B 388 neu in den Unterlagen
falsch dargestellt sei. Der Verlauf von drei in ndchster Nahe zur Sidseite seines

Wohnhauses verlaufender StralRen sei nicht zu tolerieren.

Die Larmimmissionen wurden ebenfalls (berprift. Der minimale Abstand zur
Wohnbebauung von Reckenbach betragt ca. 165 m. Die Voraussetzungen fiir die
Anordnung von LarmschutzmaBnahmen sind nicht gegeben. Ebenso sind keine
erheblichen Beeintrachtigungen durch Schadstoffbelastung zu besorgen. Die
mallgebenden Larmgrenzwerte der 16. BlmSchV werden eingehalten. Auf die
Ausfilhrungen unter C.3.3.4.1 und C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen.
Deshalb sind keine durch das Bauvorhaben ausgelésten Gesundheitsgefahren zu

beflirchten.

Ferien auf dem Bauernhof

Der Einwender beflirchtete ferner, dass auch Ferien auf dem Bauernhof aufgrund

des Bauvorhabens nicht mehr mdéglich seien.

Wir teilen diese Befirchtung nicht. Das Bauvorhaben steht einer weiteren Nutzung
oder Einrichtung von Ferienwohnungen nicht entgegen. Durch die Planung und
unsere Auflagen in diesem Beschluss ist jedoch gewahrleistet, dass keine
unzumutbaren Auswirkungen durch Verkehrsimmissionen zu erwarten sind.
Eventuelle wirtschaftliche EinbuRen wegen einer schlechteren Vermietbarkeit wegen
der bloRen Nihe zu einem StraBenneubau sind als bloRe Erwartungen auf die
Wertentwicklung nicht geschitzt. Eine gesetzliche Ersatzpflicht des Stralken-
baulasttragers fiir etwaige Wertminderungen von Grundstiicken wegen der kiinftigen

Nachbarschaft mit einer Stralle gibt es demzufelge nicht.
Fischweiher

Der Einwender forderte, dass der Fischweiher vor schadlichen Abwéassern aller Art

zU schiitzen sei.

Der Forderung wird entsprochen. Der Vorhabenstrager wird dies durch seine
Planung sicherstellen. Wir haben eine entsprechende Nebenbestimmung in diesem

Beschluss unter A.3.2.1.6 festgesetzt.
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Bepflanzungen

Der Einwender forderte, die Bepflanzungen der Stralenbdschungen auf den

Nordseiten zur Vermeidung einer Verschattung niedrig zu halten.

Der Forderung wird entsprochen. Die Bepflanzungen der StralRenbdschungen
beschranken sich generell weitestgehend auf die Anlage von Hecken, flir die
heimische Straucharten mit einer Endhdhe von bis zu rund 5 m verwendet werden.
Bei Baumhecken werden einzeln heimische Badume liberwiegend mit einer Endhéhe
von bis zu rund 15 m beigemischt. Aus Griinden der allgemeinen Verkehrssicherheit
werden vor allem Baumhecken-Pflanzflachen nur auf grélReren Béschungsflachen
(Damm- oder Einschnittslage) ausgefiihrt. In der Regel grenzen derartige
Bepflanzungen nicht unmittelbar an landwirtschaftlich genutzte Flachen an. Sie sind
in der Regel durch weitere Strallennebenflachen, Entwdsserungsmulden und
(landwirtschaftliche) Begleitwege wvon den landwirtschaftlich genutzten Flachen
abgetrennt. Dabei handelt es sich um Abstande zwischen rund 8 m bis 12 m. Die
Pflanzabstande nach Art. 48 AGBGB werden damit eingehalten. Der mit dem
Sonnenstand wandernde Schattenwurf der vorgesehenen Einzelbaum-Pflanzungen
stellt keine dauerhafte oder erhebliche Beeintrachtigung dar. Im Ubrigen wird auf die

Ausfihrungen unter C.3.4.1.6 dieses Beschlusses verwiesen.

Drainagen

Der Einwender verlangte, dass die Drainagen auf den landwirtschaftlichen
Grundsticken und die Hof- und Regenentwasserungssysteme erhalten bleiben

miissten.

Der Forderung wird entsprochen. Sofern Drainagen im Rahmen der Bauausfihrung
angetroffen werden, hat der Vorhabenstrager zugesagt, dass diese in parallel zur
Trasse anzulegenden Sammelleitungen abgefangen und gebiindelt abgeleitet
werden. Im Ubrigen wird auf die Ausfilhrungen unter C.3.4.1.10 dieses Beschlusses

verwiesen.

Hofeinrichtungen (z. B. Dunglagerstatte, Dreikammerklargrube), Beweissicherung

Der Einwender beflirchtete, dass die Hofeinrichtungen, wie eine Dunglagerstatte und
auch die Dreikammerklargrube im Bereich der alten Hofstelle im sldwestlichen Eck,
zukiinftig durch die neue ErschlieBung beschadigt bzw. die Betriebsfahigkeit fiir die
Zukunft eingeschrankt wiirde. Aufgrund der Vielzahl an geplanten Umgestaltungs-

malhahmen an gemeindlichen Wegeverbindungen im unmittelbaren Nahbereich
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von bestehenden Hofgebduden sei eine entsprechende Beweis-sicherung dieser

Anlagen notwendig.

Der Vorhabenstrager hat seine Planung auf diesen Einwand derart gedndert, dass
die Dunglagerstatten nicht mehr lGberplant oder beeintrachtigt werden. Weiter wurde
auch zugesagt, dass die Verlegung der Dreikammergrube mit in die Planung
aufgenommen wird (vgl. Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 5.4.6). Da durch die
Neuanlage der Dreikammergrube die alte Grube nicht mehr benétigt wird, ist eine
vorherige Beweissicherung unnétig. Es kann allenfalls einen schadlosen Riickbau
geben. Selbstverstandlich werden die Arbeiten an alter und neuer Grube so
koordiniert, dass eine durchgehende Abwasserentsorgung gewihrleistet und ein
Fakalstau vermieden wird. Unabhéngig davon hat der Vorhabenstridger aber wegen
des nahen Baufeldes eine Beweissicherung an der Hofstelle in Abstimmung mit dem

Einwender zugesagt.

Schadensbehebung

Der Einwender verlangte, dass die Grundstiicke neben der B 388 neu nach der
Fertigstellung in selber Qualitdt zu erhalten und eventuelle Schiden (Boden-

verdichtungen, Sickerwasser, Strukturschaden) zu beheben seien.

Der Forderung wird entsprochen. Der Vorhabenstrdger hat eine ordnungsgeméRe
Rekultivierung zugesichert. Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen unter C.3.4.1.11

dieses Beschlusses verwiesen.

Landschaft, Naherholung

Der Einwender bemaéangelte, dass durch die sehr hiigelige Landschaft sehr grolie
Bdschungen bzw. Einschnitte nétig wirden, die das Landschaftsbild total
verschandeln wirden. Reckenbach werde von vielen Birgern Taufkirchens als
Naherholungsgebiet wahrgenommen (Jogger, Spaziergdnger mit Kindern, Nordic-
Walker, Radfahrer, Schlittenfahrer).

Der Einwand wird zurlickgewiesen. Die Eingriffe in das Landschaftsbild werden
infolge der durch den Vorhabenstrdger vorgesehenen landschaftspflegerischen
GestaltungsmalRnahmen im StralRenraum (G1 bis G7) sowie durch die
Ausgleichsflachen (A1T bis A3) und die Malnahmen zur Sicherung der
kontinuierlichen ékeologischen Funktionalitat (CEF1T und CEF2) wieder kompensiert.
Der Vorhabenstrager stellt durch sein Ersatzwegenetz weiterhin eine angemessene

ErschlielBung der Naherholungsgebiete sicher. Eine gewisse Einschrankung des
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bisherigen Zuganges zu Naturschénheiten sowie eine gewisse Umstellung der
bisher gewohnten Spaziergange und Radfahrten sind unvermeidbar und im
Interesse des Bauvorhabens hinzunehmen. Auf die Ausfilhrungen unter C.3.3.5.2.3

und C.3.3.14 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Entschadigung

Rein enteignungsrechtliche Fragen wegen unmittelbarer Eingriffe sind dem
hachfolgenden Entschiadigungsverfahren vorbehalten. Hiernach ist Entschadigung
fir den eintretenden Rechtsverlust und flir sonstige, durch die Enteignung
eintretende Vermégensnachteile zu leisten (Art. 8 BayEG). Art und Héhe der
Entschadigung sind in den Grunderwerbsverhandlungen, die der Stralenbaulast-
trager direkt mit den Betroffenen zu filhren hat, oder im Enteighungs- bzw.
Entschadigungsfestsetzungsverfahren zu regeln. Dies betrifft vorliegend samtliche
Entschadigungsfragen, die mit der dauerhaften und vorlibergehenden
Inanspruchnahme von Eigentumsflachen zusammenhangen. Dazu gehéren auch die
damit zusammenhdngenden Bewirtschaftungserschwernisse durch An- bzw.
Durchschneidung Umwege und die Frage nach Ersatzland. Auf die Ausfilhrungen
unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen. Der Vorhabenstrager sagte
jedoch im Anhérungsverfahren zu, sich bei der spéteren Grunderwerbsabwicklung

um Ersatzlandbereitstellungen im Rahmen seiner Méglichkeiten zu bemiihen.

Einwender Nr. 1000

Der Einwender wendete sich gegen die geplante ErschlieBung durch den
dffentlichen Feld- und Waldweg 6. Er kénne dadurch sein land- und
forstwirtschaftlich genutztes Grundstlick (FI. Nr. 1670, Gemarkung Taufkirchen) mit
der derzeit zum Einsatz kommenden Forsttechnik nicht mehr zur weiteren
Bewirtschaftung erreichen. Dieselbe Problematik betreffe die angrenzenden FI. Nrn
1689, 1690, 1691, 1692, 1693, 1693/1 und 1694, jeweils Gemarkung Taufkirchen. Er
schlug vor, den geplanten éffentlichen Feld- und Waldweg mit dem bisher genutzten
offentlichen Feld- und Waldweg auf FI. Nr. 1665 zu verbinden. Des Weiteren forderte

er flr die Inanspruchnahme seiner Grundstlicke flir das Bauvorhaben Ersatzland.

Aus dem Grundeigentum der Eihwender werden folgende Flachen, jeweils

Germarkung Taufkirchen, beansprucht:
- die gesamte FI. Nr. 1428 mit dauerhaft 1.512 v

- aus der Fl. Nr. 1685 dauerhaft 4.015 m? und voriibergehend 694 m?
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- aus der Fl. Nr. 1676 voriibergehend 20 m?

- aus der Fl. Nr. 1639 dauerhaft 2.967 n® und voribergehend 617 nv

- aus der Fl. Nr. 1664 dauerhaft 2.972 n® und voribergehend 266 ny

- aus der Fl. Nr. 1670 dauerhaft 8.272 m?* und voriibergehend 1.665 m?
- die gesamte Fl. Nr. 1706 mit dauerhaft 2.077 m?

- die gesamte Fl. Nr. 1730 mit dauerhaft 19.486 v

Auf die Inanspruchnahme der Flachen kann auch unter Wirdigung der Interessen
des Einwenders auf eine eventuelle Bebauung nicht verzichtet werden, da sie flr
den Bau der Umfahrung Taufkirchen erforderlich sind und auch nicht mehr weiter
reduziert werden kénnen. Eine Anderung der Trasse zur Vermeidung der
Grundstlicksbetroffenheit ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der flir
die Linienfihrung einer neuen Strafie einschldgigen Richtlinien RAL (Richtlinien flr

die Anlage von Landstralien, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht méglich.

ErschlieBung

Hinsichtlich der ErschlieBung der Fl. Nr. 1670, Germarkung Taufkirchen, gibt es keine
Verschlechterung der heutigen Situation durch das Bauvorhaben. Schon heute hat
die FI. Nr. 1670 keinen direkten Zugang zum &ffentlichen Feld- und Waldweg FI. Nr.
1665. Will der Einwender vom diesem Weg auf die FI. Nr. 1670, so muss er
zwangslaufig Uber die Flache der FI. Nr. 1694 fahren. Die &ffentliche ErschlieRung
des Grundstiicks Fl. Nr. 1670 erfolgt also rein Uber die Kreisstrale ED 26. Da durch
das Bauvorhaben gro3e Teile der FI. Nr. 1670 in Anspruch genhommen werden,
wurde ein zur Bdschungscoberkante parallel verlaufender é&ffentlicher Feld- und
Waldweg in die Planung mit aufgenommen. Von diesem ist etwa bei Bau-km 1+350
eine Zufahrt auf die FI. Nr. 1670 geplant (Unterlage 11, Reg-Verz. lfd. Nr. 2.1.9). Der
Vorhabenstrager hat dem Einwender zudem eine Verlangerung der Zufahrt auf
seinem Grund etwa bei Bau-km 1+340 bis zu seinem \Waldbestand im Rahmen der

Bauausflihrungsplanung zugesagt.

Ein Rechtsanspruch auf eine optimale allumféangliche Erschlielung der Grundstiicke
von allen Seiten besteht jedoch nicht. Dem Vorschlag des Einwenders, den
geplanten 6FW 6 mit dem bisher genutzten éffentlichen Feld- und Waldweg auf FI.
Nr. 1665 (am Waldrand) zu verbinden, kann nicht hachgekommen werden. Die dazu
bendtigten Flachen (FI. Nrn. 1668 und 1673/2, jeweils Gemarkung Taufkirchen)
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befinden sich im Privateigentum. Der Eigentiimer dieser Flachen hat eine
Verlingerung des &FW (ber seinen Grund abgelehnt. Im Ubrigen wird auf die

Ausflhrungen dieses Beschlusses unter C.3.3.3.4.6 verwiesen.

Fragen der Entschadigung, insbesondere in Form von Ersatzland, kénnen nur
aullerhalb des Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungs-
verfahren geklart werden. Auf die Ausfilhrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses

wird verwiesen.

Einwender Nr. 1001

Der Einwender lehnte das Bauvorhaben wegen Beeintrachtigung seiner Rechte ab.
Der StraBenbau fluhre zu erheblichen zusatzlichen Larm- und Abgasbelastungen im
Bereich Atting, Ziegelfeld, Landessiedlung und Emling. Es verdndere das Kleinklima,
beeintrachtige die Frischluftschneise nach Taufkirchen und nehme wichtige und gern
genutzte Erholungsflachen in Anspruch, indem die Landschaft zerschnitten, das
Landschaftsbild durch eine in Hochlage geplante intensiv genutzte StralRentrasse
verschandelt und die Erholungsflaichen im Umfeld der Siedlungen Atting und
Ziegelfeld weitrdumig durch die neuen Larmbelastungen der Erholungsnutzung
entzogen wiirden. Es seien andere Varianten fehlerhaft nicht ernsthaft untersucht
worden. Ein Raumordnungsverfahren sei ebenfalls vorher durchzufiihren. Zudem

verstofRe das Bauvorhaben gegen die Ziele der Luftreinhalteplanung Bayerns.

Die Einwande werden zurlickgewiesen. Auf die Ausfiihrungen zur Planrechtfertigung
des Bauvorhabes unter C.3.2 und C.3.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen. Eine
Anderung der Trasse ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fiir die
Linienflhrung einer neuen Stralke einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien fir die
Anlage von Landstraen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht méglich. Wir
haben die ernsthaft in Frage kommenden Varianten fiir eine Verlegung der B 388
heu Uberprift und halten die gewahlte Trassenvariante in ihrer gewahlten Form fiir
die Ortsumfahrung Taufkirchen unter Berlicksichtigung der wvon ihr beriihrten
offentlichen und privaten Belange fiir vertretbar. Die unvermeidbaren Eingriffe des
Bauvorhabens in Natur und Landschaft werden aber wieder kompensiert, so dass
keine erhebliche oder nachhaltige Beecintrichtigung des Naturhaushaltes
zuriickbleibt und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu
gestaltet sein wird. Zur Einbindung des Bauvorhabens in die Landschaft werden
z. B. neue Flachen flir die entstehenden Waldverluste aufgeforstet, flir die

Zerschneidung der Landschaft Flachen bepflanzt oder fiir die Versiegelung von
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Flachen AusgleichsmaRnahmen fir die Natur und Landschaft geschaffen. Auf die

Ausfilhrungen unter C.3.3.5.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Eine gewisse Einschrankung des bisherigen Zuganges zu Naturschénheiten (z. B.
Naherholungsgebiet Oselbachholz, Fidelholz und das Waldgebiet um den Lohberg)
{Schlittenberg) sowie eine gewisse Umstellung der bisher gewohnten Spaziergdnge
und Radfahrten ist unvermeidbar und im Interesse des Bauvorhabens hinzunehmen.

Auf die Ausflihrungen unter C.3.3.14 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Die Larmimmissionen wurden ebenfalls Gberprift. Die Voraussetzungen flir die
Anordnung von Larmschutzmalnahmen durch gerduschreduzierenden Stralien-
belag auf der gesamten Trasse und baulichen Lirmschutz in der Nahe der Trasse
sowie in der Ndhe der Grundstiicke und an den Wohnhdusern durch den
Vorhabenstrager sind nicht gegeben. Ebenso sind keine erheblichen
Beeintrachtigungen durch Schadstoffbelastung zu besorgen. Das Anwesen des
Einwenders liegt in einem Abstand von mehr als 300 m von der B 388 Umfahrung
Taufkirchen entfernt. Auf die Ausfihrungen unter C.3.3.4.1 und C.3.3.4.2 dieses
Beschlusses wird verwiesen. Deshalb sind keine durch das Bauvorhaben

ausgeldsten Gesundheitsgefahren zu beflirchten.

Einwender Nr. 1002

Der Einwender beflirchtete ferner Beeintrachtigungen durch Verkehrsimmissionen,
insbesondere das ,Gesundheitsrisiko Larm" und die Feinstaubbelastung, an seinem
Grundstiick. Er berufe sich das Grundrecht auf Leben und Gesundheit nach Art. 2
Abs. 2 GG und sei nicht bereit eine weitere Belastung, zum bereits bestehenden

Larm durch Flug- und StralRenverkehr, durch Larm- und Schadstoffe hinzunehmen.

Die Einwande werden zuriickgewiesen. Auf die Ausfithrungen zur Planrechffertigung
des Bauvorhabes unter C.3.2 und C.3.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen. Eine
Anderung der Trasse ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fiir die
Linienflihrung einer neuen Stralle einschldgigen Richtlinien RAL (Richtlinien flr die
Anlage von LandstraBen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht mdglich. Wir
haben die ernsthaft in Frage kommenden varianten fir eine Verlegung der B 388
neu Uberprift und halten die gewéhlte Trassenvariante in ihrer gewdhlten Form flr
die Umfahrung von Taufkirchen unter Berlicksichtigung der von ihr berlihrten
éffentlichen und privaten Belange fiir vertretbar. Auf die Ausflhrungen unter C.3.3.2

dieses Beschlusses wird verwiesen. Die unvermeidbaren Eingriffe des
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Bauvorhabens in Natur und Landschaft werden aber wieder kompensiert, so dass
keine erhebliche oder nachhaltige Beeintrdchtigung des Naturhaushaltes
zuriickbleibt und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu
gestaltet sein wird. Zur Einbindung des Bauvorhabens in die Landschaft werden z.
B. neue Flachen fir die entstehenden Waldverluste aufgeforstet, fur die
Zerschneidung der Landschaft Flachen bepflanzt oder fiir die Versiegelung von
Flachen naturschutzfachliche Kompensationsmanahmen fir die Natur und

Landschaft geschaffen.

Die Larmimmissionen wurden ebenfalls berpriift. Die Voraussetzungen fiir die
Anordnung von LarmschutzmalRhahmen wie einen besonderen gerdusch-
reduzierenden Strallenbelag (Drainbelag) auf der gesamten Trasse und bauliche
Larmschutzanlagen in der Ndhe der Trasse sowie in der Nahe der Grundstlicke und
an den Wohnhdusern durch den Vorhabenstrager bzw. stralBenverkehrsrechtliche
Anordnungen zur Reduzierung der zuldssigen Héchstgeschwindigkeit aus
Larmschutzgriinden sind nicht gegeben. Im Bereich des Anwesens des Einwenders
befindet sich die Trasse in einer Tieflage von etwa 12 m unter dem vorhandenen
Gelande. Ausgehend von einer strahlenférmigen Schallausbreitung kénnen keine
direkten Schallstrahlen das Anwesen treffen. Entsprechend gering sind die
berechneten Immissionswerte im Bereich der Neubausiedlung ,Am Ziegelfeld” mit
dem héchsten Wert durch die B 388 von 46,9 dB(A) tags und 40,8 dB(A) nachts. Die
maflgebenden Larmgrenzwerte der 16. BiImSchV von 59 dB(A) tags und 49 dB(A)
hachts fir ein Reines Wohngebiet werden damit eingehalten. Ebenso sind keine
erheblichen Beeintrachtigungen durch Schadstoffbelastung zu besorgen. Auf die
Ausflihrungen unter C.3.3.4.1 und C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen.
Deshalb sind keine durch das Bauvorhaben ausgelésten Gesundheitsgefahren zu

beflirchten.

Einwender Nr. 1003

Der Einwender wendete sich gegen die Inanspruchnahme seines Grundeigentums
flir das Bauvorhaben. Die Grundstiicksgrenze zur B 15 miisse erhalten bleiben, da
wegen des starken Verkehrsaufkommens eine Schutzbegrinung mit Strauchern als
Schall- und Schadstoffschutz angelegt sei. Eine Ersatzbepflanzung wiére auf

mehrere Jahre unwirksam.

Der Vorhabenstrager ist der Forderung des Einwenders im Rahmen der 1. Tektur

vom 06.02.2015 so weit wie moglich nachgekommen und hat jetzt zur
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Flachenminimierung im Bereich der Fl. Nr. 1958, Gemarkung Taufkirchen, zwischen
dem Anschluss der Gemeindeverbindungsstrale nach Emling und der dortigen
Hofzufahrt bei Bau-km 0+295 eine Stitzkonstruktion mit Absturzsicherung
{(Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 4.2.4T) vorgesehen. Aus dem Grundeigentum des
Einwenders werden daher noch dauerhaft 79 m? und voriibergehend 562 m? aus der
FI. Nr. 1958, Gemarkung Taufkirchen, beansprucht. Auf die Inanspruchnahme
dieser Flachen kann auch unter Wirdigung der Interessen des Einwenders auf eine
eventuelle Bebauung nicht verzichtet werden, da sie flr den Bau der Umfahrung
Taufkirchen erforderlich sind und auch nicht mehr weiter reduziert werden kénnen.
Eine Anderung der Trasse zur Vermeidung der Grundstiicksbetroffenheit ist
aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fiir die Linienflihrung einer neuen
Strale einschldgigen Richtlinien RAL (Richtlinien fir die Anlage von LandstralRen,
Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht mdglich. Auf die Ausfilhrungen zur
Planrechtfertigung des Bauvorhabens unter C.3.2 und C.3.2.3 dieses Beschlusses

wird verwiesen.

Verkehrsimmissionen

Der Einwender befiirchtete unzumutbare Beeintrachtigungen durch die hohe
Verkehrsbelastung, da das Anwesen zukilnftig unmittelbar in der Nahe des
Nordostquadranten der Kreuzung B 15/B 388 neu liegen werde. Die Ergebnisse der
larmtechnischen Untersuchung wirden angezweifelt, da u. a. bei Sperrung der
Autobahnen fiir den Schwerlastverkehr wéhrend der Ferienzeit sich dieser Verkehr
auf die BundesstralRen verlagere und insbesondere an Wochenenden ein erhéhter
Verkehr von Lkw's festzustellen sei. Der Terrasse miisse ebenfalls ein Messpunkt
zugewiesen werden. Richtigerweise ware nach den Unterlagen die
Verkehrshelastung des Knotenpunktes B 15/B 388 zudem eine Gesamtbelastung
von 7.250 Kfz/24 h anzusetzen. Auch sei die Larmberechnung des Gesamtpegels
der B 15/B 388 neu falsch und die Stérwirkung durch Abbrems- und
Beschleunigungsvorgiange am geplanten Linksabbiegestreifen nicht beriicksichtigt
worden. Ein larmmindernder Fahrbahnbelag sei nur fir etwa funf bis sechs Jahre
wirksam. Die die Immission beeinflussenden Faktoren wie Abstand, Luftabsorption,
Boden-, Meteorologie- und Vegetationsdampfungen, Reflexion und Abschirmungen
seien fir die Anbindung an die B 15 (ber eine ansteigende Rampe denen
gleichzusetzen, die auch fiir die B 15 gelten. Es wurde daher gefordert, eine

Schadstoffuntersuchung am Kreuzungspunkt B 388 neu/B 15 durchzufihren, aus
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der sich die Vorbelastung durch die B 15 und die zusatzliche Belastung durch die

B 388 neu ergébe.

Die Einwdnde und Forderungen werden zuriickgewiesen. Die Larmimmissionen
wurden fiir das Anwesen Uberpriift. Der Fall einer wesentlichen Anderung an der
B 15 nach § 1 Abs. 2 Nr. 1 bzw. Nr. 2 der 16. BImSchV liegt dagegen nicht vor, da
es sich bei den BaumaRnahmen auf der B 15 nicht um den Fall des Anbaues eines
weiteren durchgangigen Fahrstreifens, sondern um den Anbau von Abbiegestreifen
handelte und auch keine Erhéhung um 3 dB(A) eintritt. Im Falle einer Uberpriifung
anhand des Neubaus der B 383 werden die maflgeblichen Grenzwerte der
16. BlmSchV fur Kern-, Dorf, und Mischgebiete sowie im Aulenbereich von 64
dB(A) tags und 54 dB(A) nachts an dem betroffenen Anwesen mit maximal 32,0
dB(A) tags und dB(A) 45,1 nachts auch chne besondere MalRnahmen des aktiven
oder passiven Larmschutzes eingehalten. Der Vorhabentrdger hat zudem auch eine
entsprechende Berechnung fir die Terrasse durchgefilhrt. Nach den gesetzlichen
Vorgaben ist der Messpunkt in die Mitte der Terrasse in 2 m lber dem Gelande zu
positionieren. Im Ergebnis wurde im Rahmen der Larmvorsorge ein Tagwert mit 50,4
dB(A) ermittelt. In der Gesamtlarmbetrachtung wurde an diese Stelle ein Tagwert
von 58,6 dB(A) berechnet. Die Werte filhren zu keiner Uberschreitung des

Grenzwertes und damit zu keinem Anspruch auf Larmschutzmalnahmen.

Die vom Einwender bemangelten Abweichungen von 0,6 % (7.250 zu 7.200) bzw.
0,3 % (7.420 zu 7.400) bei den ermittelten Verkehrszahlen auf der B 15 nérdlich
Taufkirchen im Verkehrsgutachten wvon Prof. Dr.-Ing. Kurzak haben keine
Auswirkungen auf das Ergebnis der Verkehrslarmberechnung, da hier auf volle
dB(A) aufgerundet wird.

Bei dem fir die B 388 und der B 15 gewahlten bituminésen Fahrbahnbelag handelt
es sich ferner nicht um einen Flisterasphalt, sondern um einen Strallenbelag, der
von der Oberflachenstruktur dauerhaft einen Oberflachenkorrekturwert von -2 dB(A)
gewidhrleistet. Dessen natirliche Abnutzung ist bereits in den Rechenmodellen aus
den umfassenden Schallpegel-Messkampagnen enthalten. Das Berechnungs-
verfahren fir die zu ermittelnden Beurteilungspegel ist in der RLS-90 klar
vorgegeben. Demnach sind Zuschlage zu den Beurteilungspegeln fir Abbrems- und
Beschleunigungsvorgange entgegen der Ansicht des Einwenders nur flir den Einsatz

von Lichtsignalanlagen vorgesehen, die hier nicht errichtet werden.
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Ebenso sind keine erheblichen Beeintrachtigungen durch Schadstoffbelastung zu

besorgen.

Auf die Ausfiihrungen unter C.3.3.4.1 und C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird

verwiesen.

Gradientenabsenkung

Der Einwender verlangte, die Trassenfilhrung zwischen der Landessiedlung und
Emling zur Verringerung der Schall- und Schadstoffbelastung und zur besseren

Einbindung in das Landschaftsbild um 4,0 m bis 5,0 m abzusenken.

Der Forderung kann nicht entsprochen werden. Der Vorhabenstrager stellt durch
seine Planung sicher, dass die malgebenden Grenzwerte fiir Verkehrslarm und
Luftschadstoffe auch ohne weitere Schutzmalnahmen eingehalten werden. Die
vorgeschlagenen Anderungen hitten demnach z. B. nochmals eine deutliche
Massenmehrung zur Folge. Das Bauwerk der B 15 wiirde nochmals héher und die
erforderliche Rampe zur B 15 wilrde, da sie schon steil ausgebildet ist, entsprechend
langer mit der sich ergebenen Flachenbeanspruchung des Waldes westlich der B 15
ausgebildet werden miissen. Auf die Ausfilhrungen dieses Beschlusses unter
C.3.3.3.1 wird verwiesen. Die Eingriffe in das Landschaftsbild werden durch die
vorgesehenen landschaftspflegerischen MaBnhahmen des Vorhabenstragers wieder

kompensiert.
Zufahrt

Der Einwender forderte im Zuge der geplanten Verlegung der bestehenden Zufahrt
zum Anwesen von Westen des Grundstiickes nach Sliden eine Asphaltierung der
Zufahrt von der Verbindungsstrafe bis auf Héhe der jetzigen Einfahrt des Anwesens
mit einer Fahrbahnbreite von 3,75 m und einer Tragfahigkeit von 40 t, um einer
Belastung von landwirtschaftlichen Gerdten oder Anlieferungen wvon Lkw's

standhalten zu kénnen.

Den Forderungen des Einwenders wird mit dem Umbau des o&ffentlichen
Wegenetzes und der minimalen Verlegung der Grundstiickszufahrt zur ErschlieRung
des Anwesens des Einwenders infolge der 1. Tektur vom 06.02.2015 (Unterlage 11,
Reg-Verz. Ifd. Nr. 4.1.8T) entsprochen. Wie die Filhrung der Zufahrt auf dem
Grundstiick der Einwenders verlaufen soll und mit welchen Materialen ist nicht

Regelungsgegenstand dieses Beschlusses. Derartige Festlegungen werden laut
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Zusage des Vorhabenstragers bei der Bauausfilhrungsplanung in einem

gemeinsamen Ortstermin in Abstimmung mit dem Einwender noch festgelegt.

Hydrant
Es wurde gefordert, dass der Hydrant am Anwesen als einzige schnelle

Zugriffsméglichkeit in einen Brandfall erhalten bleiben miisse.

Der Forderung wird insoweit entsprochen, als infolge der 1. Tektur vom 06.02.2015
(Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 4.4.5T) aufgrund der Verlegung der bestehenden
Zufahrt ein zweiter Unterflurhydrant im Bereich der neuen Zufahrt in Abstimmung mit

dem Einwender angelegt wird. Die bestehende Wasserleitung wird angepasst.

Bestehender Durchlass B 15

Es wurde gefordert, dass der Wasserdurchlass am Anwesen zur Ableitung des
Oberflaichenwassers des Grundstlickes und zum Schutz vor Vernassungen bzw.

Versumpfungen erhalten bleiben miisse.

Derzeit ist auf der éstlichen Seite der B 15 ein Entwésserungsgraben vorhanden, der
das anfallende Oberflichenwasser der Fahrbahn aufnimmt und in Richtung Siden
zum besagten Durchlass transportiert. Bei diesem Durchlass handelt es sich um
einen Stralendurchlass, der im Eigentum und im Unterhalt der StraBenbau-
verwaltung steht. Nach der vorliegenden Planung soll der bestehende Graben in
Zukunft im Bereich des Anwesens Emling 3 verrohrt werden. Das Wasser soll in
einer Transportleitung unter der Emlinger Stralze und weiter entlang der B 15 bis zur
Langsentwasserung der B 388 gefiihrt werden (siehe Reg-Verz. Ifd. Nr. 4.3.15). Der
bestehende Durchlass DN 400 wird daher zukilnftig flr die Stralenentwésserung
nicht mehr bendtigt und kann entfallen. Auch wenn der Einwender in der
Vergangenheit diesen Durchlass zur Hofentwédsserung genutzt haben sollte, leitet
sich daraus im Ubrigen kein Anspruch auf eine zukiinftige Nutzung ab, da der

Grundstiickseigentiimer filir seine Hofentwisserung selbst verantwortlich ist.
Feldkreuz

Es wurde gefordert, dass das Feldkreuz an der bestehenden Bushaltestelle erhalten

bleiben miisse.

Der Forderung wird seitens des Vorhabenstrdgers entsprochen. Da sich das
Feldkreuz inmitten des beschriebenen Bewuchses befindet, kann sichergestellt
werden, dass dieses bei Beibehaltung des Bewuchses auch erhalten bleibt. Sollte

das Fundament jedoch flir den Bau der geplanten Stiitzkonstruktion im Wege sein,
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wird das Feldkreuz abgebaut und an gleicher Stelle wieder durch den

Vorhabenstrager errichtet.

Entschadigung

Fragen der Entschadigung, insbesondere in Form wvon Ersatzland, kénnen nur
aullerhalb des Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungs-
verfahren geklart werden. Auf die Ausfihrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses

wird verwiesen.

Einwender Nr. 1004

Der Einwender betreibt einen landwirtschaftlichen Betrieb. Er wendete sich gegen
das Bauvorhaben, weil der Betrieb durch den Flachenverlust wegen des hohen
Grollvieheinheitenbesatzes je Hektar, die Zerschneidung der Flachen sowie des

Wegenetzes in seiner Existenz gefihrdet werde.

Der Vorhabenstrager hat aufgrund der Angaben des Einwenders gepriift, ob
vorhabensbedingt die Existenz seines landwirtschaftlichen Betriebs geféhrdet wird.
Aus der Fl. Nr. 1951 werden dauerhaft 15.656 m? und voribergehend 11.244 m? und
aus der FI. Nr. 1891 dauerhaft 10.243 m? und vorlibergehend 3.889 nv, jeweils
Gemarkung Taufkirchen, beansprucht. Fiir die Beurteilung der Existenzgefahrdung

wurde ein landwirtschaftliches Gutachten erstellt.

Der Betrieb ist ein Futterbaubetrieb mit dem Schwerpunkt Rinderhaltung in Form von
Milchviehhaltung mit eigener Nachzucht, die erzeugten mannlichen Kilber werden
zum Teil verkauft bzw. selber zur Bullenmast im Bestand gehalten. Der Betrieb ist
ein Haupterwerbsbetrieb, der von Familienangehdérigen bewirtschaftet wird. Der
Betrieb bewirtschaftet derzeit eine landwirtschaftliche Nutzflaiche von 49,70 ha.
Diese Flache setzt sich zusammen aus 27,56 ha Eigentum (incl. 3,3 ha Wald) und
22,75 ha Pachtland. Die Pachiflaichen bestehen aus Flachen mit langfristigen
Laufzeiten der Pachtvertrédge. Der Verlust betragt ca. 2,6 ha Eigentumsflache. Dies
bedeutet einen Gesamtverlust von 5,2 % der landwirtschaftlichen Nutzflache. Der flir
das Bauvorhaben erforderliche Flachenverlust macht damit mehr als der Entzug von
5 % der betrieblichen Flachen aus, die nach der Rechtsprechung in der Regel von

einem gesunden landwirtschaftlichen Betrieb verkraftet werden kénnen.

Auf Grund der Héhe der Grundabtretung kann ein Vorliegen der Existenzgefahrdung
nicht ausgeschlossen werden. Vielmehr ist hier eine fallspezifische Prifung

notwendig, um bestimmen zu konnen, in wieweit der vorliegende Betrieb



-210 -

existenzfahig ist und wenn, wie sich die Abtretung auf die Eigenkapitalbildung des
Betriebes auswirken kann. Das entscheidende Kriterium fiir die Existenzfahigkeit
eines  landwirtschaftlichen Betriebs stellt die jadhrlich zu erzielende
Eigenkapitalbildung dar. Zu prifen ist, ob der Betrieb langerfristig existenzfahig ist.
Dieser Malistab rechtfertigt sich vor dem Hintergrund, dass die fernstraenrechtliche
Planung zur Verwirklichung langfristiger Planungsziele auf eine dauerhafte
Bodenbeanspruchung ausgerichtet ist. Daher fehlt landwirtschaftlichen Betrieben,
die ihrerseits keine Aussicht auf langerfristige Existenz haben, regelmafig das
erforderliche Gewicht, um das fir das Planvorhaben sprechende &ffentliche
Interesse zu lberwinden. Bei Betrieben, die ohnehin nicht lebensfahig sind (den
Eingriff durch das Vorhaben hinweggedacht), ist eihe vorhabenbedingte
Existenzgefdhrdung regelmafig zu verneinen. Wie bereits unter C.3.4.1.1 dieses
Beschlusses ausgeflihrt, solite nach betriebswirtschaftlichen Grundsatzen der
Betriebsgewinn, also der Gesamtdeckungsbeitrag der land- und forstwirtschaftlichen
Produktion, eine Eigenkapitalbildung von ca. 7.500 €/Jahr ergeben. Von einem
existenzfihigen Vollerwerbsbetrieb kann man bei den derzeitigen Preis-Kosten-

Verhiltnissen ab einem Jahresgewinn von rund 22.000 € bis 25.000 € ausgehen.

Eine konkrete Berechnung des Betriebsgewinns und der Eigenkapitalbildung anhand
der Betriebsdaten durch den Vorhabenstrager ergibt danach, dass gemessen an
diesen betriebswirtschaftlichen Grundsatzen aufgrund des durch das Bauvorhaben
ausgelésten verminderten Unternehmensgewinns und Deckungsbeitrages die

Existenzfahigkeit des Betriebs des Einwenders nicht erhalten bleibt.

Wir gehen daher im Folgenden davon aus, dass der Betrieb durch das Bauvorhaben
in seiner Existenz gefahrdet wird. Das &ffentliche Interesse am Bau der StraBe setzt
sich aber gegen die privaten Belange des Einwenders durch. Die mit dem Bau der
B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen verfolgten Planungsziele haben ein so starkes
Gewicht, dass auch eine Existenzgefidhrdung des landwirtschaftlichen Betriebs
gerechtfertigt ist. Auf die Inanspruchnahme der Flachen kann auch unter Wiirdigung
der Interessen des Einwenders nicht verzichtet werden. Der raumliche Umgriff der
geplanten Verkehrsanlagen richtet sich nach den Festlegungen in den
maflkgebenden technischen Richtlinien (z. B. Mindestradien, Mindestausrundungs-
parametern, Mindestsichtweiten und Querschnittsgestaltung), den értlichen
Zwangspunkten (z. B. Verknlpfungspunkte und Kreuzungen mit bestehenden

StraBen) und der vorhanden Topographie. Eine Anderung der Trasse zur
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Vermeidung der Grundstiicksbetroffenheit ist aufgrund der Zwangspunkte und der
Vorgaben der fir die Linienfihrung einer neuen Stralle einschlidgigen Richtlinien
RAL (Richtlinien fir die Anlage von LandstraBen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich

nicht méglich.

Gradientenabsenkung

Der Einwender forderte eine deutliche Absenkung des Bauvorhabens von der B 15

bis nach Reckenbach, um das Landschaftsbild nicht so zu verschandeln.

Der Forderung kann nicht entsprochen werden. Die vorgeschlagene Tieferlegung
hatte nochmals eine deutliche Massenmehrung zur Folge. Das Bauwerk der B 15
wirde nochmals héher und die erforderliche Rampe zur B 15 wiirde, da sie schon
steil ausgebildet ist, entsprechend léanger mit der sich ergebenen Flachen-
beanspruchung des Waldes westlich der B 15 ausgebildet werden miissen. Auf die
Ausfilhrungen zu den untersuchten Varianten unter C.3.3.2 und C.3.3.3.1 dieses
Beschlusses wird verwiesen. Der Vorhabenstrager stellt im Ubrigen durch seine
landschaftspflegerischen  GestaltungsmaRBnahmen sicher, dass sich das

Bauvorhaben wieder in die Landschaft einfligen wird.

Bepflahzung der Béschungen

Es wurde gefordert, dass die Bepflanzung der BSschungen, insbesondere auf der
Nordseite der B 388 neu, zur Vermeidung von dauerhaften Ertragseinbulen so
angelegt werden miissten, dass keinhe unnétige Beschattung entstehe.

Wertminderungen seien auszugleichen.

Der Forderung wird entsprochen. Die Bepflanzungen grenzen grundséatzlich nicht
unmittelbar an landwirtschaftlich genutzte Flachen an. Sie sind in der Regel durch
weitere StraBennebenflichen, Entwasserungsmulden und (landwirtschaftliche)
Begleitwege von den landwirtschaftlich genutzten Flachen abgetrennt. Dabei handelt
es sich um Abstinde zwischen rund 8 m bis 12 m. Der mit dem Sonnenstand
wandernde Schattenwurf der vorgesehenen Einzelbaum-Pflanzungen stellt generell
keine dauerhafte oder erhebliche Beeintrachtigung dar. Im Ubrigen wird auf die

Ausfilhrungen unter C.3.4.1.6 dieses Beschlusses verwiesen.

Entwésserung

Der Einwender forderte, dass die Entwésserung der siidlich der Trassenflihrung
gelegenen FI. Nr. 1851 und FI. Nr. 1891, jeweils Gemarkung Taufkirchen,

gewidhrleistet sein miisse. Zudem seien die Drainagen wieder herzustellen.
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Der Forderung wird entsprochen. Zur Sicherstellung der Oberflaichenentwésserung
ist auf den FI. Nrn. 1951 und 1891 siidlich der Trasse eine Mulde zur Ableitung des
Wassers geplant. Zusatzlich wurde auf FI. Nr. 1951 im Gelédndetiefpunkt eine
Rohrleitung auf die Nordseite vorgesehen. Sollten in diesem Bereich Drainagen
vorhanden sein, hat der Vorhabenstrager zugesichert, diese abzufangen und

gebindelt abzuleiten.

Entwisserungsanlage 8, Bau-km 3+140

Der Einwender forderte, dass die Versickermulde (Riickhaltebecken, Unterlage 11,
Reg-Verz. Ifd. Nr. 4.3.19) auf der FI. Nr. 1951, Gemarkung Taufkirchen, durch eine
Rohrleitung zu der vorhandenen privaten Leitung auf Fl. Nr. 1888, Gemarkung
Taufkirchen, und von dort weiter in den vorhandenen Fischteich auf Fl. Nr. 1891,

Gerarkung Taufkirchen, zu ersetzen sei.

Der Forderung kann nicht entsprochen werden. Auf der Fl. Nr. 19531, Gemarkung
Taufkirchen, befindet sich an dieser Stelle eine natiirliche Gelandesenke. Das
anfallende Niederschlagswasser sammelt sich in dieser Gelandesenke, dessen
Tiefpunkt etwa bei Bau-km 3+150 liegt und flief3t liber eine natlirliche Rinne lber die
FI. Nr. 1888, Gemarkung Taufkirchen, in Richtung des Anwesens des Einwenders.
Derzeit hat das Wasser die Mdglichkeit auf dem gesamten Acker zu versickern. Bei
sehr starken Niederschlagsereignissen wird heute schon Wasser am Anwesen aus
den FI. Nr. 1951 und FI. Nr. 1888 ankommen. Zukiinftig wird die Flache der beiden
Grundsticke durch die Ortsumfahrung Taufkirchen fast mittig durchschnitten. Das
anfallende Niederschlagwasser, das nicht sofort versickern kann, wird sich im
Tiefpunkt vor dem Damm der Ortsumfahrung Taufkirchen sammeln. Damit dies nicht
geschieht, wurde ein Durchlass DN 500 vorgesehen. Aus der anderen Seite des
Dammes kommt das Wasser nun geblindelt an. Damit hier nicht ein punktueller
Auslauf entsteht, dessen Wasser nicht auf einen Schlag an einer Stelle versickern
kann, ist in der Planung des Vorhabenstragers ein Versickerbecken vorgesehen. Bei
diesem Becken handelt es sich um ein Versickerbecken, weil es in der Umgebung
keinen geeigneten Vorfluter gibt, in den man mit einer Rohrleitung das anfallende
Niederschlagswasser leiten kann. Im Ubrigen hat der drittbetroffene private
Eigentiimer der Fl. Nr. 1888 dazu sein Einversténdnis verweigert. Es ist Sache des
Vorhabenstragers flir eine ordnungsgemafle Entwisserung des Bauvorhabens

Sorge zu tragen.
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Weiher bei Emling

Der Einwender kritisierte, dass die in Unterlage 1, Kap. 5.2.1, angegebenen
Aussagen (eutrophe Weiher) lber die Weiher bei Emling nicht nachvollziehbar
seien. Der Weiher wiirde standig von einem Mitarbeiter des Wasserwirtschaftsamtes

Mulnchen untersucht. Die Wasserqualitat sei hervorragend.

Die Kritik ist nicht gerechtfertigt. Eine Wasserqualitidt im Sinne der Trinkwasser-
verordnung oder dhnlichem wird mit der Einstufung als ,eutropher Weiher® (gute
Nahrstoffversorgung) nicht beschrieben. Diese Einstufung basiert auf der
Beobachtung, dass Fischbesatz vorhanden ist und in der Folge Nahrstoffeintrag
durch Zufiitterung zu erwarten ist. Diese Einstufung unter dem Aspekt des
Nahrstoffgehaltes dient zur Beschreibung der Stillgewasser in ihrer Eignung und

Wertigkeit als Lebensraum flir Tiere und Pflanzen.

Benutzung der éffentlichen Feld- und Waldwege

Der Einwender verlangte, eine Benutzung der offentlichen Feld- und Waldwege

wahrend der BaumafZihahme generell nicht zuzulassen.

Die Forderung wird abgelehnt. Ein vom Einwender geforderter Ausschluss einer
Inanspruchnahme é&ffentlicher Feld- und Waldwege kann nicht nachgekommen
werden. Bei den besagten Wegen handelt es sich um fiir den Gemeingebrauch flr
verschiedenste Verkehrsteilnehmer gewidmete &ffentliche Feld- und Waldwege in
der StralRenbaulast der Gemeinde Taufkirchen. Der 6ffentliche Verkehr muss damit
aufrechterhalten bleiben. Nach Aussage des Vorhabenstrigers wird aber ungeachtet
dessen angestrebt, das untergeordnete &ffentliche Wegenetz durch den
Baustellenverkehr so wenig wie mdglich benutzen und die Baustelle intern zu
erschliefen und an den geplanten spateren Anschlussstellen mit den (iberdrtlichen

Stralzen zu verknlipfen.

ErschlieBung

Der Einwender forderte, dass sudlich der geplanten Trasse der B 388
Ortsumfahrung Taufkirchen auf der Fl. Nr. 1951, Gemarkung Taufkirchen, ein
Wirtschaftsweg angelegt werden misse, um den Verkehr nicht auf die

Ganghoferstralie (Siedlungsstralie), zu verlegen.

Der Vorhabenstrager ist dem Einwand nachgekommen und hat im Rahmen der
1. Tektur vom 06.02.2015 eine Anderung der ErschlieBung der FI. Nr. 1951,

Gemarkung Taufkirchen, durch Verzicht auf Riickbau des restlichen siidlichen Teils
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der Fl. Nr. 227, Gemarkung Taufkirchen, und die Anlage eines zusatzlichen
Privatweges parallel am Bdschungsfuld der B 388 neu vorgesehen (Unterlage 11,
Reg-Verz. Ifd. Nr. 4.1.19T). Es wird auf die Ausflhrungen unter C.3.3.3.4.4 dieses

Beschlusses verwiesen.

Zudem miisse der 6ffentliche Feld- und Waldweg 6 mit dem Wirtschaftsweg FI. Nr.
1665, Gemarkung Taufkirchen, verbunden werden, um die Erreichbarkeit von FI. Nr.
1693, Gemarkung Taufkirchen, zu ermdglichen. Diese Forderung wird abgelehnt. Es

wird auf die Ausfihrungen unter C.3.3.3.4.6 dieses Beschlusses verwiesen.

Der Vorhabenstrager hat im Rahmen der 1. Tektur vom 06.02.2015 zur ErschlieBung
der siidlichen Restflache der FI. Nr. 1891, Gemarkung Taufkirchen, zudem die
Anlage zweier Zufahrten (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nrn. 5.1.9T und 5.1.10T)

vorgesehen.

Lageplane

Es wurde bemangelt, dass die Lageplane der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen

bereits acht Jahre alt seien und auf den aktuellen Stand gebracht werden miissten.

Die Forderung wird abgelehnt. Der Vorhabenstriger hat das Kataster der
Planfeststellung von 2006 bei den vorliegenden Unterlagen auf Anderungen gepriift.
In Teilbereichen in denen sich Anderungen ergeben haben, wurde das Kataster neu

vom Vermessungsamt angefordert und eingearbeitet.

Entschadigung

Rein enteignungsrechtliche Fragen wegen unmittelbarer Eingriffe sind dem
hachfolgenden Entschiadigungsverfahren vorbehalten. Hiernach ist Entschadigung
fir den eintretenden Rechtsverlust und flir sonstige, durch die Enteignung
eintretende Vermégensnachteile zu leisten (Art. 8 BayEG). Art und Héhe der
Entschadigung sind in den Grunderwerbsverhandlungen, die der StraBenbaulast-
trager direkt mit den Betroffenen zu filhren hat, oder im Enteighungs- bzw.
Entschadigungsfestsetzungsverfahren zu regeln. Dies betrifft vorliegend samtliche
Entschadigungsfragen, die mit der dauerhaften und vorlibergehenden
Inanspruchnahme von Eigentumsflichen zusammenhéngen. Dazu gehdren z. B. die
damit zusarmmenhangenden Bewirtschaftungserschwernisse oder die Frage nach
Ersatzland. Inshesondere ist auch iber eine eventuelle Wertminderung des
Anwesens bei Einhaltung der Grenzwerte der 16. BImSchV zu entscheiden, wenn

verkehrliche Immissionen nicht nur auf den Strallenbau, sondern gerade auf eine
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grundabtretungsbedingte Anndherung der Trasse (ber die urspriingliche
Grundstlicksgrenze heran zurlickgehen, das Grundstiick also abtretungsbedingt
seine abstandswahrende Schutzwirkung teilweise einbifdt (Parallelverschiebungs-
theorie). Auf die Ausflihrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen.
Der Vorhabenstrager sagte im Anhdérungsverfahren zu, sich bei der spéateren
Grunderwerbsabwicklung um Ersatzlandbereitstellungen im Rahmen seiner
Méglichkeiten zu bemiihen. Bei vorilbergehenden Flacheninanspruchnahmen werde
versucht, auf die Interessen des Eigentiimers Riicksicht zu nehmen Im Ubrigen
erfolge der Grunderwerb zu Bedingungen und Preisen, wie sie zum Zeitpunkt der

VerauRerung herrschen.

Einwender Nr. 1005

Der Einwender kritisiert die entstehenden negativen Auswirkungen des
Bauvorhabens auf das Jagdrevier und Jagdaustbungsrecht der
Jagdgenossenschaft Taufkirchen. Eine Verlegung oder Anderung der bestehenden
Grenzen des Jagdreviers Taufkirchen unter Anpassung an die neue Stral3e sei nicht
geplant. Die StralBenbaumalnahme werde, insbesondere aufgrund der erheblichen
Héherlegung der Trasse und der Anlage von Brickenbauwerken, einen erheblichen
Verlust von jagdbarer Flache und den Verlust von guten Schusspositionen
verursachen. WildschutzmaBnhahmen und eine ausreichende Wechselmdglichkeit flir
das Wild, z. B. durch ausreichend viele Wilddurchldsse und Abzdunungen, seien
dringend notwendig und mit der Jagdgenossenschaft abzustimmen. Bei einer neu-
oder Wiederverpachtung seien erhebliche Werteverluste zu beflirchten, die durch

den Vorhabenstrager auszugleichen seien.

Die Betroffenheit der jagdlichen Belange ist aus (berwiegenden Griinden des
Gemeinwohls hinzunehmen. Die fir den Bau der Ortsumfahrung Taufkirchen
sprechenden Griinde erachten wir flr so gewichtig, dass sie sich klar gegen die
entgegenstehenden jagdlichen Belange durchsetzen. Auf die Ausflihrungen unter
C.3.2 dieses Beschlusses wird verwiesen. Wir verweisen im Ubrigen auf die

Ausfilhrungen unter C.3.3.12 dieses Beschlusses.

Forderungen nach Entschadigung fiir Beeintrdchtigungen aufgrund der direkten
Inanspruchnahme von Fliachen der Jagdgenossenschaften oder der Eigenjagd-
reviere, bleiben einem von der Planfeststellung gesonderten Verfahren vorbehalten
(vgl. BGH vom 15.02.1996, IIl ZR 143/94, juris, Rd. Nr. 14).
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Einwender Nr. 1006

Der Einwender wendete sich gegen die Inanspruchnahme seines Grundeigentums
flir das Bauvorhaben. Er sei grundsatzlich nur gegen Entschadigung in Ersatzland
bereit, Grund fiir das Bauvorhaben abzutreten. Zudem sei eine Dokumentation des
Ist-Zustandes der vom Bauvorhaben betroffenen Fliachen vor Baubeginn zu

erstellen.

Hinsichtlich der FI. Nr. 303 (Ackerland), Gemarkung Taufkirchen, wurde eine
Verlegung der Trasse, erst nach der Einmiindung in die Schaffhausener Strasse
gefordert, was zu einer erheblichen Kostenentlastung beitragen wiirde. Ein kleinerer
Einmiindungsradius ware hier ausreichend, da durch den Schwerlastverkehr
ohnehin die Geschwindigkeit auf 60 Km/h begrenzt werde. Durch den geringeren
Héhenanstieg ware eine umweltschonendere und kostenglinstigere Anpassung an
das Gelande moglich. Die in diesem Raum festgestellte Kiebitz und
Feldlerchenpopulation wiirde unveranderte Brutbedingungen vorfinden. Die geplante
Ausweisung eines Vogelschutzgebietes kénnte dadurch entfallen und die
vorhandenen grofRen, rechteckigen Grundsticksflachen fir eine zeitgerechte
Bewirtschaftung erhalten bleiben. Die kleinere Teilfliche war unwirtschaftlich und
milsse vom Vorhabenstrager erworben werden. Die bewaldete Fl. Nr. 1962 wiirde in
zwei Halften geteilt. Die Arbeitserschwernis, der Mehraufwand und die
Grundsticksentwertung seien auszugleichen. Ebenso werde der Baumbestand
gedffnet, was zu einer erhéhten Anfalligkeit gegen Schidlinge und zu
Sturmschaden flhre. Die Wertminderung von Randbaumen sei ebenfalls
auszugleichen. Die Verkehrssicherungspflicht misse zukiinftig beim Vorhabens-
trager liegen. Es ist auch eine genaue Regelung Uber die Bepflanzung des

Béschungsbereichs zu treffen.

Aus dem Grundeigentum des Einwenders werden noch folgende Flachen, jeweils

Germarkung Taufkirchen, beansprucht:

aus der Fl. Nr. 1962 dauerhaft 23.642 m? und vorlibergehend 9.101 nm?
aus der Fl. Nr. 1962/4 dauerhaft 327 m? und vorlibergehend 36 m?
aus der Fl. Nr. 1962/2 dauerhaft 444 ¥ und vorlibergehend 444 m?
aus der Fl. Nr. 1962/3 dauerhaft 7 m? und vorilbergehend 7 m?

die Fl. Nr. 1962/5 dauerhaft mit 3 n¥@

aus der FI. Nr. 1962/1 dauerhaft 72 m? und vorlibergehend 72 n?
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aus der Fl. Nr. 1556 voriibergehend 48 m?
aus der Fl. Nr. 303 dauerhaft 17.331 n® und voribergehend 7.290 m?

aus der FI. Nr. 424 dauerhaft 943 m? zu belastende Flache und vorlibergehend 97

m2

Auf die Inanspruchnahme der Flachen kann auch unter Wirdigung der Interessen
des Einwenders nicht verzichtet werden, da sie fur den Bau der Umfahrung
Taufkirchen erforderlich sind und auch nicht mehr weiter reduziert werden kénnen.
Eine Anderung der Trasse zur Vermeidung der Grundstiicksbetroffenheit ist
aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fiir die Linienfiihrung einer neuen
Strale einschldgigen Richtlinien RAL (Richtlinien fir die Anlage von LandstralRen,
Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht méglich. Insbesondere kann zur Schonung
der Fl. Nr. 303 keine Verlegung der Trasse erfolgen. Bei der Neuplanung der B 388
Ortsumfahrung Taufkirchen sind auf Grund der Streckencharakteristik und ihrer
Bestimmung als Bundesfernstralle gewisse bautechnische Standards bei der
Trassierung einzuhalten. Auch auf die vorgesehenen artenschutzrechtlich
erforderlichen CEF-MaBnahmen kann nicht verzichtet werden. Wir verweisen

insofern auf die Ausflihrungen unter C.3.3.5.2.2 dieses Beschlusses.
B 388 alt

Der Einwender forderte, dass die vorhandene alte Bundesstralle B 388 bis zur
Einmindung Hilpolding aufrechterhalten bliebe, um den Verkehr auf der neuen B
388 Ortsumfahrung Taufkirchen nicht durch landwirtschaftlichen Verkehr zu
behindern. Diese Forderung wird zuriickgewiesen. Auf die Ausflhrungen unter

C.3.3.3.3 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Jagd

Die Betroffenheit der jagdlichen Belange ist ebenfalls aus (iberwiegenden Griinden
des Gemeinwohls hinzunehmen. Die fir den Bau der B 388 Ortsumfahrung
Taufkirchen sprechenden Griinde erachten wir flr so gewichtig, dass sie sich klar
gegen die entgegenstehenden jagdlichen Belange durchsetzen. Auf die
Ausfilhrungen unter C.3.2 dieses Beschlusses wird verwiesen. Die Anordnung
besonderer Schutzmalnahmen fir die Jagd (Zdune und Durchlasse) wird abgelehnt.

Wir verweisen insofern auf die Ausfihrungen unter C.3.3.12 dieses Beschlusses.
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Erschlieung

Der Einwender forderte eine gesicherte Erschliel3ung der betroffenen Grundstiicke.
Die derzeit bestehende FeinerschlieBung des Waldgrundstiicks kénne durch die
geplante Trassenflihrung der B 388 neu nicht aufrechterhalten werden, so dass die
Zufahrten zu den entstehenden Teilflachen, durch ein geeighetes Wegenhetz, in
Absprache mit den Betroffenen, neu geschaffen werden miissten. Die vorgesehene
Zufahrtsstralle zur FI. Nr. 1962, Gemarkung Taufkirchen, nérdlich der geplanten
Neubautrasse, sei dabei in das neu zu schaffende Wegenetz zu integrieren (z. B.

als Rundweg). Ebenso miisse der bestehende Holzlagerplatz neu geplant werden.

Der Vorhabenstrager ist den Forderungen im Rahmen der 1. Tektur vom 06.02.2015
teilveise nachgekommen. Die ErschlielRung der nérdlichen Waldflache auf FI. Nr.
1962, Gemarkung Taufkirchen, wird durch Verlangerung des éffentlichen Feld- und
Waldweges FI. Nr. 1959, Gemarkung Taufkirchen, entlang der Dammb&schung der
Rampe der Anschlussstelle B 15 und weiter in Richtung Westen entlang der B 388
bis zum Waldende bei Bau-km 2+710 gewahrleistet (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr.
4.1.13T). Der dabei neu angelegte éffentliche Feld- und Waldweg 12 (Unterlage 11,
Reg-Verz. Ifd. Nr. 4.1.4) bindet in das bestehende Wegenetz ein. Wie im
Regelungsverzeichnis vermerkt, ist flir den Weg eine Kiestragschicht mit einer
wassergebundenen Decke vorgesehen. Zur besseren Auffahrt auf die Bundesstralie
wird der direkte Anschlussbereich an die BundesstralBe mit einem Asphaltoberbau
hergestellt. Sowohl die wassergebundene Deckschicht, als auch die Ausbildung des
bituminésen Anschlusses an die B 15 sind heute schon vorhanden. Der Unterhalt

obliegt zukiinftig der Gemeinde Taufkirchen/Vils als neuem Stralenbaulasttrager.

Des Weiteren werden jeweils flr die ErschlieBung der Flachen nérdlich des neuen
Waldweges (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 4.1.4) eine Zufahrt (Unterlage 11, Reg-
Verz. Ifd. Nr. 4.1.18T), fir die westlichen Waldflachen zwei Zufahrten (Unterlage 11,
Reg-Verz. Ifd. Nr.4.1.16T) und fiir die Fldchen innerhalb des Anschlussastes an die
B 15 eine Zufahrt (Unterlage 11, Reg-Verz. lfd. Nr. 4.1.17T) angelegt. Dadurch
stellte der Vorhabenstrager durch das geplante nachgeordnete Wegenetz im Bereich
westlich des Anschlusses an die B 15 eine angemessene ErschlieBung der

betroffenen Waldflachen sicher.

Ebenso hat der Vorhabenstrager in seiner 1. Tektur vom 06.02.2015 die geforderte

ersatzweise Errichtung einer Holzlagerfliche im Anschlussbereich des éffentlichen
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Feld- und Waldweges FIl. Nr. 1939, Gemarkung Taufkirchen, mit entsprechender
Umfahrung (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 4.7.2T) vorgesehen.

Zudem hat der Einwender gefordert, dass der &ffentliche Feld- und Waldweg 13
{(Unterlage 11, Reg-Verz. fd. Nr. 4.1.6) zur besseren ErschlieBung des sidlichen
Waldes des Lohberges in seiner Filhrung zu andern und zu verldngern sei. Die
Auffahrt und dartiber hinaus der in der FI. Nr. 1535/2, Gemarkung Taufkirchen,
eingezeichnete Zufahrtsweg missten fir Lkw's befahrbar sein, um das geschlagene

Holz abtransportieren zu kénnen.

Die geforderte Anderung der Filhrung des éffentlichen Feld- und Waldweges 13 und
dessen Verlangerung auf die Fl. Nrn. 1790 und 1791, Gemarkung Taufkirchen, wird
mangels Erforderlichkeit abgelehnt. Eine angemessene ErschlieBung ist (ber das
Ersatzwegenetz des Vorhabenstrigers gewdéhrleistet. Auf die Ausfihrungen dieses
Beschlusses unter C.3.3.3.4.8 wird verwiesen. Zudem hat der von einer Verlegung
betroffene Eigentimer der FI. Nr. 1780, Gemarkung Taufkirchen, sein
Einverstindnis verweigert. Der Vorhabenstrager wird sich im Zuge der
Bauausfiihrungsplanung lUber den Aufbau des Weges mit dem Betroffenen noch in
Verbindung setzen. Der Unterhalt obliegt zukiinftig ebenfalls der Gemeinde
Taufkirchen/Vils als neuem StralBenbaulasttrager. In Bezug auf die FI. Nr. 1555/2
wird die Forderung abgelehnt, da der Weg von dem Bauvorhaben nicht direkt

betroffen wird.

Bepflanzung

Die Planung des Vorhabenstragers stellt sicher, dass die Bepflanzung des
Bdschungsbereichs im Anschluss an die bestehenden Waldflachen auf FI. Nr. 1962,
Gemarkung Taufkirchen, konkret festgelegt wird. Es ist die Entwicklung von
strukturrreichen, naturnah ausgepragten Waldsdumen vorgesehen. Dabei wird ein
vorgelagerter Krautsaum (der sich bei geeigneter Pflege von selbst einstellen wird)
mit einer mehrstufigen Gehdlzpflanzung geplant. Mit zunehmendem Abstand zur
Fahrbahn wird der Baumanteil der Gehélzpflanzung erhéht. Auf rasch
abtrocknenden, sld(-west)exponierten Béschungsflaichen werden trockenheits-
vertragliche, warmeliebende Gehdlzarten verwendet. Fiir die Bepflanzung werden
grundsatzlich standortheimische Arten verwendet. Die konkrete Ausgestaltung und
Lage der Bepflanzungen wird im landschaftspflegerischen Ausfilhrungsplan
festgelegt. Im Zuge der Planfertigung ist eine Beteiligung des zustindigen

Forstreviers Isen | vorgesehen. Im Ubrigen hat der Vorhabenstriger zudem
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zugesagt, die geplante Bepflanzung der Béschungsbereiche der betroffenen
Grundsticke als zur Strale gehdrende Béschungen und Bepflanzungen dem

StraRengrundstlick zuzumessen und zu erwerben.

Verkehrssicherungspflicht

Der Forderung auf Ubernahme der Verkehrssicherungspflicht des Eigentiimers fiir
den betroffenen Wald durch den Vorhabenstrager kann in diesem Zusammenhang
ebenfalls nicht entsprochen werden, da es daflir keine Rechtsgrundlage gibt. Die
offentlich-rechtliche Strallenbaulast nach § 3 Abs. 1 FStrG entsteht infolge der in
diesem Planfeststellungsbeschluss ausgesprochenen strallenrechtlichen Widmung
der StralRen. Die Erflillung der StraRenbaulast besteht lediglich im Interesse der
Allgemeinheit und private Dritte haben darauf keinen Anspruch. Die Nicht- oder
Schlechtleistung eines StralRenbaulasttragers kann sich aber als schuldhafte
Verletzung der StralRenverkehrssicherungspflicht darstellen. Als rein zivilrechtliche
Haftungsfrage ist dies nicht Regelungsgegenstand des Planfeststellungs-
beschlusses. Die Frage, ob sich hieraus eine zuséatzliche Pflicht zur Entschéadigung
fir eventuellen Mehraufwand flir die Begutachtung des Waldes im Hinblick auf
schadhafte Bdume, der durch die Neudurchschneidung und im Rahmen der
Verkehrssicherungspflicht erforderlich wird, ergibt, ist ebenfalls nicht Gegenstand

des Planfeststellungsverfahrens.

Entschadigung

Fragen der Entschadigung, insbesondere in Form von Ersatzland, das Entstehen
von unwirtschaftlichen Restflachen, Bewirtschaftungsmehraufwand und von
Sturmschéaden kénnen nur auBerhalb des Planfeststellungsverfahrens in einem
gesonderten Entschadigungsverfahren geklart werden. Auf die Ausflihrungen unter
C3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen. Der Vorhabenstridger hat im
Anhérungsverfahren zugesagt, dass bei den Grundwerbsverhandlungen zur
Bewertung der Bedarfsflichen und Beurteilung méglicher Nebenschaden eine
Aufnahme des Zustandes der betroffenen Flachen zusammen mit dem Einwender
stattfinden werde. Insbesondere bei einer eventuellen erhéhten Anfilligkeit der
Waldrander seien verschiedene Entschadigungsméglichkeiten und auch

Méglichkeiten der Schadensminderung denkbar.
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Einwender Nr. 1007

Der Einwender wendete sich als Grundeigentiimer und langjahriger Pachter von
Grundstiicken, die auf der geplanten Trasse der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen
liegen, gegen ein aus seiner Sicht verkehrspolitisch unnétiges und finanziell
unverniinftiges Bauvorhaben. Er wirde kontinuierlich die besten Grundstiicke
{Ackerland) seines Betriebes, der zum (lberwiegenden Teil aus Wiesen im
Uberschwemmungsgebiet der Vils bestehe, an den StraBenbau verlieren. Eine
Planrechtfertigung fir das Bauvorhaben sei entfallen, weil mit dem Bau und der
Fertigstellung der A 94 bereits eine wesentliche Entlastung der B 388 erreicht werde.
Dies gelte umso mehr, wenn mit dem Weiterbau der B 15 neu von der A 92 zur A 94
ein weiterer Schritt im Ausbau des Bundesfernstralenetzes verwirklicht werde.
Dadurch wilrde der Durchgangsverkehr in der Ortsmitte Taufkirchens in absehbarer
Zeit eine wesentliche Entlastung erfahren. Flir den Fortbestand des Betriebes, den
sein sich gerade in der landwirtschaftlichen Ausbildung befindlicher Sohn
ibernehmen solle, seien gleichwertige Ersatzflichen notwendig. Der
Vollerwerbsbetrieb wére sonst in der Existenz gefahrdet. Verscharft werde die
Situation durch die neue Diingeverordnung, welche eine Absenkung der Grenzwerte

fur die Stickstoffausbringung pro Hektar zur Folge haben werde.

Der Einwender forderte, den Beginn der Ortsumfahrung Taufkirchen weiter nach
Westen zur Abzweigung Hilpolding-Schaffhausen zu verlegen. Dadurch wilrden
hochwertige Ackerflachen erhalten und die Kiebhitz- und Feldlerchenpopulation wiirde
verschont bleiben. Die Schaffung einer speziellen Ausgleichsflache und der Bau der
Briicke flir die Gemeindeverbindungsstrale nach Schaffhausen wiirden entfallen.
Die weiteren betroffen Ackerflachen wiirden nicht diagonal, sondern eher entlang der

Bewirtschaftungsrichtung durchschnitten.

Der Vorhabenstrager hat aufgrund der Angaben des Einwenders gepriift, ob
vorhabensbedingt die Existenz seines landwirtschaftlichen Betriebs geféhrdet wird.
Aus der Fl. Nr. 300, Gemarkung Taufkirchen, des Einwenders werden dauerhaft
1.405 m* und voriibergehend 1.704 m? beansprucht. Dariiber hinaus sind die FI. Nr.
302 mit dauerhaft 942 m? und voribergehend 645 m?, die Fl. Nr. 303 mit dauerhaft
17.331 m? und vorilibergehend 7.290 m? und Fl. Nr. 424 mit dauerhaft beschrankten
943 m? und vorilbergehend 97 m?, jeweils Gemarkung Taufkirchen, als gepachtete

Flachen betroffen.
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Fir die Beurteilung der Existenzgefahrdung wurde ein landwirtschaftliches
Gutachten erstellt. Der Betrieb ist ein Futterbaubetrieb mit dem Schwerpunkt
Rinderhaltung in Form von Milchviehhaltung mit eigener Nachzucht, die erzeugten
mannlichen Kilber werden zum Teil verkauft bzw. flr die Bullenmast benétigt. Der
Betrieb ist ein Haupterwerbsbetrieb, der von Familienangehdérigen bewirtschaftet
wird. Der Betrieb bewirtschaftet derzeit eine landwirtschaftliche Nutzfliche von 48,0
ha. Diese Flache setzt sich zusammen aus 31,63 ha Eigentum (incl. 3,3 ha Wald)
und 16,37 ha Pachtland. Die Pachtflichen bestehen aus Flachen mit langfristigen
Laufzeiten der Pachtvertrage. Der Verlust betragt 0,1405 ha Eigentums- und 1,83 ha
Pachtflachen. Dies bedeutet einen Gesamtverlust von 4,1 % der landwirtschaftlichen
Nutzflache. Der fir das Bauvorhaben erforderliche Flachenverlust macht damit zwar
weniger als der Entzug von 5 % der betrieblichen Flachen aus, die nach der
Rechtsprechung in der Regel von einem gesunden landwirtschaftlichen Betrieb

verkraftet werden kénnen.

Wir haben jedoch auf Grund der Héhe der Grundabtretung hier trotzdem noch eine
fallspezifische Prifung notwendig erachtet, um bestimmen zu kénnen, in wieweit der
vorliegende Betrieb existenzfahig ist und wenn, wie sich die Abtretung auf die
Eigenkapitalbildung des Betriebes auswirken kann. Das entscheidende Kriterium fir
die Existenzfahigkeit eines landwirtschaftlichen Betriebs stellt die jahrlich zu
erzielende Eigenkapitalbildung dar. Zu prifen ist, ob der Betrieb langerfristig
existenzfihig ist. Dieser Malistab rechtfertigt sich vor dem Hintergrund, dass die
fernstralRenrechtliche Planung zur Verwirklichung langfristiger Planungsziele auf eine
dauerhafte Bodenbeanspruchung ausgerichtet ist. Daher fehlt landwirtschaftlichen
Betrieben, die ihrerseits keine Aussicht auf langerfristige Existenz haben, regelmatig
das erforderliche Gewicht, um das fir das Planvorhaben sprechende 6&ffentliche
Interesse zu lberwinden. Bei Betrieben, die ohnehin nicht lebensfahig sind (den
Eingriff durch das Vorhaben hinweggedacht), ist eihe vorhabenbedingte
Existenzgefdhrdung regelmaRig zu verneinen. Wie bereits unter C.3.4.1.1 dieses
Beschlusses ausgeflihrt, solite nach betriebswirtschaftlichen Grundsatzen der
Betriebsgewinn, also der Gesamtdeckungsbeitrag der land- und forstwirtschaftlichen
Produktion, eine Eigenkapitalbildung von ca. 7.500 €/Jahr ergeben. Von einem
existenzfihigen Vollerwerbsbetrieb kann man bei den derzeitigen Preis-Kosten-

Verhiltnissen ab einem Jahresgewinn von rund 22.000 € bis 25.000 € ausgehen.
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Eine konkrete Berechnung des Betriebsgewinns und der Eigenkapitalbildung anhand
der Betriebsdaten durch den Vorhabenstrager ergibt danach, dass gemessen an
diesen betriebswirtschaftlichen Grundsatzen aufgrund des durch das Bauvorhaben
ausgelosten verminderten Unternehmensgewinns und Deckungsbeitrages die

Existenzfahigkeit des Betriebs des Einwenders nicht erhalten bleibt.

Wir gehen daher im Folgenden davon aus, dass der Betrieb durch das Bauvorhaben
in seiner Existenz gefahrdet wird. Das &ffentliche Interesse am Bau der StralRe setzt
sich aber gegen die privaten Belange des Einwenders durch. Die mit dem Bau der
B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen verfolgten Planungsziele haben ein so starkes
Gewicht, dass auch eine Existenzgefahrdung des landwirtschaftlichen Betriebs
gerechtfertigt ist. Auf die Inanspruchnahme der Flachen kann auch unter Wiirdigung
der Interessen des Einwenders nicht verzichtet werden, da die Flachen fiir das
Bauvorhaben etforderlich sind. Der raumliche Umgriff der geplanten
Verkehrsanlagen richtet sich nach den Festlegungen in den maligebenden
technischen Richtlinien (z. B. Mindestradien, Mindestausrundungsparametern,
Mindestsichtweiten und Querschnittsgestaltung), den értlichen Zwangspunkten (z. B.
Verknipfungspunkte und Kreuzungen mit bestehenden Straf?en) und der vorhanden

Topographie.

Eine Anderung der Trasse zur Vermeidung der Grundstiicksbetroffenheit ist
aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fiir die Linienflihrung einer neuen
Strale einschldgigen Richtlinien RAL (Richtlinien fir die Anlage von LandstralRen,
Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht mdglich. Bei der Neuplanung der
Ortsumfahrung Taufkirchen sind auf Grund der Streckencharakteristik und ihrer
Bestimmung als Bundesfernstralle gewisse technische Standards einzuhalten. Eine
Verlegung der Trasse nach der Vorstellung des Einwenders entspricht mit den
entsprechend geringen Trassierungselementen nicht dem Stand der Technik. Auf

die Ausflihrungen unter C.3.3.3.1 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Diingeverordnung

Der Einwender beklagte, dass sich die Flachenverluste durch die bevorstehende
Anderung der Diingeverordnung, welche eine Absenkung der Grenzwerte fir die
Stickstoffausbringung pro Hektar zur Folge haben werde, weiter verscharft. Der
Betrieb habe jetzt schon Miihe, den derzeit giiltigen Wert von 170 kg N/ha

einzuhalten.
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Der Einwand wird zuriickgewiesen. Momentan ist keine Verscharfung der Grenze
(Wirtschaftsdinger tierischer Herkunft) von 170 kg N/ha in Sicht. Eine weitere
mégliche Verscharfung aufgrund der méglichen Anderung der Diingeverordnung ist
im Interesse des Bauvorhabens hinzunehmen. Eine weitere mdgliche Absenkung
des N-Saldos kann auch beispielsweise durch eine Reduktion der Mineralischen

Diingung zukiinftig eingehalten werden.

Erschlieung

Der Einwender kritisierte, dass die Zufahrt zur gepachteten Fl. Nr. 404, Gemarkung
Taufkirchen, zukiinftig nur umwegig und unfalltrachtig Uber die neue B 388 zu
erreichen sei. Als Linksabbieger wirden landwirtschaftliche Maschinen von anderen
Verkehrsteilnehmern oft ignoriert und geféahrlich Uberholt. Da auf diesem Teilstlick
sehr viele landwirtschaftliche Transportfahrzeuge unterwegs seien, dirfe die jetzige
B 388 in diesem Teilstiick nicht zurilickgebaut werden, sondern miisse flr den

landwirtschaftlichen Verkehr erhalten bleiben.

Die Forderung wird abgelehnt. Die Erhaltung der vorhandenen B 388 im besagten
Bereich und vor allem deren Nutzung durch den landwirtschaftlichen Verkehr ist von
Osten kommend nicht méglich. Zum Abbiegen auf die B 388 alt wére hier ein
weiterer Knotenpunkt und auf der Ortsumfahrung Taufkirchen zusétzlich noch eine
weitere Linksabbiegespur erforderlich. Dies hdtte neben den negativen Folgen der
Verkehrssicherheit durch den spitzen Kreuzungswinkel auch noch die Verlangerung
der MaRnahme zur Folge. Eine gewisse Umwegigkeit von ca. 210 m halten wir fir

zumutbar.

Uberschwemmungsgefahr

Der Einwender befiirchtete auch eine zunehmende Uberschwemmungsgefahr fiir die
Flachen zwischen B 388 und dem Vils-Flut-Kanal. Um die Uberflutungsgefahr zu
beseitigen, misse der Grabmiihlbach (,Emlinger Bach®) auch das komplette Wasser
aus dem Uberlauf der Entwasserungsanlage Nr. 10 wieder direkt in den Vils-Flut-

Kanal leiten.

Mit der vorgelegten Planung wird der Forderung des Einwenders entsprochen. Wie
in den Planen deutlich ersichtlich, handelt es sich bei den Flachen neben dem
sidlich parallel zur bestehenden B 388 verlaufenden Vilsflutkanal eindeutig um
ausgewiesene Uberschwemmungsgebiete. Insofern ist dieser Zustand wohl auch

gewollt. Jedenfalls ist dieser Zustand nicht durch die Straenbaumalnahme
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hervorgerufen und selbst wenn er zu beheben gewollt wéare nicht durch den
Vorhabentrdger durchzufihren. Um aber die StraBwiesen nicht weiter mit Wasser
aus dem Regenriickhaltebecken der Entwésserungsanlage 10 zu belasten, leitet der
Vorhabentrager in Abstimmung mit dem zustindigen Woasserwirtschaftsamt

Mulnchen das Wasser mit einer Rohrleitung direkt in den Vilsflutkanal.

Bepflanzung

Der Einwender forderte ferner, an den Abschnitten, an denen nérdlich und éstlich
der B 388 neu, landwirtschaftlich genutzte Flache, lagen, von einer Bepflanzung von
hohen Baumen und Baumgruppen (Mathahme G 4) zu verzichten. Die Beschattung,
das Hereinwachsen von Asten und Wurzeln und das Herbfallen von Asten und Laub,
beeintrachtige die Nutzung im Randbereich sehr stark. Es sollten nur Hecken und

niedrig wachsende Straucher gepflanzt werden.

Der Forderung wird entsprochen. Die Bepflanzungen grenzen grundsatzlich nicht
unmittelbar an landwirtschaftlich genutzte Flachen an. Sie sind in der Regel durch
weitere StraBennebenflichen, Entwasserungsmulden und (landwirtschaftliche)
Begleitwege von den landwirtschaftlich genutzten Flachen abgetrennt. Dabei handelt
es sich um Abstinde zwischen rund 8 m bis 12 m. Der mit dem Sonnenstand
wandernde Schattenwurf der vorgesehenen Einzelbaum-Pflanzungen stellt generell
keine dauerhafte oder erhebliche Beeintrachtigung dar. Im Ubrigen wird auf die

Ausfiihrungen unter C.3.4.1.6 dieses Beschlusses verwiesen.

Naturschutzfachliche Kompensationsflachen

Der Einwender forderte, die aufgrund des unglinstigen Zuschnitts verbleibende
Ackerflache der FI. Nr. 303, Gemarkung Taufkirchen, als unwirtschaftliche
Restflachen zu (ibernehmen und flr naturschutzfachliche Kompensation zu

verwenden.

Der Forderung kann nicht entsprochen werden. Die rund 1,4 Hektar grofle
Restflache der FI. Nr. 303, Gemarkung Taufkirchen, ist als naturschutzfachliche
Kompensationsflache nicht verwendbar. Eine Eighung der Restflachen fir
Kompensationsbedarf mit Schwerpunkt Artenschutz ist aufgrund ihrer unmittelbar an
die StraRenverkehrsflachen angrenzende Lage grundsatzlich nicht gegeben. Die
Kompensation von Waldflachenverlusten durch waldbauliche MaBnahmen ist aus
Grinden der Verkehrssicherheit auf den Restflichen nicht méglich. Flr die

geplanten naturschutzfachlichen KompensationsmaRnahmen mit Schwerpunkt
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Naturhaushalt sind die standértlichen Voraussetzungen auf den Restflachen nicht
gegeben. Die geplanten MaBRBnahmen bendtigen gewéssernahe Flachen mit

unglinstigen Erzeugungsbedingungen.

Im Ubrigen ist die Frage der Ubernahme unwirtschaftlicher Restflichen dem
hachfolgenden Entschadigungsverfahren vorbehalten. Auf die Ausfilhrungen unter

C.3.4.1.3 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Entschadigung

Rein enteignungsrechtliche Fragen wegen unmittelbarer Eingriffe sind dem
nachfolgenden Entschidigungsverfahren vorbehalten. Hiernach ist Entschadigung
fir den eintretenden Rechtsverlust und flir sonstige, durch die Enteignung
eintretende Vermégensnachteile zu leisten (Art. 8 BayEG). Art und Héhe der
Entschadigung sind in den Grunderwerbsverhandlungen, die der Stralenbaulast-
trager direkt mit den Betroffenen zu filhren hat, oder im Enteighungs- bzw.
Entschadigungsfestsetzungsverfahren zu regeln. Dies betrifft vorliegend samtliche
Entschadigungsfragen, die mit der dauerhaften und vorlibergehenden
Inanspruchnahme von Eigentumsflachen zusammenhangen. Dazu gehéren auch die
damit zusammenhdngenden Bewirtschaftungserschwernisse. Auf die Ausfiihrungen
unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen. Der Vorhabenstrager sagte
jedoch im Anhérungsverfahren zu, sich bei der spéteren Grunderwerbsabwicklung

um Ersatzlandbereitstellungen im Rahmen seiner Méglichkeiten zu bemiihen.

Einwender Nr. 1008

Der Einwender richtete sich als Grundstiicksbetroffener gegen das Bauvorhaben. Es
werden aus der landwirtschaftlich genutzten FI. Nr. 1679, der Gemarkung
Taufkirchen, mit insgesamt 7.020 m? dauerhaft 5.165 m? fiir Straenflache und
vorilbergehend 1.855 m? beansprucht. Die Planunterlagen wiesen Fehler in den
Flachenangaben aus. Im Falle der Verwirklichung des Bauvorhabens werde die
Ubernahme des gesamten Grundstiicks gefordert, da auf der verbleibenden kleinen
und unglnstig geformten Restfliche keine sinnvolle landwirtschaftliche Nutzung
mehr méglich sei. Als Ausgleich werde eine adaquate Ersatzfliche in unmittelbarer
Néhe verlangt. Ferner komme es zu erheblichen Beeintréachtigungen der
Wohnqualitét seines Anwesens. Der Einwender forderte Larmschutzvorkehrungen
im Bereich von Bau-km 0+000 bis Bau-km 0+900 aufgrund der besonderen Situation

des Grundstiicks, der bewegten Topografie sowie der durch die Trasse verursachten
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Wertminderung nicht hinnehmbar. Dabei sei auch die Problematik der

~-Mautfliichtlinge" zu beriicksichtigen.

Die Einwande werden zuriickgewiesen. Auf die Ausfithrungen zur Planrechffertigung
des Bauvorhabens unter C.3.2 dieses Beschlusses wird verwiesen. Auf die
Inanspruchnahme der Flachen kann auch unter Wirdigung der Interessen des
Einwenders nicht verzichtet werden, da sie fiir den Bau der Umfahrung Taufkirchen
erforderlich sind und auch nicht mehr weiter reduziet werden kénnen. Eine
Anderung der Trasse zur Vermeidung der Grundstiicksbetroffenheit ist aufgrund der
Zwangspunkte und der Vorgaben der fir die Linienfihrung einer neuen StralRe
einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien flr die Anlage von LandstralBen, Ausgabe

2012) in diesem Bereich nicht méglich.

Die Abweichung von (ber 100 m? in der bendtigten Flache in den
Grunderwerbsunterlagen halten wir flr unschadlich. Zum einen handelt es sich um
eine geringfligige Ungenauigkeit in den von offizieller Seite (Vermessungsamt) zur
Verfligung gestellten Grunddaten. Zum anderen wird der Flachenbedarf wegen
zwangslaufiger Ungenauigkeiten bei Planung und Bauausfiihrung vorab zwar auf
den Quadratmeter genau berechnet, aber stets als ca.-Angabe bezeichnet. Die
ungefihre Flacheninanspruchnahme war dem Einwender jedenfalls, wie auch sein

Einwand deutlich belegt, erkenntlich.

Offentlicher Feld- und Waldweg 3

Der Einwender forderte, dass der durch sein Anwesen fliihrende 6ffentliche Feld- und
Waldweg 3 auf FI. Nr. 1429, Gemarkung Taufkirchen, fir die gesamten Bauarbeiten
nicht benutzt bzw. zeitweise gesperrt werde, um eine Beeintrdchtigung seiner
Hofstelle und Gefahrdung seiner Bewohner oder von Wanderern durch erheblichen

Baustellenverkehr zu vermeiden.

Der Vorhabenstrdger hat im Erérterungstermin vom 18.03.2014 dem Einwender
zugesagt, den Baustellenverkehr i. S. von Baumaschinen und Schwertransporten
nicht durch die Hofstelle fahren zulassen. Es wird auf die Ausfiihrungen unter

C.3.3.3.4.5 dieses Beschlusses verwiesen.

Verkehrsimmissionen

Die Forderungen auf LarmschutzmaflZnahmen im Bereich von Bau-km 0+000 bis
Bau-km 0+800 werden abgelehnt. Die gesetzlichen Larmgrenzwerte der

16. BImSchV werden durch den Vorhabenstrdger eingehalten. Ebenso sind keine
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erheblichen Beeintrachtigungen durch Schadstoffbelastung zu besorgen. Auf die

Ausfihrungen unter C.3.3.4.1 und C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Entschadigung

Fragen der Entschiadigung, insbesondere in Form von Ersatzland bzw. der
Ubernahme  unwirtschaftlicher Restflichen, kénnen nur auRerhalb des
Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungsverfahren geklart
werden. Auf die Ausfiihrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen.
Der Vorhabenstrager hat im Verfahren aber zugesagt, die betroffene verbleibende
Restfliche der Fl. Nr. 1679 der Gemarkung Taufkirchen auf Wunsch zu

Uibernehmen.

Einwender Nr. 1009
Der Einwender betreibt eine Holzhandlung und einen landwirtschaftlichen Betrieb
und wendete sich als Grundstiicksbetroffener gegen das Bauvorhaben. Der

landwirtschaftliche Betrieb wiére in seiner Existenz beeintréchtigt.

Der Vorhabenstrager hat aufgrund der Angaben des Einwenders geprift, ob
vorhabensbedingt die Existenz seines landwirtschaftlichen Betriebs gefahrdet wird.
Aus dem Grundeigentum des Einwenders werden aus der Fl. Nr. 18838,
Gemarkung Taufkirchen, dauerhaft 4.961 m* und vorilbergehend 3.098 m?

beansprucht.

Fir die Beurteilung der Existenzgefahrdung wurde ein landwirtschaftliches
Gutachten erstellt. Der Betrieb ist ein Ackerbaubetrieb der im Nebenerwerb gefihrt
wird. Der Betrieb bewirtschaftet derzeit eine landwirtschaftliche Nutzfliche von 8,40
ha und 1,63 ha Wald im Eigentum. Diese Flache setzt sich zusammen aus 4,71 ha
Ackerfliche und 3,65 ha Griinland. Es werden ca. 0,50 ha Ackerflache fir das
Bauvorhaben dauerhaft in Anspruch genommen. Der Fldchenentzug entspricht also
rd. 5,9 % aus der gesamten landwirtschaftlichen Nutzfliche des Betriebs. Der fiir
das Bauvorhaben erforderliche Flachenverlust macht damit schon mehr als der
Entzug von 5 % der betrieblichen Flachen aus, die nach der Rechtsprechung in der

Regel von einem gesunden landwirtschaftlichen Betrieb verkraftet werden kénnen.

Auf Grund der Héhe der Grundabtretung kann ein Vorliegen der Existenzgefahrdung
hicht ausgeschlossen werden. Vielmehr ist hier eine fallspezifische Priifung
hotwendig, um bestimmen zu kénnen, in wieweit der vorliegende Betrieb

existenzfahig ist und wenn, wie sich die Abtretung auf die Eigenkapitalbildung des
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Betriebes auswirken kann. Das entscheidende Kriterium flr die Existenzfihigkeit
eines landwirtschaftlichen  Betriebs stellt die jahrlich zu erzielende
Eigenkapitalbildung dar. Zu prifen ist, ob der Betrieb lAngerfristig existenzfahig ist.
Dieser Malistab rechtfertigt sich vor dem Hintergrund, dass die fernstralRenrechtliche
Planung zur Verwirklichung langfristiger Planungsziele auf eine dauerhafte
Bodenbeanspruchung ausgerichtet ist. Daher fehlt landwirtschaftlichen Betrieben,
die ihrerseits keine Aussicht auf langerfristige Existenz haben, regelmifig das
etforderliche Gewicht, um das fir das Planvorhaben sprechende d&ffentliche
Interesse zu Uberwinden. Bei Betrieben, die ohnehin nicht lebensfahig sind (den
Eingriff durch das Vorhaben hinweggedacht), ist eine vorhabenbedingte
Existenzgefdhrdung regelmafig zu verneinen. Wie bereits unter C.3.4.1.1 dieses
Beschlusses ausgefiihrt, sollte nach betriebswirtschaftlichen Grundsatzen der
Betriebsgewinn, also der Gesamtdeckungsbeitrag der land- und forstwirtschaftlichen
Produktion, eine Eigenkapitalbildung von ca. 7.500 €/Jahr ergeben. Von eihem
existenzfahigen Vollerwerbshetrieb kann man bei den derzeitigen Preis-Kosten-

Verhaltnissen ab einem Jahresgewinn von rund 22.000 € bis 25.000 € ausgehen.

Die geltend gemachte Existenzgefahrdung liegt unserer Ansicht nach nicht vor. Zwar
macht die Gesamtinanspruchnahme mehr als 5 % der landwirtschaftlichen Betriebs-
flache aus. Die Auswertung der vom Einwender bereitgestellten betriebsspezifischen
Daten hat aber ergeben, dass der Betriecb mangels ausreichender
Eigenkapitalbildung bereits im Bestand nicht dauerhaft existenzfahig und auch nicht

erheblich zum Lebensunterhalt des Einwenders beitragen kann.

Wir gehen daher im Folgenden davon aus, dass der Betrieb durch das Bauvorhaben
nicht in seiner Existenz geféhrdet wird. Das éffentliche Interesse am Bau der StralRe
setzt sich gegen die privaten Belange des Einwenders durch. Auf die Ausfilhrungen
zur Planrechtfertigung unter C.3.2. dieses Beschlusses wird verwiesen. Auf die
Inanspruchnahme der Flachen kann auch unter Wirdigung der Interessen des
Einwenders nicht verzichtet werden. Der raumliche Umgriff der geplanten
Verkehrsanlagen richtet sich nach den Festlegungen in den malgebenden
technischen Richtlinien (z. B. Mindestradien, Mindestausrundungsparametern,
Mindestsichtweiten und Querschnittsgestaltung), den értlichen Zwangspunkten (z. B.
Verknipfungspunkte und Kreuzungen mit bestehenden Straf3en) und der vorhanden
Topographie. Eine Anderung der Trasse zur Vermeidung der Grundstiicks-

betroffenheit ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der flir die
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Linienflhrung einer neuen Stralke einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien fir die

Anlage von LandstralBen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht moglich.

Erschlieung

Der Einwender kritisierte, dass durch die Trassenfihrung die Zufahrt zu seiner
Holzhandlung stark eingeschrankt werde. Ein GroRteil der Kunden benutze derzeit
die Zufahrt ,Landessiedlung®. Durch den Verzicht auf eine Briicke/Unterflihrung der
StralRe in der Planung sei ein umstandliches Ausweichen lber die B 15 nétig, was
sich negativ auf die Kundenzufriedenheit auswirken kénne. Die Strale von der B 15
hach Emling sei in einem unzumutbaren Zustand. Ferner entstlinde ihm dadurch fiir
zahlreiche Auslieferungs- und Besorgungsfahrten ein Umweg von ca. 1,0 km einfach
unter erheblichen Mehrkosten. Der Lieferverkehr erfolge derzeit ausschlieBlich Uber
die ,Landessiedlung®, da es bereits mehrmals zum Hangenbleiben der Sattelziige an
der Einmiindung B 15 zur Stralle nach Emling gekommen sei. Aufgrund der
angespannten zeitlichen Lage (selbststandige Téatigkeit, zwei pflegebedirftige Eltern)

wiege dieser Zeitverlust ungleich schwerer.

Der Einwand wird zurlickgewiesen. Zum einen besteht kein Anspruch darauf, dass
eine offentliche Stralle nicht ge&éndert oder eingezogen wird. Dies gilt erst recht,
wenn sich die Verdnderung auf StralRen bezieht, die sich nur im ndheren Umkreis
des Anwesens oder Betriebs befinden. Zum anderen ist nicht zu erkennen, dass die
Zufahrt zur Holzhandlung Hadinger durch das Bauvorhaben stark eingeschrankt ist.
Das Anwesen wird weiterhin angemessen erschlossen. Zukiinftig kann der Verkehr
die B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen nutzen, um zur Holzhandlung zu gelangen.
Um Unfélle zu vermeiden wurden im Rahmen der Planung ausreichende
Abbiegeradien mit einer entsprechenden Fahrbahnbreite im Einmindungsbereich
der Stralle von der B 15 nach Emling vorgesehen. Zudem wurde fiir ein sicheres
Abbiegen aus Richtung Norden kommend ein Linksabbiegestreifen vorgesehen.
Somit ist eine ausreichende ErschlieRung der umliegenden Weiler und deren
Anschluss an Taufkirchen an der Vils sichergestellt. Gewisse Einschrinkungen
durch Umwege von Emling zur Landessiedlung (ca. 650 m) sind unvermeidbar und
im Interesse des Bauvorhabens hinzunehmen. Es ist sachgerecht, dass der
Vorhabenstriager von einer weiteren Uber-/Unterfilhrung abgesehen hat. Eine
Querung der Ortsumfahrung Taufkirchen an der gleichen Stelle wie sie der
Einwender fordert, wiirde ein sehr flichenintensives etwa 6 m hohes

Briickenbauwerk mit den entsprechenden Dammen erforderlich machen, da die
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Ortsumfahrung in diesem Bereich gelandegleich verlauft. Der Vorhabenstrager ist
zudem nicht flir einen schlechten Zustand der gemeindlichen Stralle von der B 15
nach Emling verantwortlich, sondern die Gemeinde Taufkirchen als zustidndiger

StralRenbaulasttrager.

Anbindung an die B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen

Es wurde vom Einwender aus Griinden der Gleichbehandlung eine direkte

Anbindung seines Anwesens an die B 388 neu Ortsumfahrung Taufkirchen oder eine

Uberquerungsméglichkeit gefordert.

Der Forderung nach einer direkten Anbindung an die B 388 Ortsumfahrung
Taufkirchen kann nicht entsprochen werden. Es ist nicht Aufgabe einer
Ortsumfahrung im Zuge einer Bundesstral3e, der ErschlieBung von Ortsteilen oder
Gewerbegebieten zu dienen. Fir das innergemeindliche Strallennetz ist die
Gemeinde Taufkirchen an der Vils zustandig. Bei einem Anschluss aller Weiler und
kleineren untergeordneten StraBen wiare das Planungsziel einer Erhéhung der

Leistungsfahigkeit der B 388 nicht zu erreichen.

Umwege

Der Einwender beklagte, dass sein Anwesen infolge des Bauvorhabens deutlich
schlechter erreichbar sein werde und Mehrkosten und Belastungen durch die
Umwege bei privaten Besorgungen entstehen wiirden. Insbesondere kénnten
Rettungsdienste schwerer nach Emling kommen, was mit zwei Pflegefallen eine

standige Gefahr sei.

Der Einwand wird zurlckgewiesen. Schwerwiegende Beeintrachtigungen kénnen wir
nicht erkennen. Der Vorhabenstrager stellt mit seiner Planung sicher, dass die
untergeordneten Wegbeziehungen angemessen angeschlossen werden. Gewisse
Einschrankungen durch Umwege sind unvermeidbar und im Interesse des
Bauvorhabens hinzunehmen. Dies gilt in gleichem MalRke fir die genannten

Rettungsdienste.

Verkehrsimmissionen

Der Einwender beméngelte, dass die geplante Trasse im Bereich Emling ohne
jegliche LarmschutzmaRnahme gebaut werde, obwohl sein Anwesen samt dem
Holz-Verkaufsplatz lediglich ca. 75 m als auch die vielbewohnte Landessiedlung von
der StralRe entfernt sei. Er werde durch die Strale starker gesundheitlicher

Gefahrdung ausgesetzt. Er sei zudem auf eine stérungsfreie Kommunikation mit
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seinen Kunden fiir einen erfolgreichen Geschéftsabschluss angewiesen, da sehr
viele Details iber Holzqualitat (z. B. Farbe, Aste, Holzfehler, etc.) besprochen und
auch lange sortiert werde. Die Larmschutzgutachten gingen fehlerhaft nur von einer
Durchschnittsbelastung aus, lieRen aber die eigentlich wichtigere Maximalbelastung
bei der Planung von LarmschutzmaBlBnahmen véllig aulRer Acht. Bei dieser
Lautstirke sei ein angenehmes Verkaufsgesprach nicht mehr méglich. Dies fihre zu
einem Kunden- und Umsatzriickgang. Um fragwiirdige gesetzliche Grenzwerte
einzuhalten, werde der gesamte Verkehr (welcher ja in Stol3zeiten mehrfach héher
ist) rechnerisch auf den ganzen Tag verteilt. Diese Manipulation der realen
Bedingungen ist nicht zulassig, da gerade in StofRzeiten die realen, momentanen
Emissionen die Belastung flir uns Anwohner darstellen. Es wirden ein
Larmschutzgutachten basierend auf den Maximalwerten und dementsprechende

Larmschutzmalnahmen gefordert.

Die Forderungen werden abhgelehnt. Die Larmimmissionen wurden flr das Anwesen
Uberprift. Die Voraussetzungen fiir die Anordnung von LarmschutzmalRnahmen
durch den Vorhabenstréger sind nicht gegeben. Die maRgebenden Larmgrenzwerte
der 16. BImSchV von 64 dB(A) tags und 54 dB(A) nachts fiir ein Kern-
Dorf/Mischgebiet werden damit eingehalten. In diesem Rahmen sind durch das
Verkehrsgeschehen hervorgerufene Immissionen hinzunehmen. Die Tagesgrenz-
werte berlicksichtigen neben gesundheitlichen Belangen auch die liblichen akustisch
vermittelten Kommunikationsvorgdnge im Privat- und Geschaftsleben, die auch
weiterhin méglich sein werden. Ebenso sind keine erheblichen Beeintrachtigungen
durch Schadstoffbelastung zu besorgen. Auf die Ausflihrungen unter C.3.3.4.1 und
C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen. Deshalb sind keine durch das

Bauvorhaben ausgelésten Gesundheitsgefahren zu beflrchten.

Hochwassergefahr

Der Einwender befiirchtete, dass durch das Bauvorhaben eine Uberflutungsgefahr
bei Starkregen fiir sein Anwesen entstehe bzw. verstirke. Durch die Anlegung der
StralRe verstirke sich die Hanglage, so dass die Trichterwirkung auf sein in einer
Senke liegendes Anwesen zunehme kénne. Dadurch bedingte Kosten (Schéden,

Reinigungskosten, Verdienstausfall) wiirden den Vorhabenstrager treffen.

Der Einwand wird zuriickgewiesen. Die Planung des Vorhabenstragers entspricht
dem Stand der Technik. Auf der FI. Nr. 1951, Gemarkung Taufkirchen, befindet sich

eine natirliche Geldndesenke. Das anfallende Niederschlagswasser sammelt sich in
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dieser Gelandesenke, dessen Tiefpunkt etwa bei Bau-km 3+150 liegt und fliel3t liber
eine natlrliche Rinne lber die FI. Nr. 1888 , Gemarkung Taufkirchen, in Richtung
des Anwesens des Einwenders. Derzeit hat das Wasser die Méglichkeit auf dem
gesamten Acker zu versickern. Zukiinftig wird die Flache der beiden Grundstiicke
FI. Nr. 1951 und FI. Nr. 1888 durch die Ortsumfahrung Taufkirchen fast mittig
durchschnitten. Das anfallende Niederschlagwasser auf der Sidseite, das nicht
sofort versickern kann, kann sich im Tiefpunkt vor dem Damm der Ortsumfahrung
sammeln. Damit dies nicht geschieht, wurde ein Durchlass DN 500 vorgesehen. Auf
der anderen Seite des Dammes kommt das Wasser nun gebiindelt an. Damit hier
nicht ein punktueller Auslauf entsteht, dessen Wasser in die Richtung des Anwesens
des Einwenders laufen kann, ist in der vorliegenden Planung ein Versickerbecken
vorgesehen. Bei diesem Becken handelt es sich um ein Versickerbecken, weil es in
der Umgebung keinen geeigneten Vorfluter gibt, in den man mit einer Rohrleitung
das anfallende Niederschlagswasser leiten kann. Insofern wird die Strallen-
entwisserung regelgerecht ausgefiihrt, sodass von der Strale kein zusétzliches
Wasser zu erwarten ist. Eine Verstarkung der Hanglage, erst recht aus mehreren
Richtungen im Sinne einer Trichterwirkung, ist nicht nachvollziehbar. Auch die
wasserwirtschaftliche Beurteilung mit der Anlage des Versickerbeckens lasst keine

Verstarkung eines Zuflusses erwarten.

Landschaftsbild, Naherholung

Der Einwender beflrchtete eine Verschlechterung seiner persoénlichen
Lebensqualitat und erhebliche psychische Belastungen mit nicht auszuschlielRenden
Spatfolgen (Krankheit, Berufsunfihigkeit) wegen der Nahe der Trasse zu seinem
Anwesen und der schweren Beschadigung des Landschaftsbildes und des
Naherholungsgebietes von Taufkirchen. Dadurch entstehende Kosten miissten
entschadigt werden. Die Beziehungen zu Verwandten und Bekannten in der
Landessiedlung und Reckenbach wirden zum einen durch die zerstérte
Sichtbeziehung nach Reckenbach, zum anderen durch die fehlende Anbindung
Emlings nach Taufkirchen, v. a. flr FuBgéanger, stark eingeschriankt und das

Naherholungsgebiet komplett wegfallen.

Der Einwand wird zurlickgewiesen. Es sind keine objektiven Griinde flr derartige
Gesundheitsgefahren erkennbar. Der Gesetzgeber sieht insofern auch keine
speziellen Schutzmalnahmen vor. Das Ersatzwegenetz des Vorhabenstragers

garantiert weiterhin eine angemessene Erschliel3ung. Eine gewisse Einschrankung
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des bisherigen Zuganges zu Naturschénheiten, eine gewisse Umstellung der bisher
gewohnten Spaziergdnge sowie eine gewisse Beeintrachtigung des Freizeitwertes
sind daher hinzunehmen. Es werden zuklnftig weiterhin hinreichende Mdéglichkeiten

bestehen, ohne Auto zu Spaziergang und Erholung geeignete Gebiete aufzusuchen.

Die Eingriffe in das Landschaftsbild werden infolge der durch den Vorhabenstrager
vorgesehenen landschaftspflegerischen Gestaltungsmaflinahmen im Strallenraum
(G1 bis G7) sowie durch die naturschutzfachlichen Kompensationsflachen (A1T bis
A3) und die MaBnahmen zur Sicherung der Kkontinuierlichen d&kologischen
Funktionalitat (CEF1T und CEF2) wieder kompensiert. Auf die Ausfiihrungen unter

C.3.3.5.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen.
Erreichbarkeit

Der Einwender beméangelte einen Wertverlust seiner verbleibenden Felder durch

schlechtere Erreichbarkeit.

Der Einwand wird zuriickgewiesen. Das Ersatzwegenetz des Vorhabenstragers
garantiert weiterhin eine angemessen ErschlieBung. Es besteht dagegen kein
Anspruch auf unverénderten Fortbestand einer giinstigen ErschlieBungssituation
und Erreichbarkeit. Gewisse Einschrankungen sind unvermeidbar und im Interesse
des Bauvorhabens hinzunehmen. Soweit durch Formverschlechterungen
Bewirtschaftungserschwernisse zu erwarten sind, werden diese ggf. auBerhalb

dieses Planfeststellungsverfahrens entschadigt.

Gemeindeverbindungsstraf3e nach Emling

Der Einwender forderte, dass die GemeindeverbindungsstraBe nach Emling

asphaltiert werden miisse.

Die Forderung wird zurlickgewiesen. Die Gemeindeverbindungsstrale von Emling
zur B 15 wird in dieserm Bereich durch das Bauvorhaben nicht berlhrt. Es ist nicht
Aufgabe des Vorhabenstrdgers flir einen Ausbau des untergeordneten
StralRennetzes (ber bloRe durch das Bauvorhaben bedingte Anpassungs-
malknahmen zu sorgen. Dies ist Aufgabe der Gemeinde der Taufkirchen als

zustiandigem StraRenbaulasttrager.
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Vergiftung der Felder

Der Einwender bemingelte einen Wertverlust seiner verbleibenden Felder durch
Vergiftung mit Schadstoffen durch von der StralRe abflieRendes Wasser (z. B.

Gummiabrieb, festgesetzte Autoabgase, Streusalz).

Der Einwand wird zuriickgewiesen. Eine Vergiftung der Felder mit Schadstoffen
durch Wasser- oder Lufteinfluss ist nicht zu beflirchten. Grundsatzlich kann das
anfallende Oberflichenwasser in den Dammbereichen flachig (iber die unbefestigten
Seitenstreifen und Bédschungen ablaufen und versickern. Hier findet eine natirliche
Vorreinigung in der belebten Bodenzone statt. Zur Sammlung und Versickerung sind
teilweise zudem Mulden am Dammful? vorgesehen, die ebenfalls diese Funktion
ilbernehmen. In den Einschnittbereichen hingegen wird das anfallende
Fahrbahnoberflichen- und teilweise das Béschungswasser in Mulden und Leitungen
gesammelt und (ber Entwasserungsanlagen (Regenriickhaltebecken mit
vorgeschalteten Absetzbecken mit Leichtfllissigkeitsabscheidern) gedrosselt den
vorhandenen Vorflutern zugefiihrt. Mit einer gewissen Belastung des Bodens ist
demnach allenfalls im unmittelbaren Béschungsbereich zu rechnen, der aber
einschliellich Entwésserungseinrichtungen vom Vorhabenstrager erworben wird und

deshalb nicht dem Einwender zur Last fallt.

Entschadigung

Rein enteignungsrechtliche Fragen wegen unmittelbarer Eingriffe sind dem
nachfolgenden Entschadigungsverfahren vorbehalten. Hiernach ist Entschadigung
fur den eintretenden Rechtsverlust und fir sonstige, durch die Enteighung
eintretende Vermdgensnachteile zu leisten (Art. 8 BayEG). Art und Hoéhe der
Entschadigung sind in den Grunderwerbsverhandlungen, die der StraBenbaulast-
trager direkt mit den Betroffenen zu fiihren hat, oder im Enteignhungs- bzw.
Entschadigungsfestsetzungsverfahren zu regeln. Dies betrifft vorliegend samtliche
Entschadigungsfragen, die mit der dauerhaften und vorlibergehenden
Inanspruchnahme von Eigentumsflaichen zusammenhangen. Dazu gehdéren auch die
damit zusammenhingenden Bewirschaftungserschwernisse durch An- und
Durchschneidung bzw. die Forderung auf Ersatzland. Auf die Ausflihrungen unter
C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen. Der Vorhabenstriger sagte jedoch im
Anhérungsverfahren zu, sich bei der spateren Grunderwerbsabwicklung um

Ersatzlandbereitstellungen im Rahmen seiner Méglichkeiten zu bemiihen.
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Einwender Nr. 1011

Der Einwender kritisierte, dass die Trasse der B 388 neu die grofRen
Siedlungsgebiete ,am Ziegelfeld" und ,Landessiedlung"” von Taufkirchen massiv
belaste. Durch den meist herrschenden Westwind sei eine erhebliche Larm- und
Schadstoffbelastung hier zu erwarten. Soweit ersichtlich seien keine ausreichenden
LarmschutzmaRnahmen in dem geplanten Bauvorhaben vorgesehen. Des Weiteren
sei wirtschaftlich eine extreme Wertminderung seines ganzen Besitzes zu
beflrchten. Die Variantenuntersuchung sei unzureichend. Mehrere der zur Wahl
stehenden sidlichen Varianten seien nur deswegen ausgeschieden worden, weil sie
ein Gebiet durchkreuzten, in dem die Gemeinde Taufkirchen den Bau eines grolen
Mineralwasserwerkes geplant hatte. Mit einem Blirgerentscheid gegen den Bau des
Mineral Wasserwerkes 11/08 hitten sich diese Voraussetzungen aber geédndert.
Auch sei bei der Trassenwahl im Norden in der Frihphase der Planung das

Siedlungsgebiet am Ziegelfeld fehlerhaft nicht berlicksichtigt worden

Die Einwande werden zurlickgewiesen. Auf die Ausfiihrungen zur Planrechtfertigung
des Bauvorhabes unter C.3.2 und C.3.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen. Eine
Anderung der Trasse ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fir die
Linienflhrung einer neuen Stralke einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien fir die
Anlage von Landstraen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht méglich. Wir
haben die ernsthaft in Frage kommenden Varianten fiir eine Verlegung der B 388
neu Uberpriift und halten die gewahlte Trassenvariante in ihrer gewahlten Form fiir
die Umfahrung von Taufkirchen unter Bericksichtigung der von ihr beriihrten
offentlichen und privaten Belange flr vertretbar. Insbesondere wurde bei der
Variantenauswahl auch das Wohngebiet ,Am Ziegelfeld” beriicksichtigt. Auf die
Ausfihrungen unter C.3.3.2 dieses Beschlusses wird verwiesen. Die
unvermeidbaren Eingriffe des Bauvorhabens in Natur und Landschaft werden aber
wieder kompensiert, so dass keine erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung des
Naturhaushaltes zurlickbleibt und das Landschaftsbild landschaftsgerecht
wiederhergestellt oder neu gestaltet sein wird. Auf die Ausfilhrungen unter

C.3.3.5.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Die Larmimmissionen wurden ebenfalls Uberpriift. Die Voraussetzungen fiir die
Anordnung von Larmschutzmalnahmen durch den Vorhabenstrager sind nicht
gegeben. Wie aus den Unterlagen deutlich erkennbar ist, betragt der

Mindestabstand zwischen dem Fahrbahnrand und dem Siedlungsgebiet ,Am
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Ziegelfeld” deutlich Gber 100 m. Zudem befindet sich die Trasse im Bereich des
Anwesens des Einwenders in einer Tieflage von gut 12 m unter dem vorhandenen
Geldnde. Ausgehend von einer strahlenférmigen Schallausbreitung kénnen keine
direkten Schallstrahlen das Anwesen treffen. Entsprechend gering sind die
berechneten Immissionswerte im Bereich des Siedlungsgebietes ,Am Ziegelfeld” mit
dem héchsten Wert durch die B 388 von 46,9 dB(A) tags und 40,8 dB(A) nachts. Die
malgebenden Larmgrenzwerte der 16. BImSchV Die maligebenden Larmgrenz-
werte der 16. BlImSchV von 59 dB(A) tags und 49 dB(A) nachts fir ein Reines
Wohngebiet werden damit eingehalten. Ebenso sind keine erheblichen
Beeintrachtigungen durch Schadstoffbelastung zu besorgen. Auf die Ausfllhrungen
unter C.3.3.4.1 und C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen. Deshalb sind

keine durch das Bauvorhaben ausgelésten Gesundheitsgefahren zu befiirchten.

Wir haben uns im Ubrigen mit Themen wie etwa Verkehrsentlastung, Kosten-
Nutzen- Faktor, Neubau der A 94 und B 15 neu, Ringschluss mit der sidlichen B 15,
Varianten, Trassenverschiebung, Tieferlegung, Anbindung des Gewerbegebietes
RoBmais, Raumordnungsverfahren und Wertminderung bereits bei den
Ausfilhrungen zu den déffentlichen und privaten Belangen in diesem Beschluss
befasst. Auf die Ausflihrungen in diesem Beschluss, insbesondere unter C.3.2, wird

hiermit verwiesen.

Einwender Nr. 1012

Der Einwender wendete sich als Grundstiicksbetroffener gegen das Bauvorhaben,
da er weitreichende Auswirkungen auf die zukiinftige Weiterbewirtschaftung seines
landwirtschaftlichen Betriehes sowie herbe Auswirkungen auf die Lebens- und
Arbeitsqualitidt beflrchtete. Der Betrieb werde durch Flachenverluste und
Zerschneidungen sowie Eingriffen in das Wegenetz in seiner Existenz gefdhrdet.
Aufgrund des Grolvieheinheitenbesatzes je Hektar sei ausreichend nahegelegenes
und mindestens qualitativ gleichwertiges Ersatzland bereitzustellen. Die Nachteile
und die Wertminderung durch Zerstiickelung und die entstehenden Umwege seien

zudem angemessen zu entschadigen.

Der Vorhabenstrager hat aufgrund der Angaben des Einwenders gepriift, ob
vorhabensbedingt die Existenz seines landwirtschaftlichen Betriebs geféhrdet wird.

Aus dem Grundeigentum des Einwenders werden folgende Flachen beansprucht:
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- aus der Fl. Nr. 814, Gemarkung Inning a. Holz, dauerhaft 163 m* und

voriibergehend 217 m?,

- aus der FI. Nr. 1383 Gemarkung Taufkirchen, dauerhaft 250 m* und

voriibergehend 575 m?,

- aus der FlL. Nr. 1375, Gemarkung Taufkirchen, dauerhaft 21 m* und

voriibergehend 416 v

- aus der Fl. Nr. 1385, Gemarkung Taufkirchen, dauerhaft 25.526 m* und
voriibergehend 5.019 m?

Fir die Beurteilung der Existenzgefahrdung wurde ein landwirtschaftliches
Gutachten erstellt. Der Betrieb ist ein Ackerfutterbaubetrieb mit dem Schwerpunkt
Milchviehhaltung, eigener Nachzucht und in geringem Umfang Rindermast. Es wird
bei der Bewertung von 40,73 ha bewirtschafteter Flache (mit langfristigen
Pachtflachen) ausgegangen. Der Verlust betrdgt incl. unwirtschaftlicher Restflichen
ca. 2,6 ha. Dies bedeutet einen Verlust von 6,4 % der gesamten landwirtschaftlichen
Nutzflache. Der fiir das Bauvorhaben erforderliche Flachenverlust macht damit mehr
als der Entzug von 5 % der betrieblichen Flachen aus, die nach der Rechtsprechung
in der Regel von einem gesunden landwirtschaftlichen Betrieb verkraftet werden

kénnen.

Auf Grund der Héhe der Grundabtretung kann ein Vorliegen der Existenzgefahrdung
hicht ausgeschlossen werden. Vielmehr ist hier eine fallspezifische Priifung
hotwendig, um bestimmen zu kénnen, in wieweit der vorliegende Betrieb
existenzfahig ist und wenn, wie sich die Abtretung auf die Eigenkapitalbildung des
Betriebes auswirken kann. Das entscheidende Kriterium fiir die Existenzfahigkeit
eines  landwirtschaftlichen Betriebs stellt die jadhrlich zu erzielende
Eigenkapitalbildung dar. Zu prifen ist, ob der Betrieb langerfristig existenzfahig ist.
Dieser Malistab rechtfertigt sich vor dem Hintergrund, dass die fernstraenrechtliche
Planung zur Verwirklichung langfristiger Planungsziele auf eine dauerhafte
Bodenbeanspruchung ausgerichtet ist. Daher fehlt landwirtschaftlichen Betrieben,
die ihrerseits keine Aussicht auf langerfristige Existenz haben, regelmafig das
erforderliche Gewicht, um das fir das Planvorhaben sprechende &ffentliche
Interesse zu lberwinden. Bei Betrieben, die ohnehin nicht lebensfahig sind (den
Eingriff durch das Vorhaben hinweggedacht), ist eihe vorhabenbedingte

Existenzgefdhrdung regelmafig zu verneinen. Wie bereits unter C.3.4.1.1 dieses
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Beschlusses ausgefiihrt, sollte nach betriebswirtschaftlichen Grundsatzen der
Betriebsgewinn, also der Gesamtdeckungsbeitrag der land- und forstwirtschaftlichen
Produktion, eine Eigenkapitalbildung von ca. 7.500 €/Jahr ergeben. Von eihem
existenzfahigen Vollerwerbshetrieb kann man bei den derzeitigen Preis-Kosten-

Verhilthissen ab einem Jahresgewinn von rund 22.000 € bis 25.000 € ausgehen.

Eine konkrete Berechnung des Betriebsgewinns und der Eigenkapitalbildung anhand
der Betriebsdaten durch den Vorhabenstrager ergibt danach, dass gemessen an
diesen betriebswirtschaftlichen Grundsatzen aufgrund des durch das Bauvorhaben
ausgelosten verminderten Unternehmensgewinns und Deckungsbeitrages die

Existenzfahigkeit des Betriebs des Einwenders nicht erhalten bleibt.

Wir gehen daher im Folgenden davon aus, dass der Betrieb durch das Bauvorhaben
in seiner Existenz gefahrdet wird. Das &ffentliche Interesse am Bau der StralRe setzt
sich aber gegen die privaten Belange des Einwenders durch. Die mit dem Bau der
B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen verfolgten Planungsziele haben ein so starkes
Gewicht, dass auch eine Existenzgefahrdung des landwirtschaftlichen Betriebs
gerechtfertigt ist. Auf die Inanspruchnahme der Flachen kann auch unter Wiirdigung
der Interessen des Einwenders nicht verzichtet werden, da die Flachen fiir das
Bauvorhaben etforderlich sind. Der raumliche Umgriff der geplanten
Verkehrsanlagen richtet sich nach den Festlegungen in den maligebenden
technischen Richtlinien (z. B. Mindestradien, Mindestausrundungsparametern,
Mindestsichtweiten und Querschnittsgestaltung), den értlichen Zwangspunkten (z. B.
Verknipfungspunkte und Kreuzungen mit bestehenden Straf?en) und der vorhanden
Topographie. Eine Anderung der Trasse zur  Vermeidung der
Grundstlicksbetroffenheit ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der flir
die Linienfihrung einer neuen Strafie einschldgigen Richtlinien RAL (Richtlinien flr

die Anlage von Landstralen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht méglich.

ErschlieBung

Der Einwender forderte, dass eine ErschlieBung der zu bewirtschaftenden
Grundstiicke sichergestellt werden milsse. Insbesondere missten die Zufahrten
{((Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nrn. 1.1.12 und 1.1.5) ausreichend befestigt bzw.
asphaltiert sein, um eine uneingeschrankte Zufahrt zu unseren Grundstiicken bei
jeder Witterung zu gewdhrleisten. Zudem misse die Zufahrt auf die B 388
Ortsumfahrung Taufkirchen tiber die Uberfilhrung (BW 0/1, Unterlage 11, Reg-Verz.
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Ifd. Nr. 1.2.2) fiur land- und forstwirtschaftliche Fahrzeuge in uneingeschrankter

Achslast und Gesamtgewichtshéhe gewihrleistet sein.

Den Forderungen kann nicht véllig entsprochen werden. Da die entsprechenden
Wege FI. Nr. 1386 oder FI.Nr. 1388, jeweils Gemarkung Taufkirchen, auch heute
hicht asphaltiert sind, miissen die &ffentlichen Feld- und Waldwege 6FW 1 und 6FW
2 (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nrn. 1.1.5 und 1.1.12) auch in Zukunft durch den
Vorhabentrager nicht asphaltiet werden. Eine Aushahme bilden hier die
Steigungsbereiche an der nérdlichen Berme. Mit der vorgesehenen
wassergebundenen Deckschicht entspricht die Ausbildung den heute gliltigen
Regeln der Technik. Sollte die Gemeinde Taufkirchen/Vils als zukinftiger
Baulasttrager auf eine bitumindse Ausbildung bestehen, hat sie die entstehenden
Mehrkosten zu tragen. Die Bauwerke sind in ihren Abmessungen und ihrer
Bemessung nach den allgemein gliltigen Richtlinien und Regeln der Technik
wirtschaftlich geplant und dargestellt. Den Abmessungen liegen die Anforderungen
an Fahrzeuge (auch landwirtschaftliche Sonderfahrzeuge) nach der deutschen
StralRenverkehrs-Zulassungs-Ordnung  (StVZO) zu Grunde. Darliber hinaus
vorkommende land- oder forstwirtschaftliche Sonderfahrzeuge ohne Stralien-
verkehrszulassung brauchen bei der Wahl der Abmessungen nicht beriicksichtigt

werden.

Entwésserung

Der Einwender forderte, dass die Versickermulde und die Entwéisserungsanlage 1
(Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 1.3.1) noch einmal Uberprift und auf ein

Mindestmal® reduziert werden misste.

Die Forderung wird abgelehnt. Das Entwésserungskonzept wurde unter
Bericksichtigung der einzuhaltenden gesetzlichen  Bestimmungen nach den
neuesten Regeln der Technik aufgestelt und mit dem zustindigen
Wasserwirtschaftsamt Minchen abgestimmt. Entsprechend wurden sowohl die
Entwdsserungsanlagen als auch die Mulden und Graben dimensioniert. Einer

weiteren Uberpriifung der genannten Anlagen bedarf es daher nicht.

Bepflanzung der Béschungen

Der Einwender forderte zur Vermeidung von dauerhaften Ertragseinbulen
aulerdem, dass die Bepflanzung der Bdschungen zwischen der B 388 neu und

Grundstiicken so anzulegen seien, dass keine unnétige Beschattung entstehe.



- 241 -

Wertminderungen durch Beschattung und Ertragsverluste und -ausfille wahrend

der Bauphase seien zu entschadigen.

Der Forderung wird seitens des Vorhabenstragers entsprochen. Die Bepflanzungen
grenzen generell nicht unmittelbar an landwirtschaftlich genutzte Flachen an. Sie
sind in der Regel durch weitere Strallennebenflichen, Entwéasserungsmulden und
(landwirtschaftliche) Begleitwege von den landwirtschaftlich genutzten Flachen
abgetrennt. Die Bepflanzungen der Straenbdschungen beschranken sich
weitestgehend auf die Anlage von Hecken, fir die heimische Straucharten mit einer
Endhdéhe von bis zu rund 5 - 6 m verwendet werden. In Abschnitten, in denen die
Trasse in Einschnittslage verlauft, ist von keiner dauerhaften Beeintrachtigung von
angrenzenden landwirtschaftlich genutzten Grundstiicken durch Verschattung
auszugehen. Der mit dem Sonnenstand wandernde Schattenwurf der vorgesehenen
Einzelbaum-Pflanzungen stellt keine dauerhafte oder erhebliche Beeintrachtigung
dar. Durch die Bepflanzung der Bédschung entstehen somit keine dauerhaften,
erheblichen Beeintrachtigungen von landwirtschaftlich genutzten Grundstiicken
durch Schmilerung des Sonnenlichts (Beschattung). Im Ubrigen wird auf die

Ausfilhrungen unter C.3.4.1.6 dieses Beschlusses wird verwiesen.
Verkehrsldrm

Der Einwender forderte, eine nach Bauabschluss auftretende hdhere
Larmbeeintrachtigung am Anwesen durch geeighete Malnahmen zu vermeiden

bzw. zu reduzieren.

Die Forderungen werden abgelehnt. Die Larmimmissionen wurden flir die Anwesen
iberprift. Die gesetzlichen Larmgrenzwerte der 16. BImSchV fiir Kern-, Dorf- und
Mischgebiete von 64 dB(A) tags und 54 dB(A) nachts werden an dem betroffenen
Anwesen bei maximal 50,9 dB(A) tags und dB(A) 44,6 nachts eingehalten. Im
vorliegenden Fall reduzieren sich die Larmwerte sogar durch die Verlagerung des
Durchgangsverkehrs auf die weiter entfernte Ortsumfahrung Taufkirchen um 55
dB(A) tags und 55 dB(A) nachts. Die gesetzlichen Voraussetzungen flr die
Durchfiihrung von Larmvorsorgemaflnahmen durch den Vorhabenstrager sind nicht

gegeben.
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Streuobstwiese

Der Einwender forderte, nachteilige Auswirkungen auf die Baume auf der im Siliden
der B 388 neu gelegenen Streucbstwiese zu beheben oder im zeitgemalen Umfang

bzw. Héhe zu erstatten.

Der Vorhabenstrager plant, die Biume auf der Streuobstwiese im Siden der B 388
Ortsumfahrung Taufkirchen durch die im landschaftspflegerischen Begleitplan
dargestellte Schutzmalnahmen 2 (Schutz von Gehdlzbestéanden nach DIN 18920,
RAS LP 4 und ZTV Baum-StB 04) vor vermeidbaren Beschadigungen und
baubedingten Auswirkungen zu schiitzen. Das Baufeld wird durch einen Bauzaun
begrenzt, ggf. werden Stammschutzmalnahmen durchgefilhrt. Die Schutz-
einrichtungen werden wihrend der Bauzeit unterhalten und nach deren Beendigung
vollstdndig abgebaut. Fir die Herstellung des Baufeldes miissen am Nordwestrand
der Flache allerdings zusatzlich zwei Altbdume gefallt werden. Im Zuge der
Wiederherstellung des Baufeldes nach Ende der BaumalRnahme kénnen an gleicher
Stelle Ersatzpflanzungen vorgenommen werden bzw. eine finanzielle Entschadigung
erfolgen. Die konkrete Ausgestaltung der Bepflanzung wird im landschafts-

pflegerischen Ausflihrungsplan festgelegt.

Schadensersatz

Der Einwender machte geltend, dass jegliche Schiéden an Fluren, Wegen und
Grundstiicken, insbesondere die Baume auf der im Siiden der B 388 neu gelegenen
Streuobstwiese, ebenfalls zeitnah zu beheben und gegebenenfalls in einem

zeitgemalRen Umfang bzw. Héhe zu entschiadigen seien.

Schadensersatzfragen sind aullerhalb des Planfeststellungsverfahrens zu klaren.
Auf die Ausfihrungen unter C.3.4.1.11 dieses Beschlusses wird verwiesen. Der
Vorhabentrager sagte im Anhérungsverfahren aber zu, sich um einen méglichst
schadlosen Bauablauf und die zeitgerechte Behebung unvermeidlicher Schaden bei

den jeweils Berechtigten zu bemiihen.

Entschadigung

Rein enteignungsrechtliche Fragen wegen unmittelbarer Eingriffe sind dem
hachfolgenden Entschadigungsverfahren vorbehalten. Auf die Ausfilhrungen unter
C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen. Hiernach ist Entschadigung flir den
eintretenden Rechtsverlust und fiir sonstige, durch die Enteignung eintretende

Vermdgenshachteile zu leisten (Art. 8 BayEG). Art und Héhe der Entschadigung sind
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in den Grunderwerbsverhandlungen, die der StralRenbaulasttrager direkt mit den
Betroffenen zu flhren hat, oder im Enteighungs- bzw. Entschadigungsfestsetzungs-
verfahren zu regeln. Dies betrifft vorliegend séamtliche Entschadigungsfragen, die mit
der dauerhaften und voriibergehenden Inanspruchnahme von Eigentumsflachen
zusammenhangen. Dazu gehdren auch die damit zusammenhangenden
Bewirtschaftungserschwernisse wegen An- und Durchschneidungsschéden,
Umwegen, Ertragsverlusten und -ausfallen wéhrend der Bauphase bzw. in Form von
Ersatzland. Auf die Ausflihrungen unter C.3.4.1.3 dieses Beschlusses wird
verwiesen. Der Vorhabenstrager sagte jedoch im Anhdrungsverfahren zu, sich bei
der spateren Grunderwerbsabwicklung um Ersatzlandbereitstellungen im Rahmen

seiner Maéglichkeiten zu bemiihen.

Einwender Nr. 1013

Der Einwender lehnte das Bauvorhaben als Anwohner am westlichen Ortsrand von
Taufkirchen/Vils ab. Er beflrchtete erhebliche Beeintrachtigungen seiner Gesundheit
und Lebens- und Wohnqualitdt durch die entstehenden Larm- und Schadstoff-
belastungen, insbesondere durch die geplante Héhenlage der B 388 neu im Bereich
der ED 26 und die Anziehung von zusatzlichem Schwerlastverkehr. Der Wert seines

Anwesens wirde dadurch gemindert.

Die Einwande werden zuriickgewiesen. Auf die Ausfithrungen zur Planrechffertigung
des Bauvorhabens unter C.3.2 und C.3.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen. Eine
Anderung der Trasse ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fiir die
Linienflihrung einer neuen Strale einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien flr die
Anlage von LandstralBen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht méglich. Die
unvermeidbaren Eingriffe des Bauvorhabens in Natur und Landschaft werden wieder
kompensiert, so dass keine erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung des
Naturhaushaltes zurlickbleibt und das Landschaftsbild landschaftsgerecht

wiederhergestellt oder neu gestaltet sein wird.

Gesundheitsgefahren durch Verkehrsimmissionen sind flr das betroffene Anwesen
nicht zu beflirchten. Die gesetzlichen Larmgrenzwerte der 16. BlmSchV flr
Wohngebiete von 59 dB(A) tags und 49 dB(A) nachts werden eingehalten.

Dies gilt auch unter Bericksichtigung des Flughafens Miinchen. Im Ergebnis liegen
auch unter Beriicksichtigung des Flugliarmes die Gesamtlarmpegel bei allen
Betroffenen unterhalb der kritischen Héhe (70 dB(A) tags oder 60 dB(A) nachts, bzw.
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bei Allgemeine und Reine Wohngehieten 67 dB(A) tags oder 57 dB(A) nachts). Im
Bereich des Ziegelfeldes kommt es zu einer Gesamtlarmbelastung von maximal 56
dB(A) tags und von 51 dB(A) nachts. Die Voraussetzungen fiir die Anordnung von
LarmschutzmaRnahmen durch den Vorhabenstriger sind daher nicht gegeben.
Ebenso sind keine erheblichen Beeintrachtigungen durch Schadstoffbelastung zu
besorgen. Auf die Ausfihrungen unter C.3.3.4.1 und C.3.3.4.2 dieses Beschlusses

wird verwiesen.

Auf die Ausfihrungen zur Wertminderung des Anwesens unter C.3.4.1.7 dieses
Beschlusses wird verwiesen. Im Ubrigen kénnen Fragen der Entschadigung nur
aullerhalb des Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungs-
verfahren geklart werden. Auf die Ausfilhrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses

wird verwiesen.

Einwender Nr. 1014

Der Einwender richtete sich gegen das Bauvorhaben, welches in unmittelbarer Nahe
zu seinem Anwesen in der Gemeinde Steinkirchen entfernt geplant sei. Er
beflrchtete erhebliche Beeintrachtigungen durch Larm- und Schadstoffbelastungen.
Es wurden LarmschutzmalRnahmen gefordert. Die Notwendigkeit der Ortsumfahrung
Taufkirchen wiirde wegen des Baus der Bundesautobahn A 94 und der B 15 neu
entfallen, da nach Fertigstellung dieses Bauvorhaben eine nicht unerhebliche Menge
an Verkehr nicht mehr den Ortskem von Taufkirchen durchqueren wilrde. Dies
wiirde auch flr die geplanten Ortsumfahrungen der Stadt Dorfen und der Gemeinde
St. Wolfgang gelten. Die geplante Ortsumfahrung von Taufkirchen stelle auch keine
vollstindige Ringschlussldsung dar. Eine Verbindung der B 388, aus Erding
kommend, und der B 15 Richtung Dorfen/Rosenheim seien ebenso wenig
vorgesehen wie eine Verbindung zwischen der B 15 aus Dorfen/Rosenheim und der
B 388 Richtung Velden/Vilsbiburg. Durch eine angestrebte Teil-Ringschlusslésung
wirde der Ortskern von Taufkirchen vom Verkehr auch nicht so stark entlastet, dass
dadurch die B 388 gerechtfertigt sei. Die geplante B 388 neu wiirde sein erholsames
Leben in starkem MalBe einschranken und das idyllische Landschaftsbild und
Naherholungsgebiet massiv zerstéren. Zudem wiirden in den Planungsunterlagen

keine Unterhaltskosten fiir die Ortsumfahrung Taufkirchen beriicksichtigt.

Die Einwande werden zurlickgewiesen. Auf die Ausfiihrungen zur Planrechtfertigung
des Bauvorhabens unter C.3.2 und C.3.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen. Eine

Anderung der Trasse ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fir die
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Linienflihrung einer neuen Strale einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien flr die
Anlage von LandstraBen, Ausgabe 2012) in diesermn Bereich nicht mdglich. Die
unvermeidbaren Eingriffe des Bauvorhabens in Natur und Landschaft werden wieder
kompensiert, so dass keine erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung des
Naturhaushaltes zurlickbleibt und das Landschaftsbild landschaftsgerecht
wiederhergestellt oder neu gestaltet sein wird. Auf die Ausflihrungen unter

C.3.3.5.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Gesundheitsgefahren durch Verkehrsimmissionen sind flr das betroffene Anwesen
nicht zu beflirchten. Die gesetzlichen Larmgrenzwerte der 16. BlmSchV flr
Wohngebiete von 59 dB(A) tags und 49 dB(A) nachts werden eingehalten. Die
Voraussetzungen flr die Anordnung von LarmschutzmalRnahmen durch den
Vorhabenstrager sind daher nicht gegeben. Ebenso sind keine erheblichen
Beeintrachtigungen durch Schadstoffbelastung zu besorgen. Auf die Ausflihrungen

unter C.3.3.4.1 und C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Auf die Ausflihrungen zur Wertminderung des Anwesens unter C.3.4.1.7 dieses

Beschlusses wird verwiesen.

Im Ubrigen kdnnen Fragen der Entschiadigung nur auBerhalb des
Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungsverfahren geklart

werden. Auf die Ausflihrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Einwender Nr. 1015

Der Einwender richtete sich als Grundstlcksbetroffener gegen das Bauvorhaben,
welches in unmittelbarer Ndhe zu seinem landwirtschaftlichen Betrieb und seines
Wohnhauses verlaufe. Es sei nur noch eine erschwerte landwirtschaftliche
Bewirtschaftung wegen der Zersplitterung seiner Grundstiicke méglich. Des
Weiteren sei wirtschaftlich eine extrere Wertminderung seines ganzen Besitzes zu
beflirchten und auch mit massiven PachteinbuRen zu rechnen. Zudem sei eine
Zerstérung heimatlicher zu schiltzender Naturlandschaft und Tierwelt, speziell der
.Eibelauen”, die Folge. Der Einwender beklagte den groRen Flachenverbrauch.
Insbesondere kénne auf jeden Fall ein geplanter Griinweg und eine Mulde entfallen,
wenhn durch eine Gelandemodellierung im Bereich der FI. Nrn 1733, 1732 und 1731,

Gemarkung Taufkirchen, die Béschung abgeflacht wilrde.
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Es sei besser die Verkehrsentwicklung nach Fertigstellung der B 15 neu und A 84
abzuwarten und mit der Naturlandschaft sparsam und verantwortungsvoll
umzugehen. Die geplante MaBnahme komme nur dem mautflichtigen

Schwerlastverkehr zugute.

Aus dem Grundeigentum des Einwenders werden folgende Flachen, jeweils

Gemarkung Taufkirchen, beansprucht:

- aus der Fl. Nr. 1666 dauerhaft 1.465 m? und vorlibergehend 1.550 nmy
- aus der Fl. Nr. 1733 dauerhaft 904 m? und voriibergehend 1.260 m?

- aus der Fl. Nr. 1731 dauerhaft 1.644 m?

- die gesamte Fl. Nr. 1732 dauerhaft mit 1.120 m?®

- aus der FI. Nr. 1801/2 dauerhaft 180 n® und voriibergehend 321 m?

- die gesamte FI. Nr. 1795 mit dauerhaft 1.530 m?

aus der Fl. Nr. 1796 dauerhaft 4.570 m?* und voriibergehend 2 m?

Auf die Inanspruchnahme der Flachen kann auch unter Wirdigung der Interessen
des Einwenders nicht verzichtet werden, da sie fiir den Bau der Umfahrung
Taufkirchen erforderlich sind und auch nicht mehr weiter reduziert werden kénnen.
Auf die Ausfilhrungen zur Planrechtfertigung des Bauvorhabens unter C.3.2 und
C.3.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen. Eine Anderung der Trasse zur
Vermeidung der Grundsticksbetroffenheit ist aufgrund der Zwangspunkte und der
Vorgaben der fiir die Linienfiihrung einer neuen Stralle einschlagigen Richtlinien
RAL (Richtlinien fir die Anlage von LandstralRen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich

hicht mdéglich.

Der Forderung auf Béschungsabflachung im Bereich der FI. Nrn. 1733, 1732 und
1731, Gemarkung Taufkirchen, kann nicht entsprochen werden. Im Bereich der Fl.
Nrn. 1733, 1732 und 1731, Gemarkung Taufkirchen, ist eine bis zu 12 m hohe
Einschnittsbéschung geplant. Das Gelande im Bereich der genannten Fluren kann
grob in drei Steigungsabschnitte zwischen dem Eibelbachtal und dem sidlich
gelegenen éffentlichen Feld- und Waldweg Fl. Nr.1751, Gemeinde und Gemarkung
Taufkirchen/Vils eingeteilt werden. Von dem Eibelbachtal bis zur Hangkante weist
das Gelande eine Neigung von bis zu 30 % auf. AnschlieBend ist es bis zum
Hochpunkt mit bis zu 10 % in Richtung Eibelbach/B 388 geneigt. Ab dem Hochpunkt
fallt das Geldande zum é&ffentlichen Feld- und Waldweg hin. Der Hochpunkt (hier



- 247 -

quasi die Wasserscheide) liegt im Entfernungsbereich zwischen 60 m und 100 m
von der geplanten Béschungsoberkante. Das geplante Entwédsserungskonzept sieht
vor, das anfallende Hangwasser (welches nicht durch Reifenabrieb, Streusalz etc.
verunreinigt ist) schadlos in den vorhandenen Vorfluter (hier den Eibelbach)
abzuflihren. Wirde man nun wie gefordert die Boschung abflachen, miisste der
Hang zwischen der Bankettkante der geplanten B 388 und dem Hochpunkt
abgegraben werden. Dies hatte sehr grolie Erdbewegungen zur Folge. Der Nachteil
wiére, dass nun das gesamte Hangwasser vom Hochpunkt bis zum Fahrbahnrand
der B 388 flieRen und sich mit dem ,verschmutzten® Strallenwasser vermengen
wirde. Da der Wasseranfall ungleich gréier zur geplanten Lésung waére, wére eine
VergrélBerung der Entwasserungsanlage 5 erforderlich. Soll das Hangwasser sich
nicht mit dem StralRenwasser vermengen, wire wieder eine Abfangmulde
erforderlich. Eine Reduzierung der Flacheninanspruchnahme kénnen wir daher nicht

erkennen.

Die unvermeidbaren Eingriffe des Bauvorhabens in Natur und Landschaft werden
wieder kompensiert, so dass keine erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung des
Naturhaushaltes zurlickbleibt und das Landschaftshild landschaftsgerecht

wiederhergestellt oder neu gestaltet sein wird.

Durch die landschaftspflegerischen Ausgleichsflaichen A1T, A2, A3 und die
MaBnahmenflaichen CEF2 zur Sicherung der kontinuierlichen d&kologischen
Funktionalitat wird insbesondere der Eibelbach, der in Teilen bereits hochwertig ist,
zu einem durchgangigen Gewiasser- und Feuchtgebiets-Lebensraum entwickelt und
in seiner Verbundfunktion gestarkt. Teilflichen werden zu Lebensrdumen von
gefdhrdeten Tierarten (insbesondere Grinspecht, Goldammer) optimiert. Auf bisher
landwirtschaftlich intensiv genutzten (Acker-)Flachen ist die Entwicklung wvon
Feuchtwald, Geblischen, gewéasserbegleitenden Hochstauden vorgesehen als auch
die Wiederherstellung von Feuchtwiesen in der Talaue oder die Extensivierung
bisher intensiv genutzter Griinlander. Auf die Ausflihrungen unter C.3.3.5.2.3 dieses

Beschlusses wird verwiesen.

ErschlieBung

Der Einwender bemangelte, dass durch die Planung die Erreichbarkeit der Felder

nicht mehr gewihrleistet sei.
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Die Erreichbarkeit der Felder des Einwenders wird durch die Planung des
Vorhabenstragers in der Fassung der 1. Tektur vom 06.02.2015 im Vergleich zum
heutigen Zustand nicht verschlechtert. Die Felder des Einwenders FI. Nrn. 1737,
1738, 1745/2, 1746/2 und 1748, jeweils Gemarkung Taufkirchen, sind bereits heute
hicht unmittelbar an das &ffentliche Verkehrsnetz angeschlossen, sondern nur ber

dem Eigentiimer gehérende Flachen erreichbar.

Mit den neu anzulegenden Feld- und Waldwegen (Unterlage 11, Reg-Verz. lfd. Nrn.
3.1.6T und 3.1.7T) kann die Zuwegung zu den Grundstiicken des Einwenders Fl.
Nrn. 1733 und 1736, jeweils Gemarkung Taufkirchen, weiterhin sichergestellt

werden.

Wasserverso rgung

Der Einwender bemangelte, dass sich die auf FI. Nr. 815, Gemarkung Steinkirchen
befindliche Wasserversorgung zur Versorgung seines landwirtschaftlichen

Anwesens in der Planung nicht berlicksichtigt sei.

Der Vorhabenstrager beabsichtigt zur weiteren  Aufrechterhaltung der
Wasserversorgung des landwirtschaftlichen Anwesens die Leitung im Benehmen mit
dem Eigentiimer an die neuen Verhdltnisse anzupassen. Die Leitung ist in der
Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 3.4.3 dargestellt.

Entwisserungsmulden

Der Einwender kritisierte die geplante Einleitung von einer Privatfliche (iber eine
Mulde im Bereich der Fl. Nr. 1801/2, Gemarkung Taufkirchen.

Der Einwand wird zurlickgewiesen. Die Anlage der Entwésserungsmulde ist
technisch erforderlich. Heute flie3t das Oberflaichenwasser entsprechend den
vorkommenden Neigungen aus den umliegenden Fluren in den Eibelbach. Die
Ortsumfahrung Taufkirchen durchquert in diesem Bereich die Fluren. Das Wasser
kann nun nicht mehr ungehindert an der Oberflache in den Eibelbach flieRen. Um
Wasserstauungen an den DammfiiBen zu vermeiden, sind Mulden und Durchlasse
vorgesehen, die das natirlich anfallende Oberflaichenwasser in den Eibelbach

flihren.

Fragen der Entschadigung, insbesondere in Form wvon Ersatzland, kénnen nur
aullerhalb des Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungs-
verfahren geklart werden. Auf die Ausfilhrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses

wird verwiesen.
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Einwender Nr. 1016

Der Einwender wendete sich gegen das Bauvorhaben als Eigentimer eines
Wohnhauses im Westen von Atting. Aufgrund der Westlage und der in unmittelbarer
Nahe zu seinemn Anwesen verlaufenden Trasse der B 388 neu werde seine
Gesundheit stark gefahrdet sowie seine Lebens- und Wohnqualitit enorm
gemindert. Des Weiteren sei wirtschaftlich eine extreme Werminderung seines
ganzen Besitzes zu beflirchten. Nach Berechnung des Umweltbundesamtes betrage
die Wertminderung eines bisher ruhig gelegenen Hauses durch Larmbelastung
zwischen 50 und 70 dB(A) etwa 1,5 % pro Dezibel, d. h. hier bei 46 dB(A) eine
Wertminderung von ca. 50.000,- €Wohnhaus. Die unglinstige Westlage der Trasse
der B 388 neu férdere die Ausbreitung von Larm bzw. Autoschadstoffen (z. B.
Kohlendioxid, Stickstoff, Oxide, Kohlenwasserstoff, Kohlenmonoxide, Blei, Rul?) iber
das Ziegelfeld, Atting bis hin in die Ortsmitte von Taufkirchen an der Vils. Natur,

Landschaftsbild und Erholungsraum wiirden zerstért.

Die Einwande werden zuriickgewiesen. Auf die Ausfihrungen zur Planrechtfertigung
des Bauvorhabens unter C.3.2 und C.3.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen. Eine
Anderung der Trasse ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fiir die
Linienflihrung einer neuen Strale einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien flr die
Anlage von LandstralBen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht méglich. Die
unvermeidbaren Eingriffe des Bauvorhabens in Natur und Landschaft werden wieder
kompensiert, so dass keine erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung des
Naturhaushaltes zurlickbleibt und das Landschaftshild landschaftsgerecht
wiederhergestellt oder neu gestaltet sein wird. Die Eingriffe in die wenigen in
Taufkirchen/Vils vorhandenen Biotopflichen wurden durch eine abgestimmte
Planung weitestgehend vermieden. Der (iberwiegende Teil der Streckenfiihrung liegt
auf ackerbaulich genutzten Flachen. Die nicht vermeidbaren Beeintrachtigungen in
die Lebensraume von Wildtieren werden insbesondere am Eibelbach, der bereits in
Teilen Biotopqualitdt besitzt, durch die Gestaltung von Fliachen mit optimierten
Habitateigenschaften kompensiert. Auf die Ausflihrungen unter C.3.3.5.2.3 dieses

Beschlusses wird verwiesen.

Gesundheitsgefahren durch Verkehrsimmissionen sind flr das betroffene Anwesen
nicht zu beflirchten. Die gesetzlichen Larmgrenzwerte der 16. BlmSchV flr
Wohngebiete von 59 dB(A) tags und 49 dB(A) nachts werden eingehalten.
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Im Ergebnis liegen auch unter Berlcksichtigung des Fluglarmes des Flughafens
Minchen die Gesamtlarmpegel bei allen Betroffenen unterhalb der kritischen Héhe
(70 dB(A) tags oder 60 dB(A) nachts, bzw. bei Allgemeine und Reine Wohngebieten
67 dB(A) tags oder 57 dB(A) nachts). Demnach kommt es im Bereich von Atting zu
einer Gesamtlarmbelastung von maximal 57 dB(A) tags und von 52 dB(A) nachts.
Die Voraussetzungen fir die Anordnung von LarmschutzmaBnahmen durch den
Vorhabenstrager sind daher nicht gegeben. Ebenso sind keine erheblichen
Beeintrachtigungen durch Schadstoffbelastung zu besorgen. Auf die Ausfilhrungen

unter C.3.3.4.1 und C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Eine gewisse Einschrankung des bisherigen Zuganges zu Naturschénheiten sowie
eine gewisse Umstellung der bisher gewohnten Spaziergange und Radfahrten sind
unvermeidbar und im Interesse des Bauvorhabens hinzunehmen. Auf die

Ausfihrungen unter C.3.3.14 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Auf die Ausfilhrungen zur Wertminderung des Anwesens unter C.3.4.1.7 dieses
Beschlusses wird verwiesen. Im Ubrigen kénnen Fragen der Entschadigung nur
aullerhalb des Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungs-
verfahren geklart werden. Auf die Ausfilhrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses

wird verwiesen.

Einwender Nr. 1017
Der Einwender erhob gegen das Bauvorhaben dieselben Einwendungen wie der
Einwender Nr. 1016. Auf die Ausflihrungen unter C.3.4.2.17 dieses Beschlusses

wird verwiesen.

Einwender Nr. 1018
Der Einwender forderte, dass die Trasse der B 388 neu ganz an den Nordrand
seines Grundstickes FI. Nr. 1801/1 der Gemarkung Taufkirchen verlegt werde, um

den Eingriff zu minimieren. Er forderte zudem eine angemessene Entschadigung.

Die Einwénde werden zuriickgewiesen. Aus dem Grundeigentum des Einwenders
werden aus der FI. Nr. 1801/1 mit insgesamt 18.365 m?, Gemarkung Taufkirchen,
dauerhaft 2.327 m*® und voriibergehend 896 m* beansprucht. Auf die
Inanspruchnahme der Flachen kann auch unter Wirdigung der Interessen des
Einwenders nicht verzichtet werden, da sie fiir den Bau der Umfahrung Taufkirchen
erforderlich sind und auch nicht mehr weiter reduziert werden kénnen. Eine

Anderung der Trasse zur Vermeidung der Grundstiicksbetroffenheit ist aufgrund der
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Zwangspunkte und der Vorgaben der fir die Linienfihrung einer neuen StralRe
einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien flr die Anlage von LandstralBen, Ausgabe
2012) in diesem Bereich nicht méglich. Die Trasse der B 388 Ortsumfahrung
Taufkirchen liegt dabei bereits am nordwestlichen Rand der Fl. Nr. 1801/1. Dadurch

entstehen auch keine Restflachen auf der Nordseite der Trasse.

Fragen der Entschadigung, insbesondere in Form von Ersatzland oder
Anschneideschaden, kénnen nur auBerhalb des Planfeststellungsverfahrens in
einem gesonderten Entschadigungsverfahren geklart werden. Auf die Ausfilhrungen

unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Einwender Nr. 1019

Der Einwender wendete sich als Anwohner des Baugebietes ,Am Ziegelfeld” gegen
das in unmittelbarer Ni&he zu seinem Wohnsitz geplante Bauvorhaben. Er
beflirchtete erhebliche gesundheitliche Gefahren durch die hohe Mehrbelastung an
Abgasen und Larmbelastigungen. Diese fiihrten bei Kindern zu einem erhéhten
Asthmarisiko und bei Erwachsenen zu erhéhten Risiken fir Lungenkrebs, zu
Kopfschmerzen, Schlaflosigkeit und Konzentrationsstérungen. Die Planrecht-
fertigung wilrde wegen des geplanten weiteren Ausbaues der B 15 neu und die
anschlieBende Autobahn A 94 (momentan im Bau) entfallen, da nach Fertigstellung
dieses Bauvorhaben eine nicht unerhebliche Menge an Verkehr nicht mehr den
Ortskem von Taufkirchen durchgqueren wiirde. Die Zerstérung des Landschaftsbildes
und Naherholungsgebietes mindere den Erholungswert des regionalen Umfelds
enorm und stehe auler Verhaltnis zur geplanten Entlastung des Ortskernes. Die
Belastung der Anwohner im Ortskern wiirde nur unwesentlich gemindert werden, da
durch den Ziel- und Quellverkehr insgesamt nur eine Entlastung von ca. 30% (laut
Studie) stattfinden wiirde. Im Gegenzug schaffe aber die geplante Umfahrung viel

mehr neue Betroffene.

Die Einwande werden zuriickgewiesen. Auf die Ausfilhrungen zur Planrechffertigung
des Bauvorhabes unter C.3.2 und C.3.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen. Eine
Anderung der Trasse ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fiir die
Linienflihrung einer neuen Strale einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien flr die
Anlage von LandstraBen, Ausgabe 2012) in diesermn Bereich nicht mdglich. Die
unvermeidbaren Eingriffe des Bauvorhabens in Natur und Landschaft werden wieder
kompensiert, so dass keine erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung des

Naturhaushaltes zurlickbleibt und das Landschaftsbild landschaftsgerecht
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wiederhergestellt oder neu gestaltet sein wird. Auf die Awusfilhrungen unter
C.3.3.5.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen. Die Gestaltungsmalnahmen zur
Einbindung des Strallenkérpers dienen auch zur Minderung der Beeintrachtigungen

von siedlungsnahen Gebieten, die fiir die Feierabenderholung in Frage kommen.

Gesundheitsgefahren durch Verkehrsimmissionen sind fir das betroffene Anwesen
nicht zu beflirchten. Der Mindestabstand zwischen dem Fahrbahnrand und dem
Anwesen betragt iber 250,0 m. Zudem befindet sich die Trasse im Bereich des
Anwesens des Einwenders (etwa bei Bau-km 1+323) in einer Tieflage von qut 5,0 m
unter dem vorhandenen Geldnde. Ausgehend von einer strahlenférmigen
Schallausbreitung kénnen keine direkten Schallstrahlen das Anwesen treffen.
Entsprechend gering sind die berechneten Immissionswerte im Bereich des
Siedlungsgebietes ,Am Ziegelfeld” mit dem héchsten Wert durch die B 388 von 46,9
dB(A) tags und 40,8 dB(A) nachts. Die gesetzlichen Larmgrenzwerte der 16.
BImSchV flir Wohngebiete von 59 dB(A) tags und 49 dB(A) nachts werden somit
eingehalten. Die Voraussetzungen fiir die Anordnung von Larmschutzmafnahmen
durch den Vorhabenstrager sind daher nicht gegeben. Ebenso sind keine
erheblichen Beeintrachtigungen durch Schadstoffbelastung zu besorgen. Auf die

Ausfihrungen unter C.3.3.4.1 und C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Auf die Ausfilhrungen zur Wertminderung des Anwesens unter C.3.4.1.7 dieses

Beschlusses wird verwiesen.

Im Ubrigen kénnen Fragen der Entschiadigung kénnen nur auRerhalb des
Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungsverfahren geklart

werden. Auf die Ausflihrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Einwender Nr. 1020

Der Einwender ist Anwohner des Baugebietes ,Am Ziegelfeld®. Er beflirchtete durch
die in unmittelbarer Ndhe zu seinem Wohnhaus (ca. 130 m) geplante Trasse der
B 388 neu eine erhebliche Larmbelastung. Es seien keine LarmschutzmalBnahmen
wie z. B. Flusterasphalt vorgesehen. Bei lUberwiegenden Westwind bestehe zu
beflrchten, dass der LA&rm nach oben geleitet werde und sich dann wie ein Teppich
Richtung Ziegelfeld ausbreite. Bei einer Geschwindigkeit von Pkw's von 100 Km/h
entstehe ein Gerduschpegel von 95 dB(A). Die Larmberechnung flr einen Mittelwert
auf 24 Stunden entspreche nicht der Funktion des menschlichen Gehérs. Durch das

Verkehrsaufkommen wiirden bisher unbelastete Bereiche einer erhéhten
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Immissions- und Feinstaubbelastung ausgesetzt. Die dadurch verursachte
Wertminderung des Grund- und Wohneigentums miisste beziffert und gegebenen-
falls ausgeglichen werden. Im Hinblick auf den Bau der B 15 neu und der A 94
reiche der Kosten-/Nutzenfaktor flr das geplant Bauvorhaben nicht mehr aus. Das
Bauvorhaben fihre zu einer Zerstdérung der Landschaft durch Uberdimensionierte

Briickenbauten und des ,weilRen Berges".

Die Einwande werden zuriickgewiesen. Auf die Ausfihrungen zur Planrechtfertigung
des Bauvorhabes unter C.3.2 und C.3.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen. Eine
Anderung der Trasse ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fiir die
Linienflihrung einer neuen Stralle einschldgigen Richtlinien RAL (Richtlinien flr die
Anlage von Landstralen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich, insbesondere im
Bereich der Querung des Oselbachtals mit dem angrenzenden Biotop © 68.7 und
dem auf der anderen Seite angrenzenden Sturmschutzwald, nicht mdglich. Die
unvermeidbaren Eingriffe des Bauvorhabens in Natur und Landschaft werden aber
wieder kompensiert, so dass keine erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung des
Naturhaushaltes zurlickbleibt und das Landschaftsbild landschaftsgerecht
wiederhergestellt oder neu gestaltet sein wird. Insbesondere die beiden
Briickenbauwerke am Oselbach und am Stephansbriinnlbach bzw. ED 26 wurden
fur die Anspriiche von Naturhaushalt und Arenschutz so dimensioniert, dass
erhebliche Beeintrachtigungen vermieden werden konnten. Die Oselbachbriicke
vermeidet erhebliche Beeintrachtigungen einer bestehenden Flugroute von
verschiedenen Fledermausarten. Die Briicke i(iber den Stephansbriinnlbach
minimiert die Beeintrachtigungen des Baches, der gewédssernahe Lebensraume,
sowie des Retentionsraumes der Bachaue. Eine Minderung der optischen Wirkung
der Brickenképfe wird durch die Pflanzung von dichten Hecken und Gebiischen

erzielt. Auf die Ausflihrungen unter C.3.3.5.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Die Larmimmissionen wurden lberpriift. Das betroffene Anwesen befindet sich in
einer Entfernung von Uber 190 m vom Fahrbahnrand der B 388 Ortsumfahrung
Taufkirchen. Zudem befindet sich die Trasse im Bereich des Anwesens in einer
Tieflage von gut 12 m unter dem vorhandenen Geldnde. Ausgehend von einer
strahlenférmigen Schallausbreitung kénnen keine direkten Schallstrahlen das
Anwesen treffen. Entsprechend gering sind die berechneten Immissionswerte im
Bereich des Siedlungsgebietes ,Am Ziegelfeld® mit dem hdchsten Wert durch die
B 388 von 46,9 dB(A) tags und 40,8 dB(A) nachts. Die gesetzlichen Larmgrenzwerte
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der 16. BImSchV fir Wohngebiete von 59 dB(A) tags und 49 dB(A) nachts werden
somit eingehalten. Die Voraussetzungen fir die Anordnung von Larmschutz-
malhahmen durch den Vorhabenstréager sind daher nicht gegeben. Ebenso sind
keine erheblichen Beeintrachtigungen durch Schadstoffbelastung zu besorgen. Im
Falle der Feinstaubproblematik liegen den Planfeststellungsunterlagen auch

Berechnungen dazu bei.

Demnhach nimmt die Zusatzbelastung hervorgerufen durch die B 388 neu bei PM10
(Feinstaub) durch Verdiinnung in der Luft von 0,486 ug/m3 direkt heben der Strale
auf 0,062 ug/m3 in 190,0 m Abstand zu Stral’e ab. Am betroffenen Anwesen des
Einwenders ist damit die Zusatzbelastung infolge der StralRe kaurm noch vorhanden.
Verglichen mit der angesetzten Vorbelastung fir die Kleinstadt Taufkirchen/Vils
(PM10 = 2500 png/m3), die durch Industrieanlagen, dem ortsansissigen
Kleingewerbe, der Landwirtschaft und dem Hausbrand auch ohne die B 388 neu
vorhanden ist, ist die angesprochene Erhéhung der Werte minimal bzw.
vernachlassigbar. In diesem Rahmen sind die durch das Verkehrsgeschehen
hervorgerufenen Immissionen hinzunehmen. Auf die Ausflihrungen unter C.3.3.4.1

und C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Auf die Ausfihrungen zur Wertminderung des Anwesens unter C.3.4.1.7 dieses

Beschlusses wird verwiesen.

Im Ubrigen kénnen Fragen der Entschiadigung kénnen nur auRerhalb des
Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungsverfahren geklart

werden. Auf die Ausflihrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Einwender Nr. 1021

Der Einwender beflirchtete, dass seine zwei Biogasleitungen durch das
Bauvorhaben beschadigt werden kénnten. In diesem Fall wirden die beiden
Blockheizkraftwerke im Gewerbegebiet Taufkirchen an der Vils ausfallen und die
Warmelieferung an die Gemeindewerke Taufkirchen und die Stromlieferung an den
offentlichen Netzbetreiber unterbrochen werden. Die Leitungen missten daher so
schnell wie méglich repariert und der entstandene Ausfall ersetzt werden. Zudem
sollten landwirtschaftlich genutzte Bdden nicht durch eine so weite Trassenfiihrung

und umfangreiche Kompensationsmalnahmen vernichtet werden.
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Die Einwdnde werden zurlickgewiesen. Auf die Inanspruchnahme der fir das
Bauvorhaben bendétigten Flachen kann auch unter Wiirdigung der Interessen des
Einwenders auf eine weiterhin bestehende Energieversorgung nicht verzichtet
werden, da sie flir den Bau der Umfahrung Taufkirchen erforderlich sind und auch
nicht mehr weiter reduziert werden kdénnen. Die geplante Ortsumfahrung von
Taufkirchen/Vils im Zuge der B 388 kreuzt die betroffenen Leitungen. Eine Anderung
der Trasse ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fiir die
Linienflihrung einer neuen Stralle einschldgigen Richtlinien RAL (Richtlinien flr die
Anlage von LandstraRen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht méglich. Dies gilt
auch fiir die erforderlichen naturschutzfachlich gebotenen Kompensations-

maflhahmen.

Der Vorhabenstrager hat zugesagt, dass er in der Bauausfihrungsplanung
besondere MaRnahmen der Sicherung, evtl. auch Verlegungsmafnahmen, auf seine
Kosten durchfiihren wird. Die beteiligten Baufirmen wilrden besonders im Rahmen
der Bauvorbereitung auf die Gefahrensituation hingewiesen. Sollte trotzdem der
unwahrscheinliche Fall eintreten, dass beim Bau der B 388 Ortsumfahrung
Taufkirchen die besagten Leitungen beschadigt werden, werde der Vorhabenstrager
den Schaden so schnell wie méglich beheben. Die Haftung fiir den Schaden richtet
sich nach den gesetzlichen Bestimmungen. Auf die Ausflhrungen unter C.3.4.1.11

dieses Beschlusses wird verwiesen.

Im Ubrigen kénnen Fragen der Entschadigung kénnen nur auBerhalb des
Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungsverfahren geklart

werden. Auf die Ausflihrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Einwender Nr. 1022
Der Einwender wendete sich gegen das Bauvorhaben, da er bei einem Verkauf
erhebliche finanzielle Einbulen (Steuern) befiirchte. Er forderte daher zwingend eine

Tauschflache.

Der Einwand wird zurlickgewiesen. Aus dem Grundeigentum des Einwenders
werden aus der FI. Nr. 1704/5 voribergehend 4 m? und aus der Fl. Nr. 1705
dauerhaft 2.631 m? und vorilibergehend 676 n?, jeweils Gemarkung Taufkirchen,
beansprucht. Auf die Inanspruchnahme der Flachen kann auch unter Wiirdigung der
Interessen des Einwenders auf eventuelle finanzielle EinbuRen nicht verzichtet

werden, da sie flir den Bau der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen erforderlich sind
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und auch nicht mehr weiter reduziet werden kénnen. Aus der FI. Nr. 1705,
Germarkung Taufkirchen, wird eine Teilflache flir eine wirtschaftliche Querung des
Stephansbriinnlbaches und der Kreisstrale ED 26 unter Verlegqung des
Stephansbriinnlbaches benétigt. Eine Anderung der Trasse zur Vermeidung der
Grundsticksbetroffenheit ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fir
die Linienflihrung einer neuen StralRe einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien far
die Anlage von Landstralen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht méglich. Zur
Herstellung eines Wegeanschlusses wird die FI. Nr. 1704/5 voriibergehend in

Anspruch genommen.

Der Vorhabenstrager hat zudem beziglich der zukiinftigen ErschlieBung der
entstehenden Restflache von Fl. Nr. 1705, Gemarkung Taufkirchen, zugesagt, dass
er ein Zufahrt liber andere zu erwerbende Grundstlicke in Abstimmung mit dem
Einwender gewahrleisten werde, sobald sich der Einwender entschieden habe, ob er

die Restflache behalten oder sie an den Vorhabenstrager abtreten wolle.

Fragen der Entschadigung, insbesondere in Form von Ersatzland, kénnen nur
aullerhalb des Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungs-
verfahren geklart werden. Auf die Ausfilhrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses

wird verwiesen.

Einwender Nr. 1023

Der Einwender wendete sich gegen das Bauvorhaben wegen der dadurch
ausgelésten Verkehrsimmissionen und fehlender Larmschutzeinrichtungen.
Emissionen der bestehenden B 15, von Verkehrsflugzeugen, Mautfllichtlingen und
die Auswirkungen der A 94 neu wirden in den Verkehrslarmberechnungen nicht
beriicksichtigt. Die jetzige Trassenplanung widerspreche den Erfordernissen des
Planungsgrundsatzes nach § 50 Satz 1 BImSchG. Die Schadstoffbelastung wiirde
zukinftig aufgrund zweier viel befahrenen Strallen (B 15 und neu B 388) bei jeder
gangigen Windrichtung (West- und Nordwind) zunehmen. Der Wert des Anwesens
werde erheblich gemindert. Im Zuge der Herstellung der Stralle wilrden erhebliche
Eingriffe in Natur- und Landschaft, insbesondere wegen einer Gefahrdung der streng
geschitzten Fledermausart GroRes Mauschr, und den Freizeitraum durch
Zerstérung von Wegen erfolgen. Die Sinnhaftigkeit des Vorhabens sei wegen der zu
erwartenden Entlastungen durch die A 94 neu nicht ausreichend untersucht wurden.

Die Variantenuntersuchung sei fehlerhaft bzw. unterblieben worden.
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Die Einwande werden zuriickgewiesen. Auf die Ausfithrungen zur Planrechffertigung
des Bauvorhabes unter C.3.2 und C.3.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen. Eine
Anderung der Trasse ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fiir die
Linienflihrung einer neuen Strale einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien flr die

Anlage von LandstralBen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht méglich.

Die unvermeidbaren Eingriffe des Bauvorhabens in Natur und Landschaft werden
wieder kompensiert, so dass keine erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung des
Naturhaushaltes zurlickbleibt und das Landschaftsbild landschaftsgerecht
wiederhergestellt oder neu gestaltet sein wird. Die Beeintrédchtigungen durch das
Bauvorhaben wurden zuvor genau ermittelt. Speziell fiir die Fledermause erfolgte
durch ein vom Vorhabenstrager beauftragtes Ingenieurbiiro im Jahr 2010 eine
eigene Kartierung. Aus dieser Kartierung resultieren auch Nachweise des Grof3en
Mausohrs. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
werden aber insofern nicht erflillt. Auf die Ausflihrungen dieses Beschlusses unter

C.3.3.5.2.2.5 dieses Beschlusses und die Unterlage 19.3 wird verwiesen.

Eine gewisse Einschrankung des bisherigen Zuganges zu Naturschénheiten sowie
eine gewisse Umstellung der bisher gewohnten Spaziergange und Radfahrten sind
unvermeidbar und im Interesse des Bauvorhabens hinzunehmen. Auf die

Ausfilhrungen unter C.3.3.14 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Ferner steht Eigentiimern oder Besitzern von Grundstiicken, die an einer Strale
liegen, kein Anspruch darauf zu, dass eine offentliche Strafe nicht gedndert oder
eingezogen wird, auch wenn hierdurch Nachteile entstehen. Erforderlich ist lediglich,
dass die Verbindung zum oéffentlichen StraRennetz dergestalt aufrechterhalten bleibt,
dass weiterhin eine funktionsgerechte angemessene Nutzung des Grundstiicks
ermoglicht wird. Dies wird durch die Planung des Vorhabenstréagers sichergestellt.

Auf die Ausflihrungen unter C.3.4.1.4 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Die Larmimmissionen wurden ebenfalls Uberprift. Die Voraussetzungen flr die
Anordnung von Larmschutzmalnahmen durch den Vorhabenstriager sind nicht
gegeben. Das Anwesen befindet sich in einer Entfernung von iber 160 m vom
Fahrbahnrand der Ortsumfahrung Taufkirchen. Nach den ermittelten Beurteilungs-
pegeln ergeben sich am Anwesen im 1. Obergeschoss Larmpegel in Héhe von 50,4
dB(A) tags und 44,2 dB(A) nachts. Der Vorhabenstrager halt mit seiner Planung die
malgebenden Larmgrenzwerte der 16. BiImSchV von 59 dB(A) tags und 49 dB(A)

nachts ein. Ebenso sind keine erheblichen Beeintrdchtigungen durch Schadstoff-
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belastung zu besorgen. Deshalb sind keine durch das Bauvorhaben ausgelsten
Gesundheitsgefahren zu beflrchten. Auf die Ausflihrungen unter C.3.3.4.1 und

C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Hinsichtlich der eingewendeten Wertminderung wird auf die Ausfihrungen zu
C.3.4.17 in diesem Beschluss verwiesen. Im Ubrigen kdnnen Fragen der
Entschadigung nur aulerhalb des Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten
Entschadigungsverfahren geklart werden. Auf die Ausfihrungen unter C.3.4.1.1

dieses Beschlusses wird verwiesen.

Einwender Nr. 1024

Der Einwender wendete sich gegen die geplanten Flacheninanspruchnahmen durch
das Bauvorhaben. Der landwirtschaftliche Betrieb werde insbesondere durch den
Eingriff in die Fl. Nr. 795 und Fl. Nr. 796, jeweils Gemarkung Steinkirchen,
(Eibelwiesen) in seiner Existenz gefidhrdet. Die prognostizierte Entlastung durch das
Bauvorhaben sei zu hoch und rechtfertige nicht die hohen Baukosten. Eine
Planrechtfertigung fir das Bauvorhaben sei entfallen, weil mit dem Bau und der
Fertigstellung der A 94 bereits eine wesentliche Entlastung der B 388 erreicht werde.

Die Verkehrsprognose miisse neu erstellt werden.

Der Vorhabenstrager hat aufgrund der Angaben des Einwenders geprift, ob
vorhabensbedingt die Existenz seines landwirtschaftlichen Betriebs gefahrdet wird.

Aus dem Grundeigentum des Einwenders werden folgende Flachenbeansprucht:

aus der Fl. Nr. 825, Gemarkung Steinkirchen, dauerhaft 500 m?
- aus der FI. Nr. 795, Gemarkung Steinkirchen, dauerhaft 6.295 m?®

- aus der FI. Nr. 813, Gemarkung Steinkirchen, dauerhaft 2.088 m? und

voribergehend 38 m?
- aus der FI. Nr. 811, Gemarkung Steinkirchen, dauerhaft 6.549 v
- die gesamte FI. Nr. 812, Gemarkung Steinkirchen, dauerhaft mit 3.270 n?
- aus der FI. Nr. 796, Gemarkung Steinkirchen, dauerhaft 5.160 m?
- die gesamte FI. Nr. 810/1, Gemarkung Steinkirchen, dauerhaft mit 1.719 m?

- aus der FIL. Nr. 1741, Gemarkung Taufkirchen, dauerhaft 3.507 m?® und
voriibergehend 1.531 m?
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- aus der Fl. Nr. 1757, Gemarkung Taufkirchen, dauerhaft 411 m* und

vorlibergehend 764 m?

- aus der FIL. Nr. 1782, Gemarkung Taufkirchen, dauerhaft 2.316 m?* und

vorlibergehend 439 m?

- aus der Fl. Nr. 1800, Gemarkung Taufkirchen, dauerhaft 736 m?

aus der Fl. Nr. 1801, Gemarkung Taufkirchen, dauerhaft 4.092 n?

Fir die Beurteilung der Existenzgefidhrdung wurde ein landwirtschaftliches
Gutachten erstellt. Der Betrieb soll im Ackerbau weitergefiihit werden. Die
Bewertung, erfolgt deshalb, auf Grundlage der Daten aus den Mehrfachantragen der
Jahre 2001 - 2004 (abziigl. einer verkauften Flache von 1,71 ha). Der Betrieb wiirde
somit, eine landwirtschaftliche Nutzflache von 14,37 ha bewirtschaften. Diese Flache
setzt sich zusammen aus 4,69 ha Griinland, 9,68 Ackerland und 0,63 ha Waldflache.
Insgesamt werden 27,73 % der landwirtschaftlichen Flache in Anspruch genommen.
Der fiir das Bauvorhaben erforderliche Flachenverlust macht damit deutlich mehr als
der Entzug von 3 % der betrieblichen Flachen aus, die nach der Rechtsprechung in
der Regel von eihem gesunden landwirtschaftlichen Betrieb verkraftet werden

kénnen.

Auf Grund der Héhe der Grundabtretung kann ein Vorliegen der Existenzgefahrdung
nicht ausgeschlossen werden. Vielmehr ist hier eine fallspezifische Prifung
notwendig, um bestimmen zu koénnen, in wieweit der vorliegende Bettieb
existenzfahig ist und wenn, wie sich die Abtretung auf die Eigenkapitalbildung des
Betriebes auswirken kann. Das entscheidende Kriterium flr die Existenzfihigkeit
eines landwirtschaftlichen  Betriebs stellt die jahrlich zu erzielende
Eigenkapitalbildung dar. Zu prifen ist, ob der Betrieb lAngerfristig existenzfahig ist.
Dieser Malistab rechtfertigt sich vor dem Hintergrund, dass die fernstralRenrechtliche
Planung zur Verwirklichung langfristiger Planungsziele auf eine dauerhafte
Bodenbeanspruchung ausgerichtet ist. Daher fehlt landwirtschaftlichen Betrieben,
die ihrerseits keine Aussicht auf langerfristige Existenz haben, regelmifig das
etforderliche Gewicht, um das fir das Planvorhaben sprechende d&ffentliche
Interesse zu Uberwinden. Bei Betrieben, die ohnehin nicht lebensfahig sind (den
Eingriff durch das Vorhaben hinweggedacht), ist eine vorhabenbedingte
Existenzgefdhrdung regelmafig zu verneinen. Wie bereits unter C.3.4.1.1 dieses

Beschlusses ausgefiihrt, sollte nach betriebswirtschaftlichen Grundsatzen der



- 260 -

Betriebsgewinn, also der Gesamtdeckungsbeitrag der land- und forstwirtschaftlichen
Produktion, eine Eigenkapitalbildung von ca. 7.500 €/Jahr ergeben. Von einem
existenzfiahigen Vollerwerbsbetrieb kann man bei den derzeitigen Preis-Kosten-

Verhiltnissen ab einem Jahresgewinn von rund 22.000 € bis 25.000 € ausgehen.

Die geltend gemachte Existenzgefahrdung liegt unserer Ansicht nach nicht vor. Zwar
macht die Gesamtinanspruchnahme mehr als 5 % der landwirtschaftlichen
Betriebsflache aus, jedoch hat die Auswertung der vom Einwender bereitgestellten
betriebsspezifischen Daten ergeben, dass der Betrieb mangels ausreichender
Eigenkapitalbildung bereits im Bestand nicht dauerhaft existenzfahig und auch nicht
erheblich zum Lebensunterhalt des Einwenders beitragen kann. Eine negative

Eigenkapitalbildung in dieser Hohe schliel3t eine Existenzfahigkeit aus.

Wir gehen daher im Folgenden nicht davon aus, dass der Betrieb durch das
Bauvorhaben in seiner Existenz gefdhrdet wird. Auf die Ausflihrungen zur
Planrechtfertigung des Bauvorhabes unter C.3.2 und C.3.2.3 dieses Beschlusses
wird verwiesen. Das dffentliche Interesse am Bau der Stralle setzt sich gegen die
privaten Belange des Einwenders durch. Auf die Inanspruchnahme der Flachen
kann auch unter Wilrdigung der Interessen des Einwenders nicht verzichtet werden.
Der raumliche Umgriff der geplanten Verkehrsanlagen richtet sich nach den
Festlegungen in den maBgebenden technischen Richtlinien (z. B. Mindestradien,
Mindestausrundungsparametern, Mindestsichtweiten und Querschnittsgestaltung),
den ortlichen Zwangspunkten (z. B. Verknlipfungspunkte und Kreuzungen mit
bestehenden StraRen) und der vorhanden Topographie. Eine Anderung der Trasse
zur Vermeidung der Grundstlicksbetroffenheit ist aufgrund der Zwangspunkte und
der Vorgaben der flir die Linienfihrung einer neuen Stralke einschldgigen Richtlinien
RAL (Richtlinien fir die Anlage von LandstralRen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich

hicht mdéglich.

Die FI. Nr. 795 und FIl. Nr. 796, jeweils Gemarkung Steinkirchen, (Eibelwiesen) sind
artenschutzrechtlich erforderlich, weil durch sie die Eingriffe in Griinspecht- oder
Goldammer-Habitate vollstandig kompensiert werden kénnen. Eine mafgebliche
Voraussetzung flir die Eignung als potenzielles Specht-Habitat ist, neben der Lage
aullerhalb von Larmwirkzonen, die unmittelbare Nahe siidexponierter Flachen zu
Waldrandern, die artspezifisch noch aufgewertet werden kénnen, also bestehenden
naturnahen VWaldsaum. Dieses Kriterium ist auf den Fl. Nrn. 795 und 796 ideal

erflillt, da sie auf rund 200 m Linge unmittelbar an bestehenden Fichtenforst
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angrenzen. Weitere gut geeignete grélRere Flachen sind im Untersuchungsgebiet
nicht vorhanden. Die Lage der Ausgleichsflachen konzentriert sich entlang des
Eibelbaches, im Bereich von regelmiaRig vorkommenden Uberschwemmungs-
ereignissen, sowie lberwiegend auf Flachen mit durchschnittlichen Erzeugungs-
bedingungen auf absoluten Grinlandstandorten g¢gemalR landwirtschaftlicher
Standortkartierung. Somit sind die Flachen standértlich ausgezeichnet geeignet, um
das vorgesehene Malnahmenkonzept, das die Entwicklung eines durchgangigen
Feucht- und Gewisserlebensraumes vorsieht, realisieren zu kénnen. Die
Ausweisung der Ausgleichsflaichen erfolgt besonders flachensparend, da der
ilberwiegende Teil der Ausgleichsflachen (A1T bis A3) Mehrfach-Kompensations-
funktion (bernehmen, also nicht nur flir den Ausgleich von Eingriffen in
Naturhaushalt und Landschaftsbild, sondern in Teilflichen auch fir die Sicherung
der Funktionen des Waldes gemal? Bayerischem Waldgesetz, sowie ebenfalls auf
Teilflichen fir den Ausgleich mit Schwerpunkt Artenschutz anrechenbar sind. Die
FI. Nrn. 795 und 796 grenzen direkt an die oben genannten Ausgleichsflichen A2
und A3 an und verstdrken dadurch den Biotopverbundeffekt entlang des
Eibelbaches. Dies garantiert auch eine hohe Erfolgswahrscheinlichkeit der
vorgesehenen MaBnahmen. Auf den Wiesenflichen ist zukliinftig eine extensive
Grinlandnutzung vorgesehen. Sie werden daher auch nicht vollstindig aus der

Nutzung genommen.

ErschlieRung der Naherholungsgebiete

Der Einwender bemiangelte eine extreme Verschlechterung der
Naherholungsgebiete infolge des Bauvorhabens, welche sich wie eine

Gefangnismauer um Taufkirchen lege.

Der Einwand wird zurlickgewiesen. Eine gewisse Einschrankung des bisherigen
Zuganges zu Naturschénheiten, eine gewisse Umstellung der bisher gewohnten
Spaziergange sowie eine gewisse Beeintrichtigung des Freizeitwertes sind nicht so
schwerwiegend, dass es dem Bauvorhaben entgegenstiinde. Es werden zuklinftig
weiterhin hinreichende Méglichkeiten bestehen, ohne Auto zu Spaziergang und
Erholung geeignete Gebiete aufzusuchen. Die Beeintrachtigungen werden durch das
Ersatzwegenetz des Vorhabenstragers weiterhin angemessen erschlossen. Die
Eingriffe in den Naturraum werden durch die Planung des Vorhabenstriagers wieder
kompensiert. Das Landschaftsbild wird durch die Anlage der Ausgleichsflachen (A1T
bis A3, CEF2) auf bislang landwirtschaftlich genutzten Flache mit Feuchtgeblischen
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und Feuchtwildern strukturell aufgewertet. Gleichzeitig fungieren diese
Geholzpflanzungen mittelfristig auch als Sichtschutz. Die Dammbdschungen der
Briickenképfe werden zur besseren landschaftlichen Einbindung der technischen
Bauwerke grof’flachig mit dichten Gebilschen abgepflanzt. Es wird auf die

Ausflhrungen dieses Beschlusses unter C.3.3.5.2.3 verwiesen.

Fl. Nr. 825, Gemarkung Steinkirchen

Der Einwender forderte eine bestmdgliche Befahrbarkeit der Fl. Nr. 825 durch den
Bau einer Unterflhrung oder einer anderweitigen Zufahrtsstrafe, da der Wald seine
einzige Heizenergiequelle darstelle. Die aus der FI. Nr. 825 benétigte Fléache von
500 m* (Wiese) sei freigelassen worden, um bei der Holzbearbeitung die
Nachbargrundstiicke nicht zu beeintrachtigen. Die Wiese kdnne durch den
Einwender selbst mit Fichten- oder Mischwald bepflanzt werden. Die Aufforstung
weiterer Flachen wirde aber eine Holzentnahme und Pflege seines Waldes

unméglich machen.

Der Forderung auf eine angemessene ErschlieBung wird mit der 1. Tektur vom
06.02.2015 mittels der Errichtung des dffentlichen Feld- und Waldweges 7
entsprochen (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 3.1.15T). Der Vorhabenstrager will mit
den aufgeflihrten Aufforstungsflichen die dauerhaften Waldflachenverluste mit
Erstaufforstungen von standortgerechten Laubmischwald-Arten kompensieren. Um
diese Flachen wie alle anderen auch unterhalten zu kéhnen, bendétigt der
Vorhabenstrager entsprechende Unterhaltungswege. Eine Unterflihrung ist deshalb

hicht erforderlich und kann auch aus wirtschaftlichen Griinden nicht erfolgen.

Auf eine lnanspruchnahme kann nicht verzichtet werden. Die besagte Flache der
FI. Nr. 825, Gemarkung Steinkirchen, befindet sich im periodischen Uber-
schwemmungsgebiet des Eibelbachs. Ziel der Kompensationsmalihahme A3 ist es
durch die Neugriindung von Waldflachen der Sicherung der Funktion des Waldes
(BayWaldG) zu dienen. Zusatzlich werden die benachbarten Kompensationsflachen
A1T und A2 vor Nahrstoffeintragen geschiitzt sowie die ékologischen Funktionen der
bisher landwirtschaftlich intensiv genutzten Flachen aufgewertet. Zudem ist die
Inanspruchnahme auch artenschutzrechtlich erforderlich, weil durch sie die Eingriffe
in Grinspecht-Habitate durch die Entwicklung von Feuchtwald mit hohem Totholz-
und Biotopbaumanteil kompensiert werden kénnen. Mit der Wiese des Einwenders
kann eine komplette Aufforstung des Bereiches bei einer direkten Nachbarschaft zu

naturnahem Feuchtwaldrest erreicht werden. Mit den vorgesehenen MalRnahmen
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kann die Verstarkung des Biotopverbundeffekts entlang des Eibelbachs mit hoher
Erfolgswahrscheinlichkeit durch Konzentration der MaRnahmenflachen erreicht

werden.

Fl. Nr. 1741, Gemarkung Taufkirchen

Der Einwender forderte, dass trotz der geplanten Absenkung der Stra3e auf FI. Nr.
1751, Gemarkung Taufkirchen, westlich der Unterfihrung BW 2/1 (Unterlage 11,
Reg-Verz. Ifd. Nr. 3.2.2) mit Béschung, Wassergraben und Bepflanzung G2/G3 eine
Zufahrtsmdéglichkeit zur FI. Nr. 1741, Gemarkung Taufkirchen, weiterhin méglich sein
miisse. Die geplante Ersatzzufahrt sei unendlich lang und mit heutigen schweren
landwirtschaftlichen Fahrzeugen, insbesondere bei unglnstiger Witterung, nicht
befahrbar. Der Umkehrplatz vor seinem Wald (3.1.15T) habe ein zu grofies Gefalle.
Das Holzaufladen bei dieser Stralenflhrung sei schwer mdglich. Es werde ein
Holzlagerplatz gefordert. Stattdessen solle die Héhenlage der Strafe kurz vor Bau-
km 1+800 bis ca. Bau-km 2+600 um etwa 50 - 70 cm ansteigen, wodurch sich die
Radien verbessern, die Flacheninanspruchnahme und die Kosten verringern und
sich auch wesentliche Verbesserungen bis zum Bauanfang von den &ffentlichen
Feld- und Waldwegen OFW 9 und 10 ergeben wiirden. Die zusatzliche Berme
inklusive deren Zufahrt zwischen Bau-km 1+750 bis Bau-km 1+200 entfiele dann.
Eine Zufahrt zur Fl. Nr. 1741, Gemarkung Taufkirchen, kénne bei der Briicke BV 2/1
{(Nahe Strommasten) angelegt werden. Ferner miisse eine Wertminderung durch die

zusatzliche Beschattung infolge der G3-Bepflanzung ausgeglichen werden.

Die Einwénde zur ErschlieBung der FI. Nr. 1741, Gemarkung Taufkirchen, werden
zurlickgewiesen. Der Vorhabenstrager ist im Falle eines Wegfalls der bisherigen
ErschlieBung nur verpflichtet, alle Grundstiicke, wieder angemessen an das
offentliche Strallennetz anzuschlieRen. Das bedeutet aber nicht, dass die
ErschlieBung stets auf dem kiirzesten Wege erfolgen muss. Der unverédnderte
Fortbestand einer bestimmten, auf dem Gemeingebrauch beruhenden Verbindung,
stellt keine Rechtsposition dar (§ 8a Abs. 4 FStrG/Art. 17 BayStrWWG). Der Forderung
einer angemessen ErschlieBung wird daher durch die Planung des Vorhabens-
tréagers in der Fassung der 1. Tektur vom 06.02.2015 entsprochen. Wie schon weiter
oben in diesem Beschluss aufgefihrt, bendtigt der Vorhabentrager flr den Unterhalt
seiner Aufforstungsflaichen entsprechende Unterhaltungswege. Mit diesen neu
anzulegenden Feld- und Waldwegen (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nrn. 3.1.6T,
3.1.15T und 3.1.186T) kann die Zuwegung zu den Grundstiicken des Einwenders
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(FI. Nrn. 825 und 1741, jeweils Gemarkung Taufkirchen) sichergestellt werden. Es

wird auch auf die Ausfilhrungen unter C.3.3.3.4.9 dieses Beschlusses verwiesen.

Das Grundstiick des Einwenders wie bisher lber den &ffentlichen Feld- und
Waldweg FI. Nr. 1751, Gemarkung Taufkirchen, zu erschlielen, ist wegen der
topographischen Héhenverhéaltnisse nicht méglich. Auch ist die Anlage einer Zufahrt
im Bereich der FI. Nr. 815, Gemarkung Steinkirchen, zum einen wegen der
hotwendigen Einschnittsbéschung und zum anderen wegen des Kkartierten
Feuchtbiotops nicht mdglich. Die Lénge der auf offentlichen Wegen vom
Hofgrundstiick zum Feld zurlickzulegenden Strecke betragt heute etwa 800 m.
Zukiinftig werden es etwa 1,45 km sein. Das entspricht einer Mehrldnge von etwa

650 m, die wir fUr vertretbar halten.

Eine Anderung der Steigung der mit 1,5 % steigenden Tangente, wie vom
Einwender vorgeschlagen, héatte zur Folge, dass auch die Querung des
Stephansbriinnlbachtals erhéht werden misste. Der Ausrundungsradius des
Tangentenschnittpunktes erstreckt sich nahezu (ber das ganze Tal. Die
Dammschiittung zur Uberwindung des Tals und damit aber auch das Bauwerk selbst
waren hoher auszugestalten. Die Folge wére ein erhdhter Flachenverbrauch. Nach
Norden hin wiirden sich ebenfalls grézere Betroffenheiten ergeben. Der Schnittpunkt
der verschiedenen Neigungen (Tangentenschnittpunkt) bei Bau-km 2+411 wiére in
Richtung B 15 und vor allem nach oben zu verschieben. Die nach bisheriger
Planung hohen Dammbereiche siidwestlich der B 15 von (ber 9 m Héhe miissten
somit weiter erhéht werden. Zuséatzliche Flachen wéren auch hier sowohl fir die
Dammflache selbst als auch fir die Ausgleichs- und Ersatzflachen erfordetrlich, da

der Damm gréfRtenteils in einem Waldgebiet liegt.

Der Forderung des Einwenders, die geplanten Wald- und Wiesenwege mit einer
entsprechenden Tragschicht auszubilden, die sowohl dem Verkehr mit PKW und
nach StVZO zugelassenen LKW und Arbeitsmaschinen erméglicht, wird seitens des
Vorhabenstragers mit der vorliegenden Planung entsprochen. Insbesondere die
Ausbildung der Querneigung wird dabei die Gebrauchsfahigkeit auch bei

unglinstigen Witterungsverhiltnissen sicherstellen.

An der heutigen Gefallesituation soll durch die Anlage des geplanten &ffentlichen
Feld- und Waldweg 7 nichts gedndert werden. Der Umkehrplatz beschreibt lediglich

den Platzbedarf, den der Einwender schon heute fir das Umdrehen seines
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landwirtschaftlichen Fahrzeuges benétigt. Insofern dndert sich zur heutigen Situation

hichts.

Der éffentliche Feld- und Waldweg 7 wird sowohl flir die ErschlieBung der Flurstiicke
des Einwenders als auch flr die ErschlieBung der Aufforstungsflachen bendtigt. Bei
den Aufforstungsflachen handelt es sich um keine pflegeintensiven Grundstiicke.
Aus diesem Grund erscheint es sachgerecht, wenn der Vorhabenstrager keine
zusatzliche Holzablagerungsflaiche in der Planung vorgesehen hat. Der
Vorhabenstrager hat aber zugesagt, dass der Einwender sein Holz zur zeithahen
Bearbeitung auf den Weg im Bereich des Umkehrplatzes lagern (chne den
durchflihnrenden Weg zu versperren) kénne. Fir eine dauerhafte Lagerung ist die

Flache aber nicht geeignet.

An dieser Stelle werden laut Planung des Vorhabenstrdgers auch nur Hecken und
Blsche gepflanzt. Eine nennenswerte Beschattung tritt zudem schon deshalb nicht
ein, weil sich die Bepflanzung nordéstlich der Flache mit wenig Sonneneinstrahlung
befindet. Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen unter C.3.4.1.6 dieses Beschlusses

verwiesen,

Offentlicher Feld- und Waldweg 9 Fl. Nr. 793, Gemarkung Steinkirchen

Der Einwender wies darauf hin, dass der in der StraRenbaulast der Gemeinde
Steinkirchen stehende d&ffentliche Feld- und Waldweg 9 zu den Fl. Nrn. 795 und 796,
jeweils Gemarkung Steinkirchen, nach den Planunterlagen durch den Wald verlaufe.
Infolge einer Waldbepflanzung von Fl. Nr. 797 habe sich aber der Verlauf des

Weges inzwischen geéndert.

Der Vorhabenstrager hat zugesagt, nach Fertigstellung des Bauvorhabens im
Rahmen der Schlussvermessung, die durch das zustandige Amt flr Digitalisierung,
Breitband und Vermessung Ebersberg durchgefiihrt werde, den Wegeverlauf an die
tatséchlichen Verhaltnisse anzupassen. Nach den derzeit vorliegenden
Katasterunterlagen verlaufe der éffentliche Feld- und Waldweg 9 auch noch durch
die Fl. Nr. 797. Es kénne aber vorgekommen sein, dass der Weg zu

Aufforstungszwecken aus der FI. Nr. 797 ganz herausgelegt wurde.

Fl. Nr. 813, Gemarkung Steinkirchen

Der Einwender verlangte die Aufrechterhaltung der bestehenden Wasserversorgung

von Fl. Nr. 813, Gemarkung Steinkirchen, zu seinem Hof.
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Der Forderung wird entsprochen. Die besagte Leitung ist in den Unterlagen als
private Brauchwasserleitung (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 3.4.3) dargestellt und

wird hur an die heuen Verhéltnisse angepasst. Die Leitung bleibt damit bestehen.

Fl. Nr. 1801, Gemarkung Taufkirchen

Der Einwender duBerte Zweifel, ob die Kreuzung Wiesenweg/Abwasserablaufmulde
bei einer Breite von 3 m und einer beidseitigen Bepflanzung zur Bewirtschaftung des

Erlenwaldes befahrbar sei.

Der Vorhabenstrager stellt mit seiner Planung sicher, dass die Wasserablaufmulde
dergestalt ausgefilhrt wird, dass eine sporadische Querung mit land- oder forstwirt-
schaftlichen Nutzfahrzeugen gewiahrleistet ist. Bei der Bepflanzung wird darauf
geachtet, dass ein ausreichendes Lichtraumprofil vorhanden ist. Der Vorhabens-
trager hat zugesagt, die MalRhahmen im Rahmen der Bauausfilhrungsplanung mit

dem Einwender abzustimmen.

Entschadigung

Rein enteignungsrechtliche Fragen wegen unmittelbarer Eingriffe sind dem
nachfolgenden Entschidigungsverfahren vorbehalten. Hiernach ist Entschadigung
fir den eintretenden Rechtsverlust und flir sonstige, durch die Enteignung
eintretende Vermégensnachteile zu leisten (Art. 8 BayEG). Art und Héhe der
Entschadigung sind in den Grunderwerbsverhandlungen, die der Stralenbaulast-
trager direkt mit den Betroffenen zu fihren hat, oder im Enteighungs- bzw.
Entschadigungsfestsetzungsverfahren zu regeln. Dies betrifft vorliegend samtliche
Entschadigungsfragen, die mit der dauerhaften und voriibergehenden Inanspruch-
hahme von Eigentumsflachen zusammenhangen. Dazu gehdren z. B. die damit
zusammenhangenden Bewirtschaftungserschwernisse oder die Frage nach Ersatz-
land. Auf die Ausfilhrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen. Der
Vorhabenstrager sagte im Anhdrungsverfahren zu, sich bei der spateren
Grunderwerbsabwicklung um Ersatzlandbereitstellungen im Rahmen seiner

Méglichkeiten zu bemiihen.

Einwender Nr. 1025
Der Einwender wendete sich gegen das Bauvorhaben wegen der nie da gewesenen
Landschaftszerstérung und der massiven Eingriffe in landwirtschaftlich genutzte

Flachen. Der Ubertriebene und exzessive Landverbrauch miisse beendet werden.
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Durch diesen Straflenbau wiirden die Ortschaften Reckenbach und Emling total von

Taufkirchen abgeschnitten. Der Gabelmilhlbach werde verschandelt und zerstort.

Die Einwande werden zuriickgewiesen. Auf die Ausfithrungen zur Planrechffertigung
des Bauvorhabes unter C.3.2 und C.3.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen. Eine
Anderung der Trasse ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fiir die
Linienflihrung einer neuen Strale einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien flr die
Anlage von LandstraBen, Ausgabe 2012) in diesermn Bereich nicht mdglich. Die
unvermeidbaren Eingriffe des Bauvorhabens in Natur und Landschaft werden aber
wieder kompensiert, so dass keine erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung des
Naturhaushaltes zurlickbleibt und das Landschaftsbild landschaftsgerecht
wiederhergestellt oder neu gestaltet sein wird. So werden nur um einige Beispiele zu
nennen fir die entstehenden Waldverluste neue Flachen aufgeforstet, flir die
Zerschneidung der Landschaft Flichen bepflanzt um das Landschaftsbild wieder
herzustellen oder fir die Versiegelung von Flachen Kompensationsmafinahmen flir
die Natur und Landschaft vorgesehen. Insbesondere wird der Grabmiihlbach nach
der vorliegenden Planung weder zerstért noch verschandelt. In den Verlegungs-
abschnitten wird im Gegenteil ein naturnaher FlieRgewassercharakter wieder-
hergestellt werden. Dazu werden die Béschungen und der Ufersaum naturnah
ausgestaltet und mit gebietstypischen (standortheimischen) gewéasserbegleitenden

Hochstauden initial bepflanzt werden.

Der Vorhabenstrager hat zudem eine mit seiner Planung ausreichende Erschlieung
der umliegenden Weiler und deren Anschluss an Taufkirchen/Vils mit einer
gebindelten Querung der B 388 sichergestellt (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr.
5.1.2T bis 5.1.16T).

Die Larmimmissionen wurden ebenfalls Uberprift. Die Voraussetzungen flr die
Anordnung von LarmschutzmalBnahmen durch den Vorhabenstrager sind nicht
gegeben. Der Vorhabenstrager halt mit seiner Planung die malgebenden
Larmgrenzwerte der 16. BImSchV ein. Ebenso sind keine erheblichen
Beeintrachtigungen durch Schadstoffbelastung zu besorgen. Deshalb sind keine
durch das Bauvorhaben ausgelosten Gesundheitsgefahren zu bheflirchten. Auf die

Ausfiihrungen unter C.3.3.4.1 und C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen.
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Einwender Nr. 1026

Der Einwender wendete sich gegen das Bauvorhaben, da er erhebliche
Beeintrachtigungen seines landwirtschaftlichen Vollerwerbsbetriebes, von Natur und
Umwelt sowie des ganzen Kulturraumes beflirchtet. Einen nicht unerheblichen Anteil
des Einkommens stelle die Produktion von Biomasse dar. Es wiirden Silomais,
Grassilage oder auch schlechteres Heu fir Biogasbetriebe, die diese fiir die
Erzeugung und Gewinnung von Strom und Wérme bendtigen, erzeugt. Durch den
gesamten Flachenverlust sei sein landwirtschaftlicher Betrieb in seiner Existenz
gefihrdet. Der hohe Flachenverlust gefahrde die Energiewende und erhéhe die
Lebensmittelpreise. Die Umgehungsstrale B 388 wirde aulerdem den Ort
Taufkirchen hicht besonders entlasten, da nachweislich der
Hauptdurchgangsverkehr, insbesondere der Urlaubsverkehr, von der B 15 Landshut

- Rosenheim komme.

Der Vorhabenstrager hat aufgrund der Angaben des Einwenders geprift, ob
vorhabensbedingt die Existenz seines landwirtschaftlichen Betriebs gefahrdet wird.
Aus dem Grundeigentum des Einwenders werden folgende Flachen, jeweils

Germarkung Taufkirchen, beansprucht:

aus der Fl. Nr. 1791 vorilbergehend 104 n7

aus der Fl. Nr. 1899 dauerhaft 6.446 m* und voriibergehend 1.827 m?

aus der Fl. Nr. 2143 dauerhaft 164 m? und vorlibergehend 495 nm?

aus der Fl. Nr. 2146 dauerhaft 14 m? und voriibergehend 70 m?

aus der Fl. Nr. 2147 dauerhaft 5.998 m?* und voriibergehend 3.093 m?

Fir die Beurteilung der Existenzgefahrdung wurde ein landwirtschaftliches
Gutachten erstellt. Der Betrieb ist ein Futterbaubetrieb mit Schwerpunkt Rindermast,
in Form wvon Bullen- und Farsenmast, sowie Mutterkuhhaltung mit eigener
Nachzucht. Der Betrieb wird im Haupterwerb, mit einer landwirtschaftlichen
Nutzflache von 22,20 ha und 3,78 Wald, alleine bewirtschaftet. Diese Fliche
befindet sich im Eigentum. Der Verlust betragt ca. 1,3 ha Ackerland. Dies bedeutet
einen Gesamtverlust, von 5,69 % der landwirtschaftlichen Nutzflache. Der flr das
Bauvorhaben erforderliche Flachenverlust macht damit mehr als der Entzug von 5 %
der betrieblichen Flachen aus, die nach der Rechtsprechung in der Regel von einem

gesunden landwirtschaftlichen Betrieb verkraftet werden kénnen.
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Auf Grund der Héhe der Grundabtretung kann ein Vorliegen der Existenzgefahrdung
nicht ausgeschlossen werden. Vielmehr ist hier eine fallspezifische Prifung
notwendig, um bestimmen zu koénnen, in wieweit der vorliegende Bettieb
existenzfahig ist und wenn, wie sich die Abtretung auf die Eigenkapitalbildung des
Betriebes auswirken kann. Das entscheidende Kriterium flr die Existenzfidhigkeit
eines landwirtschaftlichen  Betriebs stellt die jahrlich zu erzielende
Eigenkapitalbildung dar. Zu priifen ist, ob der Betrieb lAngerfristig existenzfahig ist.
Dieser Mal3stab rechtfertigt sich vor dem Hintergrund, dass die fernstraf3enrechtliche
Planung zur Verwirklichung langfristiger Planungsziele auf eine dauerhafte
Bodenbeanspruchung ausgerichtet ist. Daher fehlt landwirtschaftlichen Betrieben,
die ihrerseits keine Aussicht auf langerfristige Existenz haben, regelmilig das
erforderliche Gewicht, um das fir das Planvorhaben sprechende &ffentliche
Interesse zu Uberwinden. Bei Betrieben, die ohnehin nicht lebensfahig sind (den
Eingriff durch das Vorhaben hinweggedacht), ist eine vorhabenbedingte
Existenzgefdahrdung regelmaRig zu verneinen. Wie bereits unter C.3.4.1.1 dieses
Beschlusses ausgefiihrt, sollte nach betriebswirtschaftlichen Grundsatzen der
Betriebsgewinn, also der Gesamtdeckungsbeitrag der land- und forstwirtschaftlichen
Produktion, eine Eigenkapitalbildung von ca. 7.500 €/Jahr ergeben. Von einem
existenzfahigen Vollerwerbsbetrieb kann man bei den derzeitigen Preis-Kosten-

Verhilthissen ab einem Jahresgewinn von rund 22.000 € bis 25.000 € ausgehen.

Eine konkrete Berechnung des Betriebsgewinns und der Eigenkapitalbildung anhand
der Betriebsdaten durch den Vorhabenstrager ergibt danach, dass gemessen an
diesen betriebswirtschaftlichen Grundsatzen aufgrund des durch das Bauvorhaben
ausgeldsten verminderten Unternehmensgewinns und Deckungsbeitrages die

Existenzfahigkeit des Betriebs des Einwenders nicht erhalten bleibt.

Wir gehen daher im Folgenden vorsorglich davon aus, dass der Betrieb durch das
Bauvorhaben in seiner Existenz gefahrdet wird. Auf die Ausfllhrungen zur
Planrechtfertigung des Bauvorhabes unter C.3.2 und C.3.2.3 dieses Beschlusses
wird verwiesen. Das dffentliche Interesse am Bau der Stralle setzt sich aber gegen
die privaten Belange des Einwenders durch. Die mit dem Bau der B 388
Ortsumfahrung Taufkirchen verfolgten Planungsziele haben ein so starkes Gewicht,
dass auch eine Existenzgefahrdung des landwirtschaftlichen Betriebs gerechtfertigt
ist. Auf die Inanspruchnahme der Fliachen kann auch unter Wiirdigung der

Interessen des Einwenders nicht verzichtet werden. Der rdumliche Umgriff der
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geplanten Verkehrsanlagen richtet sich nach den Festlegungen in den
maflgebenden technischen Richtlinien (z. B. Mindestradien, Mindestausrundungs-
parametern, Mindestsichtweiten und Querschnittsgestaltung), den értlichen
Zwangspunkten (z. B. Verknlpfungspunkte und Kreuzungen mit bestehenden
StraRBen) und der vorhanden Topographie. Eine Anderung der Trasse zur
Vermeidung der Flacheninanspruchnahmen, unginstiger Zerschneidungen oder
Umwegen ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fiir die
Linienflhrung einer neuen Stralke einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien fir die

Anlage von LandstraBen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht méglich.
Tunnel

Es wurde vom Einwender statt des Baus der Ortsumfahrung Taufkirchen der Bau
eines Tunnels oder einer Unterfihrung flir die bestehende B 388 in der
Ortsdurchfahrt von Taufkirchen gefordert, um dem hohen Flachenverbrauch

entgegenzuwirken.

Die Forderung wird zuriickgewiesen. Auf die Ausfihrungen unter C.3.3.2.3 dieses

Beschlusses wird verwiesen.

Larm- und Abgasbelastung

Der Einwender befiirchtete erhebliche verkehrliche Immissionen, da seine Hofstelle

nur in ca. 200,0 m Abstand zum Bauvorhaben liegen werde.

Gesundheitsgefahren durch Verkehrsimmissionen sind fir das Anwesen nicht zu
beflrchten. Die maRgebenden Larmgrenzwerte der 16. BlmSchV werden
eingehalten. Die Voraussetzungen fiir die Anordnung von Larmschutzmafnahmen
durch den Vorhabenstrager sind daher nicht gegeben. Ebenso sind keine
erheblichen Beeintrachtigungen durch Schadstoffbelastung zu besorgen. Auf die

Ausfihrungen unter C.3.3.4.1 und C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen.
Artenschutz

Der Einwender wandte ein, dass durch das Bauvorhaben auch noch andere Tiere
wie Eulen, Bussarde, Turmfalken, Fledermiuse, Habichte, Eichhérnchen, Igel und
kleinere Vogelarten wie Amseln, Rauch- und Mehlschwalben, Rotschwanzarten,
Rotkehlchen, Kuckuck, Meisen, Spechte, Bachstelzen, Kiehitze, Feldlerchen,
Nachtigallen, Elstern, Eichelhdher, Finken, Stare, Drosseln usw. gefdhrdet wiirden.
Auch wiare die neue Umgehungsstralle eine Gefahr fiir kleine Lebewesen wie

Nachtfalter, Nachtschwirmer, Hummeln, Bienen, Schwebfliegen usw.. Der natirliche
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Aufenthaltsraum des Wildes (wie Rehe, Hasen und Fasanen) vor allem im Bereich
Brunnholz (FI. Nrn. 2149, 2150 und 2151, jeweils Gemarkung Taufkirchen) wiirde
extrem eingeschrankt und die Zahl der Wildunfalle wiirde ansteigen. Es wurde
zudem die Wirksamkeit der geplanten MalRnahmen fir Kiebitze, Feldlerchen und
sonstiger vorhandener Vogelarten im ,Schaffhauser Feld® angezweifelt, da sich die
verschiedenen Vogelarten nicht zwangsweise dorthin verfrachten lassen wiirden und
deshalb trotzdem mehrere Vogelarten gefahrdet seien. Eine Wiederherstellung der
hochwertigen Lebensrdaume, z. B. flr bestandsgefahrdete bodenbritende Vogelarten
und Spechte sowie andere Vogelarten, sei so nicht mehr méglich. Auch Jagd- und
Flugrouten von verschiedenen Fledermiusen und Schleiereulen sowie sonstiger
vorhandener Vogelarten und Greifvégel wiirden sich wohl nicht durch Leitstrukturen

aufrechterhalten lassen. Es sei so weiter mit Tétungen zu rechnen.

Die Einwédnde werden unter Verweis auf die Ausflhrungen in diesem Beschluss
unter C.3.3.5.2.5 und die Unterlage 19.3 zuriickgewiesen. Artenschutzrechtliche
Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden infolge der durch den
vorgesehenen Schutz- und VermeidungsmalBhahmen und spezieller CEF-
Maknahmen fiir einzelne Tierarten (z. B. Kiebitz, Feldlerche) nicht ausgeldst.
Insbesondere die vorgezogenen AusgleichsmalBhahmen zum Erhalt der
kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat fir die durch die Stralenbaumalnahme
betroffenen Vogelarten (Kiebitz, Feldlerche, Griinspecht, Goldammer) wurden
entsprechend aktueller fachlicher Standards entwickelt. Im Rahmen der speziellen
artenschutzrechtlichen Priifung (Unterlage 19.3) wurden alle vorkommenden
prifungsrelevanten Vogelarten beziiglich des Storungs-, Schadigungs- und
Tétungsverbots  hin - untersucht. Unter Einbeziehung der vorgesehenen
konfliktvermeidenden MalRnahmen, der SchutzmaBnahmen und der o. g.
vorgezogenen AusgleichsmalRahmen im ,Schaffhauser Feld” und am ,Eibelbach®
werden keine Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 BNatSchG erflillt. Durch die
Aufwertung der Lebensraumqualitat der Ackerflaiche im ,Schaffhauser Feld” mittels
Schaffung artspezifisch geeigneter Teillebensraume mit MalRnahmen, deren
kurzfristige Wirksamkeit und sehr hohe Erfolgswahrscheinlichkeit gut belegt sind,

kann von einem Zuwanderungserfolg ausgegangen werden.

Im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (Unterlage 19.3) wurden
neben allen vorkommenden prifungsrelevanten Vogelarten auch alle

vorkommenden Fledermause beziglich des Stérungs-, Schadigungs- und
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Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatschG Uberpriift. Eine signifikante
Erhéhung des Kollisionsrisikos flir Fledermaus- oder Vogelarten durch den Betrieb
der qgeplanten Strale kann unter Einbeziehung der vorgesehenen
konfliktvermeidenden MafRnahmen und der SchutzmaRBnahmen, die nach den
aktuellen fachlichen Standards entwickelt wurden, ebenfalls ausgeschlossen
werden. Die Pflanzung von Gehdlzen als ,Leitstrukturen® flr jagende Fledermause
und Schleiereulen ist eine MaRnahme, deren Wirksamkeit und
Erfolgswahrscheinlichkeit fachlich anerkannt ist und der eine sehr gute
Funktionsfahigkeit und kurzfristige Wirksamkeit attestiet wird, sofern eine
Anbindung an vorhandene Leitstrukturen (Hecken, Waldrander) méglich ist. Im
vorliegenden Fall ist dies gegeben, da die MalRnhahme unmittelbar an die Gehdlz-
Maldbestinde am Oselbach anschlieft.

Zerstérung des Grabmilhlbaches als Lebensraum

Der Einwender kritisierte, dass der natiirlich verlaufende Grabmiihlbach mit seinen
Béschungen als Lebensraum fir Fische, verschiedene Frosch- und Krétenarten,
Libellen, mehrere Schmetterlingsarten, sonstigen Kleintieren und seltenen
Pflanzenarten aufgrund der geplanten teilweisen Verrohrung und Verlegung zerstért

werde.

Die Einwéande werden zuriickgewiesen. Auf die Ausfihrungen unter C.3.3.4 dieses

Beschlusses wird verwiesen.

Kompensation

Der Einwender kritisierte, dass ein voller Ausgleich flr die entstehenden Eingriffe in
landwirtschaftliche, forstwirtschaftliche Stralen- und Wegeflachen oder auch
vorhandene Biotope nicht mdéglich sei. Es wurde eingewandt, dass eine Optimierung
der betroffenen Habitatflachen in diesen Gebieten nur theoretisch méglich sei. Die
vorhandenen Gewisser und Feuchtgebiete seien bereits jetzt voll funktionsféhige
Lebensraume. Nur eine Zerstérung oder Beschadigung filhre zum Verlust der

urspringlichen Funktionen.

Der Einwand wird zurlickgewiesen. Der Vorhabenstrager stelt mit der
landschaftspflegerischen Begleitplanung sicher, dass nach Realisierung der
landschaftspflegerischen Kompensationsmallhahmen die durch das Bauvorhaben
verursachten Beeintrachtigungen wieder kompensiert sind, so dass keine erhebliche

oder nachhaltige Beeintrachtigung von Natur und Landschaft zurlickbleibt. Gefordert
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ist keine véllig identische Wiederherstellung (Naturalrestitution) des friheren
Zustands, sondern eine gleichartige und gleichwertige Kompensation der
Eingriffsfolgen. In Abstimmung mit dem Landkreis Erding, Untere Naturschutz-
behdrde, wurde ein MaRnahmenkonzept vorgesehen, das im Wesentlichen auf die
Erhaltung, Optimierung und Wiederherstellung eines naturschutzfachlich bedeut-

samen FlieBgewassers und der angrenzenden Flachen ausgerichtet ist.

Bei den durch die geplante BaumaBnahme verursachten erheblichen und
nachhaltigen Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sind gemat der Anlage
zu Grundsatz 1 der zwischen den Staatsministerien des Inneren und fir
Landesentwicklung und Umweltfragen vereinbarten und mit Fassung vom
21.06.1993 verdffentlichten ,Grundsatze flir die Ermittlung von Ausgleich und Ersatz
nach Art. 6 und 6a Bay NatSchG bei staatlichen StralRenbauvorhaben® keine nicht

wiederherstellbaren Biotope betroffen.

Die Neugriindung von naturnahen Feuchtwaldflichen findet im Rahmen der
AusgleichsmalBnahmen A3 Aufforstungsflaichen am Eibelbach bzw. AI1T
Tegernbacher Bachlein statt. Die vorgesehenen  Flichen sind im
landschaftspflegerischen MaRnahmenplan (Unterlage 9.1/9.1T) dargestellt. Die auf
der MaBBnahmenflache CEF2 vorgesehenen MaBnahmen (Griinlandextensivierung
mit Belassen von Brachebereichen nach erfolgter Aushagerung sowie die Pflanzung
von Gehdlzen) sind speziell an die Anspriiche der durch die BaumaBnahme
beeintrachtigten Vogelarten Grinspecht und Goldammer angepasst. Sie
entsprechen den aktuellen fachlichen Standards (z. B. Siidbeck et al. 2005). Speziell
der Grinspecht benétigt neben Waldrandbereichen vor allem bliten- und damit
insektenreiche Wiesen. Die sachgerechte Durchfiihrung von Pflege und Unterhalt
der MaRnahmenflache wird vom Vorhabenstriger gewihrleistet und vom Landkreis
Erding, Untere Naturschutzbehdrde, Oberprift. Auf die Ausfihrungen unter

3.3.5.2.3.4 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Landschaftsbild, Naherholung

Der Einwender befilirchtete erhebliche psychische Belastungen wegen der schweren
Beschadigung des Landschaftsbildes und des Naherholungsgebietes von

Taufkirchen.

Der Einwand wird zurlickgewiesen. Es sind keine objektiven Griinde flr derartige

Gesundheitsgefahren erkennbar. Der Gesetzgeber sieht insofern auch keine
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speziellen SchutzmalRnahmen vor. Eine gewisse Einschrankung des bisherigen
Zuganges zu Naturschonheiten, eine gewisse Umstellung der bisher gewohnten
Spazierginge sowie eine gewisse Beeintrachtigung des Freizeitwertes sind nicht so
schwerwiegend, dass es dem Bauvorhaben entgegenstiinde. Es werden zukiinftig
weiterhin hinreichende Mdéglichkeiten bestehen, ohne Auto zu Spaziergang und
Erholung geeignete Gebiete aufzusuchen. Die Beeintrachtigungen werden durch das
Ersatzwegenetz des Vorhabenstragers weiterhin angemessen erschlossen. Auf die
Ausfihrungen unter C.3.3.14 dieses Beschlusses wird verwiesen. Eine
Wiederherstellung des urspriinglichen Zustandes des Landschaftsbildes ist mit
zumutbarem Aufwand nicht méglich. Die Eingriffe in das Landschaftsbild werden
infolge der durch den Vorhabenstrager vorgesehenen landschaftspflegerischen
Gestaltungsmalnahmen im StraRenraum (G1 his G7) sowie durch die
Ausgleichsflachen (A1T bis A3) und die MaBnahmen zur Sicherung der
kontinuierlichen ékologischen Funktionalitdt (CEF1 und CEF2) wieder kompensiert.
Zur Minderung der optischen Wirkungen der Briickenbauwerke, Stralendamm-
béschungen und Stralenanschliisse werden naturnahe Gehélzpflanzungen
vorgenhommen, ferner wird auf den StralRennebenflichen der B 388 Ortsumfahrung
Taufkirchen arten- und bliitenreiches Extensivgriinland entwickelt, das ebenfalls die
technische Uberpragung mindert. Zudem verlauft die Trasse Uber weite Bereiche in
groBen Einschnittlagen. Diese sind hinsichtlich der Auswirkungen auf das
Landschaftshild als ginstiger einzustufen als Trassen in Geldndegleich- oder
Dammlage, da sie aus vielen Blickwinkeln nicht oder nur geringfligig einsehbar sind.

Auf die Ausfilhrungen unter C.3.3.5.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Vollstandigkeit der Planunterlagen

Es wurde bemangelt, dass die Planunterlagen unvollstandig seien. Es fehle die
gehaue Beschreibung der Zerstdrung, Zerstlickelung und Verstiimmelung der
vorhandenen Acker-, Wiesen- und Waldflaichen sowie die Zerstérung des

vorhandenen Wege- und StralRennetzes.

Der Einwand wird zuriickgewiesen. Die Planunterlagen des Vorhabenstragers
genigen den rechtlichen Anforderungen. Sie enthalten die Darstellung und
Untersuchung aller wesentlichen Gesichtspunkte des Bauvorhabens, speziell seiner
technischen, dkologischen und individuellen Folgen, und erméglichen den

Beteiligten zu erkennen, ob ihre Belange vom Bauvorhaben betroffen werden.
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Uberschwemmungsgefahr

Der Einwender beflrchtete durch die weitere Versiegelung einen Anstieg der
Uberschwemmungsgefahr im Vilstal. Durch das Ableiten des Niederschlagwassers
in Auffangbecken wiirde der insbesondere Grabmiihlbach zuséatzlich belastet und

dessen Aufnahmekapazitat liberschritten.

Diese Ansicht teilen wir nicht. Der Vorhabenstrager stellt mit seiner Planung sicher,
dass sich die bestehenden Entwidsserungsverhiltnisse nicht verschlechtern. Das
Entwasserungskonzept wurde unter Berlicksichtigung der vorgenannten
Bestimmungen nhach den neuesten Regeln der Technik aufgestellt und in
Abstimmung mit dem Wasserwirtschaftsamt Mlnchen abgestimmt. Durch den Bau
von Regenriickhaltebecken mit entsprechenden Drosseleinrichtungen und
vorgeschalteten Absetzbecken mit Leichtfliissigkeitsabscheidern werden die heute
vorhandenen Abflussverhéltnisse der Vorfluter weder verscharft noch wird die
Wasserqualitit verschlechtert. Dies gilt insbesondere fiir den Grabmihlbach. Auf die

Ausfiihrungen unter C.3.3.6 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Entwadsserungsanlagen

Der Einwender bestritt, dass die bestehenden Entwisserungsanlagen fiir die
jetzigen StraBen-, Wege- und Flurverhéltnisse ausreichend seien. Die geplanten
Regenriickhaltebecken oder Absetzbecken seien auch nur bedingt aufnahmefzhig.
Deshalb  erhéhe sich auch bei extremen Wetterverhdltnissen die
Uberschwemmungsgefahr, da die Wassermengen wegen der Versiegelung

anstiegen. Das Bewertungsverfahren nach ATV-DVWK-M 153 sei fragwlirdig.

Der Einwand wird zurlickgewiesen. Das vorliegende Entwéasserungskonzept wurde
unter Berlicksichtigung der vorgenannten Bestimmungen nach den neuesten Regeln
der Technik aufgestellt und mit dem zustindigen Wasserwirtschaftsamt Miinchen
abgestimmt. Im Ergebnis wird sichergestellt, dass die heute vorhandenen
Abflussverhaltnisse der Vorfluter nicht verschirft werden (hierzu ist der Bau von
Regenriickhaltebecken mit entsprechenden Drosseleinrichtungen vorgesehen) und
dass die Wasserqualitdt nicht verschlechtert wird (hierzu werden den
Regenriickhaltebecken Absetzbecken mit Leichtflissigkeitsabscheidern
vorgeschaltet). Auf die Ausflhrungen unter C.3.3.6 dieses Beschlusses wird

verwiesen.



- 276 -

Nutz- und Brauchwasserversorgungsanlage

Der Einwender forderte, dass das Einzugsgebiet der sich auf FI. Nr. 2147,
Gemarkung Taufkirchen, befindlichen Nutz- und Brauchwasserversorgungsanlage

flir den Hof nicht beeintrachtigt werden diirfe.

Der Forderung kann nachgekommen werden. Beeintrachtigungen auf die Nutz- und
Brauchwasserversorgung kénnen infolge der Planung des Vorhabenstragers
ausgeschlossen werden. Die Hofstelle und auch die besagte Nutz- und
Brauchwasserversorgungsanlage oder deren Einzugsgebiet befinden sich auf der
dstlichen Seite des Grabmihlbaches. Das Geldnde steigt vom Bach aus zur
Hofstelle deutlich an. Die Ortsumfahrung hingegen verlauft auf der westlichen Seite
des Baches. Zudem werden im Bereich von Reckenbach sowohl im Dammbereich
als auch in den Einschnittbereichen straRenbegleitende Mulden angeordnet, um das
StralRenwasser geblindelt der Reinigung und Ableitung in den Grabmiihlbach

zuzufithren. Eine hofnahe Versickerung findet nicht statt.

Drainagen
Der Einwender forderte, dass die sich auf der FI. Nr. 2147 und Fl. Nr. 2148, jeweils

Gemarkung Taufkirchen befindlichen Drainagen wieder in funktionsfahigen Zustand

gebracht werden.

Der Forderung wird entsprochen. Sollten in diesem Bereich Drainagen vorhanden
und diese von der BaumalRnahme betroffen sein, so werden diese abgefangen und
gebiindelt abgeleitet. Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen unter C.3.4.1.10 dieses

Beschlusses verwiesen.

Anlagen und Einrichtungen

Der Einwender forderte, dass die wvon der geplanten Verlegung der
Gemeindeverbindungsstrale GrolRschaffhausen - Reckenbach - Taufkirchen auf FI.
Nr. 2147, Gemarkung Taufkirchen, berithrten Anlagen und Einrichtungen
(Regenwasserschachte und -leitungen, Brauch- und Nutzwassetrleitung, Starkstrom-

kabel) zu schiitzen seien und die dauerhafte Funktion gewéhrleistet sein miisse.

Der Vorhabentrager hat im Anhérungsverfahren die Sicherung und dauerhafte
Funktion dieser Leitungen zugesagt. Sollten sich in der Bauausflihrungsplanung
Verlegungen oder Anpassungen an den neuen Bestand ergeben, werden diese

durch den Vorhabenstrager in Abstimmung mit dem Einwender vorgenommen.
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Bepflanzung

Der Einwender befiirchtete Bewirtschaftungserschwernisse auf den angrenzenden
Felder und Wiesen durch Beschattung, Abwurf von Blattern, Asten und Zweigen
infolge einer geplanten Bepflanzung von GrolRbdumen.an der B 388 Ortsumfahrung

Taufkirchen.

Die Befirchtung des Einwenders ist unbegriindet. Der StraBenkdrper wird durch
einzeln stehende Baume gegliedert und optisch in die Landschaft eingefiigt. Die
Baume werden auf Stralennebenflachen, insbesondere in Einschnittlagen im
oberen Bdschungsbereich gepflanzt. Die Bepflanzungen grenzen nie unmittelbar an
landwirtschaftlich genutzte Flichen an. Sie sind in der Regel durch weitere
Stralennebenflachen, Entwésserungsmulden und (landwirtschaftliche) Begleitwege
von den landwirtschaftlich genutzten Flachen abgetrennt. Dabei handelt es sich um
Abstdnde zwischen rund 8 m bis 12 m. Der mit dem Sonnenstand wandernde
Schattenwurf der vorgesehenen Einzelbaum-Pflanzungen stellt keine dauerhafte
oder erhebliche Beeintrachtigung dar. Im Ubrigen wird auf die Ausfilhrungen unter

C.3.4.1.6 dieses Beschlusses verwiesen.

GemeindeverbindungsstralRe GrolRschaffhausen - Reckenbach - Taufkirchen

Der Einwender kritisierte, dass die Gemeindeverbindungsstralie Gro3schaffhausen -
Reckenbach - Taufkirchen abgetrennt werde. Dies fihre zu kosten- und

zeitaufwendigen Umwegen.

Der Forderung auf Aufrechterhaltung der bestehenden Gemeindeverbindungsstralie
kann nicht entsprochen werden. Der Vorhabenstrager stellt mit seiner Planung eine
angemessene ErschlieBung der umliegenden Weiler und deren Anschluss an
Taufkirchen an der Vils in Folge der Neuordnung des untergeordneten Wegenetzes

sicher. Auf die Ausflihrungen unter C.3.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen.

GemeindeverbindungsstralRe Reckenbach (Ost) (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr.
5.1.16T, Bau-km 3+780 bis Bau-km 4+044)

Der Einwender wandte sich gegen eine Ubernahme des Eigentums und der
Unterhaltungslast fiir die GVS Reckenbach (Ost) auf den Grundstiickseigentiimer.

Dafir sei der Vorhabenstrager oder die Gemeinde Taufkirchen verantwortlich.

Der Forderung wird entsprochen. Die Gemeinde Taufkirchen tragt flir die verlegte
GemeindeverbindungsstralBe zukiinftig die StralRenbaulast. Der Vorhabenstrager hat

die Planunterlagen entsprechend korrigiert.
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Briicke im Zuge der GemeindeverbindungsstraBe Reckenbach {iber den
Grabmiihlbach/Privatweg (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 5.2.5T, Bau-km 3+875)

Der Einwender lehnte ebenfalls eine Ubernahme des Eigentums und der
Unterhaltungslast flir die bestehende Briicke im Zuge der GVS Reckenbach (iber
den Grabmihlbach auf den Grundstiickseigentiimer ab. Daflir sei der

Vorhabenstrager oder die Gemeinde Taufkirchen verantwortlich.

Der Einwand wird zurlickgewiesen. Die bestehende Gemeindestrale wird mangels
Fortdauer der éffentlichen Verkehrsbedeutung lediglich entwidmet, jedoch physisch
weder beseitigt noch als Privatstralle neu gebaut. Vorgenommen werden lediglich
Anpassungen an die neue Situation. Die ErschlieRung der Grundstiicke des
Einwenders wird zuklinftig ber die verlegte Gemeindeverbindungsstralie
angemessen gewahrleistet. Flr die zukinftige PrivatstralRe tragt deren Eigentlimer

die Unterhaltungslast, welcher aber der Einwender nicht ist.

Fl. Nr. 1899, Gemarkung Taufkirchen

Der Einwender wandte sich gegen die durch die Verlegung der
GemeindeverbindungsstraBe Emling - Reckenbach verursachte Abtrennung der
Ausfahrt der als Acker genutzten Fl. Nr. 1899, Gemarkung Taufkirchen.

Die Forderung wird zuriickgewiesen. Die Fl. Nr. 1899 ist durch den vorhandenen
dffentlichen Feld- und Waldweg auf FI. Nr. 1900, Gemarkung Taufkirchen,
(Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 5.1.3T) und die neue Gemeindeverbindungsstrae
hach Emling ausreichend erschlossen. Einen Rechtsanspruch auf eine optimale

allumfangliche ErschlieRung von allen Seiten besteht nicht.

Zu- und Einfahrtsradien

Der Einwender kritisierte, dass die Zu- und Einfahrten zu den Grundstiicken und zur
UmgehungsstralBe Taufkirchen mit groen Radien unter deutlicher Erhéhung des

Flachenverbrauchs ausgebildet wiirden.

Der Einwand wird zuriickgewiesen. Die Radien der Zu- und Einfahrten entsprechen
dem Stand der Technik.

Millablagerungen

Der Einwender beflirchtete Miillablagerungen entlang der B 388 neu. Beim Méahen

zerbrochene Flaschen wiirden ein  groRes Gesundheitsrisiko bei der
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Futtergewinnung fir Stalltiere darstellen und miissten durch geeignete MalRnahmen

verhindert werden.

Die Forderung wird abgelehnt. Fir bewusst rechtswidriges Handeln von
Verkehrsteilnehmern ist der Vorhabentrager nicht verantwortlich zu machen. Auch
landen aus Fahrzeugen abgeworfene Gegenstiande erfahrungsgemal’ auf Bankett

oder Béschung, so dass diese Gefahr nicht sehr wahrscheinlich ist.

Unternehmensflurbereinigung

Es wurde eingewandt, dass eine Unternehmensflurbereinigung die Eingriffe in

landwirtschaftliche Flachen nicht ausgleichen kénne.

Die Unternehmensflurbereinigung bezweckt, den durch die planfestgestellte
MafRknahme den Betroffenen entstehenden Landverlust auf einen gréReren Kreis von
Eigentiimern zu verteilen oder die durch das Unternehmen entstehenden Nachteile
fur die allgemeine Landeskultur zu vermeiden (§ 87 Abs. 1 Satz 1 FlurbG). Der
Vorhabenstrager beabsichtigt derzeit jedoch nicht, eine Unternehmens-
flurbereinigung durchzufithren. Auerdem ist eine Unternehmensflurbereinigung
nicht Regelungsgegenstand des Planfeststellungsverfahrens. Da der Landverlust,
den sie ausgleichen soll, zuvor feststehen muss, kann eine Unternehmens-
flurbereinigung erst an das Ergebnis einer Planfeststellung anschlieen und nicht

umgekehrt.

Entschadigung

Rein enteignungsrechtliche Fragen wegen unmittelbarer Eingriffe sind dem
nachfolgenden Entschadigungsverfahren vorbehalten. Hiernach ist Entschadigung
fur den eintretenden Rechtsverlust und fir sonstige, durch die Enteighung
eintretende Vermdgensnachteile zu leisten (Art. 8 BayEG). Art und Hoéhe der
Entschadigung sind in den Grunderwerbsverhandlungen, die der StraBenbaulast-
trager direkt mit den Betroffenen zu fiihren hat, oder im Enteignhungs- bzw.
Entschadigungsfestsetzungsverfahren zu regeln. Dies betrifft vorliegend samtliche
Entschadigungsfragen, die mit der dauerhaften und vorlibergehenden Inanspruch-
nahme von Eigentumsflaichen zusammenhingen. Dazu gehéren z. B. die damit
zusammenhangenden Bewirtschaftungserschwernisse, Beeintrachtigungen wihrend
der Bauzeit oder die Frage nach Ersatzland. Auf die Ausfihrungen unter C.3.4.1.1

dieses Beschlusses wird verwiesen. Der Vorhabenstriager sagte im Anh&rungs-
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verfahren zu, sich bei der spédteren Grunderwerbsabwicklung um Ersatzland-

bereitstellungen im Rahmen seiner Méglichkeiten zu bemiihen.

Einwender Nr. 1027

Der nicht grundstiicksbetroffene Einwender wendete sich gegen das Bauvorhaben,
da Grundsticke, Bache und gewachsene Strukturen durchschnitten und zerstért
wirden. Der Flachenverbrauch von Kulturlandschaft und landwirtschaftlicher
Nutzflache wire mit insgesamt 50,0 ha entschieden zu gro3. Die Landwirtschaft
kénne dann den wvon ihr geforderten Aufgaben mit Sicherung der
Nahrungsmittelversorgung, Produktion von nachwachsenden Rohstoffen, Erzeugung
alternativer Energien etc. nicht mehr gerecht werden. Die beeintrdchtigten
Gewidsser und Bache sollten in gréRBerem Umfang renaturiert werden. Der natirliche
Aufenthaltsraum des Wildes werde stark durch die entstehenden Trennwirkungen
eingeschrankt. Hier seien Wildtrassen zu erkunden und geeignete Querungs-
mdéglichkeiten flr Tiere, Végel Insekten und Pflanzen zu schaffen. Das Bauvorhaben
wirde auBBerdem den Ort Taufkirchen nicht besonders entlasten, da nachweislich
der Hauptdurchgangsverkehr von der B 15, Landshut - Rosenheim komme.
Besonders der Urlaubsverkehr wiirde sich nach wie vor komplett durch Taufkirchen
zwangen. Es wiirde auch eine erhebliche Larm- und Abgasbelastung entstehen.
Eventuell kénne hier ein groRzigiger mit Strauchern bepflanzter Béschungsbereich
etwas abmindern. Das Bauvorhaben verursache auch psychische Belastungen, wie
zum Beispiel durch die Zerstérung des heimatlichen Landschaftsbildes. Auch als
Naherholungsgebiet von Taufkirchen wiirde dieser Bereich schwer beschadigt. Die
mehrjahrige Bauzeit wiirde zuséatzliche Einschrankungen nach sich ziehen. Durch
das Ableiten des Niederschlagwassers in Auffangbecken und danach in den
Grabmiihlbach, wire dieser Bach zusatzlich belastet. AuRerdem soll auch das
Wasser, das sich in den nordéstlich der Stral’e liegenden Griben neben der
geplanten UmgehungsstralBe sammelh wirde (Gebiet teilweise Emling und
Reckenbach) direkt in den Bach eingeleitet werden, eine Vorfilterung ist hier
anscheinend nicht vorgesehen, was die vorhandene geringe Wassermenge
zusatzlich stark belasten wiirde. Hier wére sidlich der Querung des Grabmiihlbachs
eine grolflachige eingetiefte Maanderlandschaft als Rickstaubereich und zur
Renaturierung sehr sinnvoll. Eine zuséatzliche Belastung dirfe dem Bach nicht mehr
zugemutet werden, da aus dem ndérdlichen Bereich die ehemalige Millkippe

Teufelsdd geniigend Gifte absondere. Die Zu- und Einfahrten zu den Grundstiicken
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und zur Umgehungsstralle seien mit groRen Radien ausgebildet, was den
Flachenverbrauch noch deutlich erhdhe. Es seien auBerdem landschafts-
unvertragliche erhebliche Gelédndeeinschnitte und Auffiillungen geplant. Flr alle
Beeintrachtigungen seien entsprechende Schutz- und Kompensations-malknahmen

vorzusehen.

Die Einwande werden zuriickgewiesen. Auf die Ausfithrungen zur Planrechffertigung
des Bauvorhabes unter C.3.2 und C.3.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen. Eine
Anderung der Trasse zur Vermeidung der Flacheninanspruchnahmen, ungiinstiger
Zerschneidungen oder Umwegen ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben
der fiur die Linienfihrung einer neuen Strafe einschlagigen Richtlinien RAL
{Richtlinien fiir die Anlage von LandstralRen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht
méglich. Das Bauvorhaben entspricht somit dem derzeitigen Stand der Technik.
Dementsprechend wurden auch die Radien der Zu- und Einfahrten fir die

auftretenden Bemessungsfahrzeuge gewéhlt.

Die unvermeidbaren Eingriffe des Bauvorhabens in Natur und Landschaft werden
wieder kompensiert, so dass keine erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung des
Naturhaushaltes zurlickbleibt und das Landschaftshild landschaftsgerecht
wiederhergestellt oder neu gestaltet sein wird. Insbesondere werden die durch die
Trasse unmittelbar beeintrachtigten FlieRgewasser auf ihren Verlegungsstrecken
naturnah gestaltet. Zur Verbesserung der Querungsmdéglichkeiten fir Tiere wurden
die beiden Brlickenbauwerke am Oselbach und am Stephansbrinnlbach optimiert.
Fir die am Grabmilhlbach entlang wandernden Tierarten wurde die Verrohrungs-

strecke des Grabmiihlbaches ebenfalls tierdkologisch optimiert.

Erhebliche Beeintrachtigungen von Gewiéssern sind nicht zu beflrchten. Auf die
Ausfilhrungen unter C.3.3.6 dieses Beschlusses wird verwiesen. Das vorliegende
Entwéasserungskonzept wurde unter Berlicksichtigung der vorgenannten
Bestimmungen nach den neuesten Regeln der Technik in Abstimmung mit dem
Wasserwirtschaftsamt Miinchen aufgestellt. Im Ergebnis wird sichergestellt, dass die
heute vorhandenen Abflussverhdltnisse der Vorfluter nicht verscharft werden (hierzu
ist der Bau von Regenrlickhaltebecken mit entsprechenden Drosseleinrichtungen
vorgesehen) und dass die Wasserqualitit nicht verschlechtert wird (hierzu werden
den Regenrickhaltebecken Absetzbecken mit Leichtflissigkeitsabscheidern
vorgeschaltet). Das Niederschlagswasser wird demnach im Becken gesammelt und

gedrosselt in den Grabmihlbach eingeleitet, um dessen Kapazitat eben nicht zu
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Ubersteigen und die natirliche Abflussmenge nicht zu (berschreiten. Insofern
belastet das Becken den Bach auch nicht zuséatzlich. Bei dem angesprochenen
Niederschlagswasser, das direkt in den Bach eingeleitet wird, handelt es sich um
reines Umgebungs- oder Boschungswasser, also unbelastetes Wasser. Insofern
wird der Bach durch das Bauvorhaben nicht weiter durch Schadstoffe oder

dergleichen belastet.

Die Anlage eines grofflachigen naturnahen Retentionsraumes wird mangels
Erforderlichkeit am Grabmilhlbach abgelehnt. Zudem stellt der Vorhabenstrager mit
seiner Planung sicher, dass die Verlegungsstrecke des Grabmiihlbaches auf einer
Flache von rund 3.500 m? (insbesondere Bachbett und Béschungsflachen) naturnah

gestaltet wird.

Im Ubrigen ist in der Planung des Vorhabenstragers unter Beriicksichtigung von
Richtlinien zur Verkehrssicherheit die Anlage von naturnahen Elementen wie
Hecken, Gebilische, Waldsaume, Einzelbdume, Alleen oder auch Hochstaudenfluren
vorgesehen. Grundsatzlich wird die Gestaltung des Stralenraumes (Gestaltungs-
malknahmen G1 bis G7) in Verbindung mit den an die Stralennebenflichen
angrenzenden naturschutzfachlichen Ausgleichsflachen (A2 bis A3) eine Einbindung
des technischen Bauwerks und des darauf stattfindenden Verkehrs in die Landschaft
und somit eine Minderung der Beeintridchtigung von siedlungsnahen Gebieten, die

flir die Feierabenderholung in Frage kommen, bewirken.

Auch die Entwicklung von bliitenreichem Extensivgriinland sowie eine naturnahe
Gestaltung der Regenriickhaltebecken und der Gewdsserverlegungsabschnitte
dienen dem Ziel der Einbindung in die umgebende Landschaft. Auf die

Ausfihrungen unter C.3.3.5.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Gesundheitsgefahren durch Verkehrsimmissionen sind fiir die betroffenen Ortsteile
von Taufkirchen nicht zu beflirchten. Die fir Jedermann verbindlichen gesetzlichen
Larmgrenzwerte der 16. BlImSchV werden eingehalten. Die Voraussetzungen flir die
Anordnung von LarmschutzmalRnahmen durch den Vorhabenstrdger sind daher
nicht gegeben. Ebenso sind keine erheblichen Beeintrachtigungen durch
Schadstoffbelastung zu besorgen. Auf die Ausfihrungen unter C.3.3.4.1 und

C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen.
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Einwender Nr. 1028

Der Einwender wendete sich gegen die Inanspruchnahme seiner land- und
forstwirtschaftlichen Grundstiicke und gegen durch den Verkehr hervorgerufene
Lirm- und Abgasimmissionen seines Anwesens. Es wirden hochwertige
landwirtschaftliche Flachen versiegelt und durchschnitten, was die Bewirtschaftung
erschwere und ihren (Pacht-)Wert mindere. Bei der Bewirtschaftung der Flachen
und des Waldes miissten erhebliche Umwege mit deutlichen Zeit- und
Kostenaufwand in Kauf genommen werden. Insbesondere werde der &ffentliche
Feld- und Waldweg auf FI. Nr. 1685, Gemarkung Taufkirchen, westlich seines
Anwesens hicht mehr benutzbar sein, da diese der geplanten BaumaBnahme
weichen misse. Es sei ausreichend geeignetes Ersatzland zur Verfligung zu stellen.
Das Landschaftsbild werde zerschnitten und Sichtbeziehungen durchtrennt. Es
komme zu einer grofiflichigen WVerldarmung und Schadstoffbelastung bisher
unbelasteter Gebiete. Auch amtlich festgelegte Uberschwemmungsgebiete wiirden

gequert.

Aus dem Grundeigentum des Einwenders werden folgende Flachen, jeweils

Gemarkung Taufkirchen, beansprucht:

aus der Fl. Nr. 1661 dauerhaft 3.221 m? und voribergehend 337 m?®

- aus der Fl. Nr. 1691 dauerhaft 1 m* und vorilbergehend 7 m?

- aus der Fl. Nr. 1726/2 dauerhaft 3.131 m? und vorlibergehend 2.767 nv
- die gesamte Fl. Nr. 1740 mit dauerhaft 3.270 m?

- die gesamte Fl. Nr. 1739 mit dauerhaft 5.110 m?

- aus der Fl. Nr. 1743 dauerhaft 3.065 n® und voribergehend 708 m?

- aus der Fl. Nr. 1780 dauerhaft 2.711 m? und voribergehend 545 m?

- aus der Fl. Nr. 1799 dauerhaft 1.086 m* und voriibergehend 393 m?

Die Einwande werden zuriickgewiesen. Auf die Ausfihrungen zur Planrechtfertigung
des Bauvorhabes unter C.3.2 und C.3.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen. Auf
die Inanspruchnahme der Flachen kann auch unter Wirdigung der Interessen des
Einwenders nicht verzichtet werden, da sie fir den Bau der B 388 Ortsumfahrung
Taufkirchen erforderlich sind und auch nicht mehr weiter reduziert werden kénnen.
Eine Anderung der Trasse zur Vermeidung der Grundstiicksbetroffenheit ist

aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fiir die Linienflihrung einer neuen
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Strale einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien fir die Anlage von Landstral3en,

Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht moglich.

Die unvermeidbaren Eingriffe des Bauvorhabens in Natur und Landschaft werden
wieder kompensiert, so dass keine erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung des
Naturhaushaltes zurlickbleibt und das Landschaftsbild landschaftsgerecht
wiederhergestellt oder neu gestaltet sein wird. Speziell die Eingriffe in vorhandene
Waldbestande (zu 99% Nadelwald oder Mischwald-Aufforstungen) werden durch die
Neugrindung von Waldflachen auf den Ausgleichsflachen A1T und A3 kompensiert.
Die Zielbestande auf diesen Ausgleichsflachen werden langfristig standortgerechte
Feucht- bzw. Laubmischwilder sein. Zur Einbindung des technischen Bauwerks und
des darauf stattfindenden Verkehrs in die Landschaft und einer Minderung der
Beeintrachtigung ist die Anlage von naturnahen Elementen wie Hecken, Gebiische,
Waldsadume, Einzelbdume, Alleen oder auch Hochstaudenfluren vorgesehen. Auch
die Entwicklung wvon bliitenreichem Extensivgriinland sowie eine naturnahe
Gestaltung der Regenriickhaltebecken und der Gewasserverlegungsabschnitte wird
das Bauvorhaben in die umgebende Landschaft einbinden. Die festgestellte
Beeintrachtigung der Sichtbeziehung zwischen dem Taufkirchener Neubaugebiet
Am Ziegelfeld® Richtung Eldering kann ebenso durch die in diesem Abschnitt
vorgesehenen GestaltungsmaRnahmen (insbesondere Bepflanzung mit Hecken und
Einzelbdumen) gemindert werden. Auf die Ausflihrungen unter C.3.3.5.2.3 dieses

Beschlusses wird verwiesen.

Die durch die Trasse verursachte Querung festgelegter Uberschwemmungsgebiete
lasst sich ebenso nicht vermeiden und wurde hinsichtlich der wasserwirtschaftlichen
Auswirkungen mit dem Wasserwirtschaftsamt Miinchen abgestimmt. Negative
Auswirkungen sind dabei nicht zu erwarten. Auf die Ausfiihrungen unter C.3.3.6.1

dieses Beschlusses wird verwiesen.

Ferner steht Eigentiimern oder Besitzern von Grundstiicken, die an einer Stral3e
liegen, kein Anspruch darauf zu, dass eine offentliche Strale nicht gedndert oder
eingezogen wird, auch wenn hierdurch Nachteile entstehen. Erforderlich ist lediglich,
dass die Verbindung zum &éffentlichen StraRennetz dergestalt aufrechterhalten bleibt,
dass weiterhin eine funktionsgerechte angemessene Nutzung des Grundstiicks
ermdglicht wird. Dies wird durch die Planung des Vorhabenstrigers sichergestelit.

Auf die Ausfilhrungen unter C.3.4.1.4 dieses Beschlusses wird verwiesen.
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Die Larmimmissionen wurden ebenfalls Gberprift. Die Voraussetzungen flir die
Anordnung von LarmschutzmalBnahmen durch den Vorhabenstrager sind nicht
gegeben. Nach den ermittelten Beurteilungspegeln ergeben sich am Anwesen
Lirmpegel in Héhe wvon 516 dB(A) tags und 45,4 dB(A) nachts. Der
Vorhabenstrager halt mit seiner Planung die malRgebenden Larmgrenzwerte der
16. BlmSchVY von 64 dB(A) tags und 54 dB(A) nachts ein. Ebenso sind keine
erheblichen Beeintrachtigungen durch Schadstoffbelastung zu besorgen. Auf die
Ausfilhrungen unter C.3.3.4.1 und C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen.
Deshalb sind keine durch das Bauvorhaben ausgelésten Gesundheitsgefahren zu

beflirchten.

Die in diesem Zusammenhang stehende Forderung, die Trasse auf Hdhe seines
Anwesens in einem Einschnitt zur Minimierung der Beeintrachtigungen zu fihren,
kann nicht entsprochen werden. Das langfristige und tragfihige Konzept fur die
Zukunft sieht vor, die B 388 entsprechend ihrer Bestimmung als liberregionalen
Stralenzug leistungsfahig und vor allem sicher umzugestalten. Hierflir ist
vorgesehen, die B 388 wo es sinnvoll ist anbaufrei auszubauen und mit héhenfreien
Knotenpunkten zu versehen. Um die Funktion der B 388 als (berregionale
Bundesfernstralle mit entsprechender Streckencharakteristik zu gewéhrleisten,
wurde an der Anschlussstelle der ED 26 ebenfalls eine héhenfreie Lésung
vorgesehen. Dieser Knotenpunkt befindet sich in der Nahe des Anwesens des
Einwenders. Um an dieser Stelle eine héhenfreie Querung zu erméglichen, waére
nach der Forderung des Einwenders eine Grundwasserwanne unter der ED 26 und
dem Stephansbriinnlbach erforderlich. Dies ist weder aus Larmschutzgriinden noch
aus wasser- und wirtschaftlichen Erwdgungen heraus geboten. Auf die

Ausfilhrungen unter C.3.3.3.1 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Der Vorhabenstrager plant aber die groflen Einschnittslagen nérdlich von Atting
sowie die Bédschungen des Briickenbauwerks U(ber die ED 26 und den
Stephansbriinnlbach unter Beriicksichtigung der Richtlinien zur Verkehrssicherheit

mit dichten (Baum-) Hecken und mit Einzelbdumen als Sichtschutz zu bepflanzen.

Fragen der Entschadigung, insbesondere in Form von Ersatzland, An- und
Durchschneidungsschaden und Umwege, kénnen nur auBerhalb des
Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungsverfahren geklart

werden. Auf die Ausflihrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen.
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Der Vorhabenstridger hat aber im Anhérungsverfahren zugesagt, die verbleibenden
Restflachen der FILNr. 1726/2 und FI. Nr. 1743 auf Wunsch zu erwerben.

Einwender Nr. 1029

Der Einwender wendete sich gegen das Bauvorhaben, da das Landschaftsbild
vollkommen zerstért und die Lebensqualitdit wegen der Durchschneidung
vorhandene Wander- und Erholungswege erheblich gemindert wiirde. Die Larm- und
Schadstoffbelastung wiirde aufgrund des Fehlens wvon heutzutage blichen

Larmschutzmalnahmen erheblich zunehmen.

Die Einwénde werden zurlickgewiesen. Ein Verzicht auf das Bauvorhaben wiirde die
mit dem Bauvorhaben verfolgten Planungsziele nicht erreichen. Auf die
Ausfiihrungen zur Planrechtfertigung des Bauvorhabes unter C.3.2, C.3.2.3 und
C.3.3.2 dieses Beschlusses wird verwiesen. Eine Anderung der Trasse ist aufgrund
der Zwangspunkte und der Vorgaben der fir die Linienfiihrung einer neuen StralRe
einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien flir die Anlage von LandstraRen, Ausgabe
2012) in diesem Bereich nicht mdglich. Die unvermeidbaren Eingriffe des
Bauvorhabens in Natur und Landschaft werden aber wieder kompensiert, so dass
keine erhebliche oder nachhaltige Beecintrichtigung des Naturhaushaltes
zuriickbleibt und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu
gestaltet sein wird. Insbesondere wird die im Weiler Emling” vorkommenden Grol3e
Teichmuschel (Anodonta cygnea) durch das Bauvorhaben nicht gefahrdet. Die
geplante Trasse verlauft in Einschnittslage in rund 80 bis 100 m Entfernung zu den
Stillgewassern bei Emling. Eine projektbedingte Gefahrdung der (nicht
planungsrelevanten) ,GroRe Teichmuschel” ist somit auszuschlieBen. Auf die
Ausfihrungen zum Arenschutz unter C.3.3.5.2.2 dieses Beschlusses wird
verwiesen. Zur Einbindung des Bauvorhabens in die Landschaft ist die Anlage von
haturnahen Elementen wie Hecken, Gebiische, Waldsdume, Einzelbdume, Alleen
oder auch Hochstaudenfluren vorgesehen. Auch die Entwicklung von blitenreichem
Extensivgriinland sowie eine naturnahe Gestaltung der Regenrlickhaltebecken und
der Gewiésserverlegungsabschnitte dienen dem Ziel der Einbindung in die
umgebende Landschaft. Die oben beschriebenen GestaltungsmalRnahmen zur
Einbindung des Strallenkérpers dienen auch zur Minderung der Beeintrachtigungen
von siedlungsnahen Gebieten, die flir die Feierabenderholung in Frage kommen. Auf

die Ausfihrungen unter C.3.3.5.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen.
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Eine gewisse Einschrankung des bisherigen Zuganges zu Naturschénheiten sowie
eine gewisse Umstellung der bisher gewohnten Spaziergange und Radfahrten sind
unvermeidbar und im Interesse des Bauvorhabens hinzunehmen. Auf die

Ausfilhrungen unter C.3.3.14 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Die Larmimmissionen wurden ebenfalls Uberprift. Die Voraussetzungen flr die
Anordnung von Larmschutzmalnahmen durch den Vorhabenstriager sind nicht
gegeben. Ebenso sind keine erheblichen Beeintrachtigungen durch Schadstoff-
belastung zu besorgen. Auf die Ausflihrungen unter C.3.3.4.1 und C.3.3.4.2 dieses
Beschlusses wird verwiesen. Deshalb sind keine durch das Bauvorhaben

ausgeldsten Gesundheitsgefahren zu beflirchten.

Die in diesem Zusammenhang geforderte Verschiebung der Trasse um ca. 200 m
bis 300 m nach Norden in Richtung Waldrand (Reckenbach und Emling) oder eine
Absenkung der Gradiente der Trasse wird abgelehnt. Dies ist zum einen aus
Larmschutzgriinden nicht erforderlich, zum anderen halten wir die gewihlite
Trassenvatiante in ihrer gewahlten Form fir die Umfahrung von Taufkirchen unter
Beriicksichtigung der von ihr berlihrten d&ffentlichen und privaten Belange fir
vertretbar. Eine Absenkung hatte zudem nochmals eine deutliche Massenmehrung
zur Folge. Das Bauwerk der B 15 wirde nochmals héher und die erforderliche
Rampe zur B 15 milsste, da sie schon steil ausgebildet ist, entsprechend lAnger mit
der sich ergebenden Flachenbeanspruchung des Waldes westlich der B 15
ausgebildet werden. Auf die Ausfiihrungen unter C.3.3.2 und C.3.3.3.1 dieses

Beschlusses wird verwiesen.

Hinsichtlich der eingewendeten Wertminderung wird auf die Ausflhrungen zu

C.3.4.1.7 in diesem Beschluss verwiesen.

Im Ubrigen kdnnen Fragen der Entschiadigung nur auBerhalb des
Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungsverfahren geklart

werden. Auf die Ausflihrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Einwender Nr. 1030

Der Einwender wendete sich gegen das Bauvorhaben, da die geplante Trasse ca.
100 m bis 150 m viel zu nahe am Wohngebiet der Landessiedlung und Gehdéften in
Emling und Reckenbach, teilweise auf einer Dammilage, vorbei fiihre. Die geplante
Trasse fihre zu erheblichen Schadstoff- und Larmbeldstigungen wegen der

fehlenden Larmschutzmafnahmen. Zusatzlich werde der Frischluftaustausch
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unterbrochen. Aufgrund der jetzt erhéhten Kosten des Bauvorhabens aufgrund
verzdgerter Planung mit vermutlich 30,0 Mio. € seien zuerst Verbesserungen in der
bestehenden Ortsdurchfahrt durchzufiihren.

Die Einwande werden zurlickgewiesen. Auf die Ausfiihrungen zur Planrechtfertigung
des Bauvorhabes unter C.3.2 und C.3.2.3 dieses Beschlusses wird verwiesen. Eine
Anderung der Trasse ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fiir die
Linienflhrung einer neuen Stralke einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien fir die

Anlage von LandstralBen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht moglich.

Verkehrsimmissionen

Die Larmimmissionen wurden ebenfalls berpriift. Die Voraussetzungen fiir die
Anordnung von Larmschutzmalnahmen durch den Vorhabenstrager sind nicht
gegeben. Der Vorhabenstrager halt mit seiner Planung die malRgebenden
Larmgrenzwerte der 16. BImSchV von 59 dB(A) tags und 49 dB(A) nachts ein. Dies
gilt auch unter Beriicksichtigung einer Gesamtlarmbelastung. Demnhach kommt es im
Bereich der Landessiedlung zu einer Gesamtlarmbelastung von maximal 58 dB(A)
tags und von 32 dB(A) nachts. Im Ergebnis liegen auch unter Beriicksichtigung des
Fluglarmes die Gesamtlarmpegel bei allen Betroffenen unterhalb der kritischen Héhe
(70 dB(A) tags oder 60 dB(A) nachts, bzw. bei Allgemeine und Reine Wohngebieten
67 dB(A) tags oder 57 dB(A) nachts). Ebenso sind keine erheblichen
Beeintrachtigungen durch Schadstoffbelastung zu besorgen. Auf die Ausfilhrungen
unter C.3.3.4.1 und C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen. Deshalb sind

keine durch das Bauvorhaben ausgelésten Gesundheitsgefahren zu befiirchten.

Naherholung

Das Bauvorhaben fihrt zwar zu einer Auflassung und Verlegung der
Verbindungsstralie zwischen Landessiedlung und Emling mit einem Umweg von ca.
650,0 m. Eine gewisse Einschrankung des bisherigen Zuganges zu Natur-
schénheiten sowie eine gewisse Umstellung der bisher gewohnten Spaziergidnge
und Radfahrten sind jedoch unvermeidbar und im Interesse des Bauvorhabens
hinzunehmen. Auf die Ausfilhrungen unter C.3.3.14 dieses Beschlusses wird

verwiesen.
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Eine Beschrankung einer baulichen Entwicklung der Gemeinde Taufkirchen an der
Vils  an der Vils im Norden und \Westen ist nicht erkennbar. Die Gemeinde
Taufkirchen an der Vils wurde in die Planung eingebunden und hat keine

bauplanerischen Einwinde erhoben.

Frischluftaustausch

Es wird auch nicht infolge des Bauvorhabens zu einer Unterbrechung des
Frischluftaustausches kommen. Schon heute strémt bei (iberwiegend
Westwindwetterlagen die Luft liber die B 15 auf die Landessiedlung. Insofern dndern
sich an der heutigen Situation nichts. Mit der vorliegenden Planung wird auch kein
fur Luft uniiberwindbares Hindernis in einer entsprechenden Héhenlage errichtet.
Entsprechend befindet sich nach der Umsetzung der MalRnahme die Landessiedlung
auch nicht in einer Windschattenlage. Kaltluft (,Frischluft”) entsteht im Allgemeinen
ilber offenen Flachen (d. h. nicht bewaldet und nicht bebaut) und flieRt entsprechend
den Hangneigungen in die Talrdume. Im Fall von Taufkirchen an der Vils handelt es
sich um die Taler der GroRen Vils, des Gelbachs, des Oselbachs, des Kirchlerner

Bachs, des Stephansbriinnlbachs und des Grabmiihlbaches.

Hinsichtlich der eingewendeten Wertminderung wird auf die Ausflhrungen zu

C.3.4.1.7 in diesem Beschluss verwiesen.

Im Ubrigen kdnnen Fragen der Entschiadigung nur auBerhalb des
Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungsverfahren geklart

werden. Auf die Ausflihrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Einwender Nr. 1207
Der Einwender wendete sich gegen das Bauvorhaben, weil eine Planrechffertigung

flr das Bauvorhaben fehlen wiirde.

Es werden folgende Flachen, jeweils Gemarkung Steinkirchen, die nicht im

Eigentum des Einwenders stehen, beansprucht:

aus der Fl. Nr. 861 dauerhaft 593 7 und voriibergehend 110 m?
- aus der Fl. Nr. 852 dauerhaft 81 m* und voriibergehend 147 m?

- die gesamte Fl. Nr. 826 mit dauerhaft 2.520 m?

- aus der Fl. Nr. 814 vorlbergehend 48 n?

- aus der Fl. Nr. 815 dauerhaft 48 m* und vorilbergehend 49 m?
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Auf die Inanspruchnahme der Flachen kann nicht verzichtet werden, da sie flir den
Bau der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen erforderlich sind und auch nicht mehr
weiter reduziet werden kdnnen. Auf die Ausflhrungen unter C.3.2 dieses

Beschlusses wird verwiesen.

Eine Anderung der Trasse zur Vermeidung der Grundstiicksbetroffenheit ist
aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fiir die Linienflihrung einer neuen
Strale einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien flr die Anlage von Landstral3en,

Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht moglich.

Fragen der Entschadigung, insbesondere in Form von Ersatzland, kénnen nur
aullerhalb des Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungs-
verfahren geklart werden. Auf die Ausfilhrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses

wird verwiesen.

Einwender Nr. 1208
Der Einwender wendete sich als Grundeigentiimer gegen das Bauvorhaben, weil

eine Planrechtfertigung flr das Bauvorhaben fehlen wiirde.

Aus dem Grundeigentum des Einwenders werden aus der Fl. Nr. 862 dauerhaft 108
m?* und voriibergehend 103 m* und aus der Fl. Nr. 851 dauerhaft 48 m? und

vorilbergehend 171 m?, jeweils Gemarkung Steinkirchen, beansprucht.

Auf die Inanspruchnahme der Flachen kann auch unter Wiirdigung der Interessen
des Einwenders nicht verzichtet werden, da sie fir den Bau der B 388
Ortsumfahrung Taufkirchen erforderlich sind und auch nicht mehr weiter reduziert
werden kénnen. Auf die Ausfilhrungen unter C.3.2 dieses Beschlusses wird
verwiesen. Eine Anderung der Trasse zur Vermeidung der Grundstiicksbetroffenheit
ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der fir die Linienfihrung einer
neuen Strae einschldagigen Richtlinien RAL (Richtlinien fir die Anlage von

Landstraen, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht mdglich.

Fragen der Entschadigung, insbesondere in Form wvon Ersatzland, kénnen nur
aullerhalb des Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungs-
verfahren geklart werden. Auf die Ausfilhrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses

wird verwiesen.
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Einwender Nr. 1211
Der Einwender wendete sich als Grundeigentiimer gegen das Bauvorhaben, weil

eine Planrechtfertigung fir das Bauvorhaben fehlen wiirde.

Die Einwande werden zuriickgewiesen. Aus dem Grundeigentum des Einwenders
werden aus der FI. Nr. 302 dauerhaft 942 m? und voriibergehend 645 n?,
Gemarkung Taufkirchen, beansprucht. Auf die Inanspruchnahme der Flachen kann
auch unter Wiirdigung der Interessen des Einwenders nicht verzichtet werden, da
sie fur den Bau der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen erforderlich sind und auch
nicht mehr weiter reduziert werden kénnen. Auf die Ausfiihrungen unter C.3.2 dieses
Beschlusses wird verwiesen. Eine Anderung der Trasse zur Vermeidung der
Grundstlicksbetroffenheit ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der flir
die Linienfihrung einer heuen Stralte einschldagigen Richtlinien RAL (Richtlinien fir

die Anlage von Landstralien, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht méglich.

Fragen der Entschadigung, insbesondere in Form wvon Ersatzland, kénnen nur
aullerhalb des Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungs-
verfahren geklart werden. Auf die Ausfihrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses

wird verwiesen.

Einwender Nr. 1217
Der Einwender wendete sich als Grundeigentiimer gegen das Bauvorhaben, weil

eine Planrechtfertigung fir das Bauvorhaben fehlen wiirde.

Aus dem Grundeigentum des Einwenders werden folgende Flachen, jeweils

Gemarkung Steinkirchen, beansprucht:

- aus der Fl. Nr. 854 dauerhaft 2.857 m* und vorlibergehend 336 m?
- aus der Fl. Nr. 853 dauerhaft 174 m? und vorlbergehend 333 m?

- die gesamte Fl. Nr. 810 dauerhaft mit 3.431 m?

Auf die Inanspruchnahme der Flachen, insbesondere auch gepachteter Flachen,
kann auch unter Wiirdigung der Interessen des Einwenders nicht verzichtet werden,
da sie fiir den Bau der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen erforderlich sind und auch
nicht mehr weiter reduziert werden kénnen. Auf die Ausfilhrungen unter C.3.2 dieses
Beschlusses wird verwiesen. Eine Anderung der Trasse zur Vermeidung der

Grundstlicksbetroffenheit ist aufgrund der Zwangspunkte und der Vorgaben der flir
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die Linienfliihrung einer neuen Stral’e einschlagigen Richtlinien RAL (Richtlinien fir

die Anlage von Landstralien, Ausgabe 2012) in diesem Bereich nicht méglich.

Fragen der Entschadigung, insbesondere in Form wvon Ersatzland, kénnen nur
aullerhalb des Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungs-
verfahren geklart werden. Auf die Ausfilhrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses

wird verwiesen.

Bezirk Oberbayern

Der Bezirk Oberbayern ist als Eigentlimer mit mehreren Grundstiicken des
wirtschaftlichen Eigenbetriebs ,Bezirksgliter Haar, Gabersee und Taufkirchen/Vils*
durch das Bauvorhaben betroffen. Der Bezirk Oberbayern sei mit einer
Inanspruchnahme der als Auffiillflache fiir Uberschussmassen vorgesehenen FI. Nr.
1423/1, Gemarkung Taufkirchen grundsatzlich einverstanden, beflrchte aber eine
zukinftige Beschrankung bzw. entschadigungspflichtige Situation. Zudem lehnte er
die Inanspruchnahme der Fl. Nr. 287, Gemarkung Taufkirchen, ab, weil sie die
groBte zusammenhdngende Flache in der Region Taufkirchen darstelle, die
landwirtschaftlich genutzt werde und die Grélie und die Lage der geplanten Kiebitz-
Schutzzone CEF1 (sog. ,Schaffhauser Feld") zu einer nicht unbedeutenden
Einschrankung in der zukinftigen Nutzung des Grundstiickes und zu deutlichen

ErtragseinbulRen filihre.

Aus dem Grundeigentum des Bezirks Cberbayern werden folgende Flachen, jeweils

Gemarkung Taufkirchen, beansprucht:

- aus der FI. Nr. 1423/1 dauerhaft 22.651 m? und voriibergehend 62.050 nv¥
- aus der Fl. Nr. 246 dauerhaft 6.898 m? und vorlibergehend 3.543 m?

- aus der Fl. Nr. 248 dauerhaft 25.826 m* und voriibergehend 8.050 m?

- aus der FI. Nr. 250 dauerhaft 1.837 m? und vorlibergehend 2.447 m?

- aus der FI. Nr. 287 dauerhaft 41.513 m# und vorlibergehend 1.436 m?

Der Vorhabenstrager hat im Verfahren hinsichtlich der als Auffulifliche flr
Uberschussmassen vorgesehenen FIl. Nr. 1423/1, Gemarkung Taufkirchen,
zugesagt, die zur Aufflillung vorgesehenen Massen vor deren Einbau entsprechend
zu beproben, um die weitere landwirtschaftliche Nutzung der Flache wieder sicher

zustellen. Indem der nach dem Aufflillen zuvor abgeschobene Oberboden wieder
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angedeckt wird, sind bei der zukinftigen Nutzung keine weiteren Beeintrachtigungen

ZU erwarten.

Der Vorhabenstrager ist dem Einwand im Rahmen der 1. Tektur vom 06.02.2015
nachgekommen und hat die Inanspruchnahme der FI. Nr. 287, Gemarkung
Taufkirchen, zur Anlage der artenschutzrechtlichen Malknahme CEF 1 auf 4,1 ha
verringert (CEF 1T, Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 6.6.1T). Dies entspricht auch
dem Wunsch des Bezirks, unter Verzicht einer landwirtschaftlichen Nutzung die
MaBnahmenfliche auf das Mindestmall zu reduzieren (Besprechung vom
10.02.2014). Der Einwand wird im Ubrigen zuriickgewiesen. Eine weitere
Minirmierung ist nicht mdglich. Die Flache wird aus Griinden des Artenschutzes zur
Habitatverbesserung fiir Kiebitz und Feldlerche bendtigt. Auf die Ausfihrungen unter

C.3.3.5.2.2 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Fragen der Entschadigung, insbesondere in Form wvon Ersatzland, kénnen nur
aullerhalb des Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungs-
verfahren geklart werden. Auf die Ausfihrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses

wird verwiesen.

Einwender Nr. 1032

Der Einwender wendete sich als Grundeigentiimer gegen die geplante
Bachverschleifung des Tegernbacher Bachleins (A1T), da dies mit langfristigen
erheblichen Nachteilen fir seinen Betrieb (Rindermast und einer 305 KW-
Biogasanlage) verbunden sei. Bei der geplanten Bachverlegung bzw. Verschleifung
wirde es zu einer starken Verndssung des dem Hof nahen Ackers durch Rickstau
kommen. Der Bachverlauf solle stattdessen weiter sidlich mindestens in die Mitte
bzw. ndher an den Waldrand von FI. Nr. 1414, Gemarkung Hofkirchen (Eigentiimer
BundestralBenverwaltung) verlegen werden, um genilgend Abstand zu seihem
Grundstiick einzuhalten und eine Beeintrachtigung durch einen Riickstau zu
vermeiden. Der Einwender beflirchtete ferner, dass durch die geplante
Bachverschleifung auch beste Voraussetzungen flir eine Ansiedelung des Bibers
geschaffen wiirden. Es wiirden Biberschaden entstehen und die Haftungsfrage sei
ungeklart. Der Einwender kritisierte auch, dass keine planerische Ldsung flr die
derzeit an den Bach angeschlossenen Drainagen beriicksichtigt wiirde. Letztere
wirden immer wieder Pflege (Spilen, Freilegung durch Graben raumen usw.)
bendtigen, da sie sonst versanden und dadurch weit in den Acker hinein eine

Vernassung verursachen wiirden. Der Einwender beméangelte ferner, dass auch
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keine Zufahrt zu den beiden Flachen Fl. Nrn. 1947, Gemarkung Eibach, und 1126,
Germarkung Taufkirchen, vorhanden sei, diese aber auf einer von ihm gepachteten
Flache der Gemeinde eingefordert werde. Die Zufahrt solle mit einer Kiestragschicht

ausgelegt werden, durch diese somit keine Nutzung mehr méglich sei.

Die Einwénde werden zuriickgewiesen. Aus dem Grundeigentum des Einwenders
wird aus der FI. Nr. 1333, Gemarkung Hofkirchen ca. 437 n* dauerhaft beansprucht.
Auf die Inanspruchnahme der Flachen kann auch unter Wirdigung der Interessen
des Einwenders nicht verzichtet werden, da sie fir den Bau der B 388
Ortsumfahrung Taufkirchen erforderlich sind und auch nicht mehr weiter reduziert
werden konnen. Auf die Ausfilhrungen unter C.3.2 dieses Beschlusses wird
verwiesen. Nach Abschluss der Bachverlegung ist eine Neuvermessung geplant. Die
Flurgrenze zwischen den Fl. Nrn. 1333 und 1414 Gemarkung Hofkirchen wird in
etwa den derzeitigen Nutzungsgrenzen angepasst. Entsprechend der derzeitigen
Flurgrenze soll der Einwender dabei fiir die aus FI. Nr. 1333, Gemarkung Hofkirchen,
beanspruchte Flache eine Flache mit derselben GréfRe aus Fl. Nr. 1414, Gemarkung

Hofkirchen, erhalten.

Die kritisierte Verlegung des Tegernbacher Béachleins (MaRnahme A1T) ist
haturschutzfachlich erforderlich. Auf die Ausflihrungen unter C.3.3.5.2.3.4 bzw.
C.3.3.5.235 dieses Beschlusses wird verwiesen. Zudem teilen wir die
Beflirchtungen des Einwenders nicht. Ein direkter Eingriff in dessen Eigentums-
flachen findet im Rahmen der Bachverlegung nur insoweit statt, als der Bach vom
Grundstick des Einwenders auf das (Nachbar-)Grundstiick des Vorhabenstragers
verlegt wird. Dies wirkt sich sogar vorteilhaft aus, weil dadurch die von einem
Gewisser stets ausgehende Vernassungs- und Uberschwemmungsgefahr entfillt,
die freiwerdende Flache zukiinftig landwirtschaftlich genutzt werden kann und
zudem das Grundstiick des Einwenders von naturschutzfachlichen Malnahmen
verschont bleibt. Grunderwerb oder Nutzungsbeschrankungen werden dem
Einwender durch diese Malknahme nicht abverlangt. Entsprechend den fachlichen
Vorgaben des Wasserwirtschaftsamtes Miinchen wird der Umbau des Tegernbacher
Bachleins zudem so gestaltet, dass eine ausreichende FlieRgeschwindigkeit
vorhanden bleibt. Bei Aufweitungen des Gewisserbettes wird darauf geachtet, dass
der Flielgewassercharakter mittels einer Niedrigwasserrinne bzw. einem
Mittelwasserbett erhalten bleibt. Uferabflachungen werden oberhalb der

Mittelwasserlinie angelegt. Auch die randliche Teilinanspruchnahme einer von der
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Gemeinde Taufkirchen gepachteten Flache (FI. Nr. 1948, Gemarkung Eibach) flir
eine zukinftig benétigte Zufahrt ist aus ErschlieBungsgriinden fir die beiden FI. Nrn.
1947, Gemarkung Eibach, und 1126, Gemarkung Taufkirchen, erforderlich und [asst

sich nicht vermeiden.

Die Befirchtungen des Einwenders wegen einer erhéhten Hochwassergefahr
kénnen wir nicht erkennen. Entsprechend den fachlichen Vorgaben des
Wasserwirtschaftsamtes Miinchen wird der Umbau des Tegernbacher Béchleins so
gestaltet, dass eine ausreichende FlieRgeschwindigkeit vorhanden bleibt. Der
Vorhabenstrager hat zugesichert, die Gestaltung der Grabenrenaturierung im
Rahmen der landschaftspflegerischen Ausfilhrungsplanung im Detail in Abstimmung
mit dem Einwender vorzunehmen. Der Vorhabenstrager sicherte dem Einwender
das geforderte Beweissicherungsverfahren fiir den Istzustand vor einer

Bachverlegung zu.

Der Einwender wandte ferner ein, dass die im MaRnahmenbereich verlaufenden
kommunalen Wasser- und Stromleitungen in der Planung zu berlicksichtigen seien.
Die Planung nimmt insofern auch auf die bekannten Niederspannungskabel der
Bayernwerk AG sowie die Trinkwasserleitung der Gemeinde Taufkirchen, die beide
sehr nahe am Tegernbacher Béchlein verlaufen, bei der landschaftspflegerischen

Ausfilhrungsplanung Riicksicht.

Die Erhaltung der Funktion der vorhandenen Drainagen einschliellich Anschluss der
Sammelleitung nach Abschluss der Baudurchfiihrung wurde durch den
Vorhabenstrager auf dessen Kosten zugesichert. Die Gestaltung der
Drainageanschllisse im Detail wird im Rahmen der Bauausflihrungsplanung, die zu
einem spateren Zeitpunkt stattfindet, in Abstimmung mit dem Einwender festgelegt
werden. Da sich ein Anschluss an den nach der Umgestaltung méaandrierenden
Bachlauf aber schwierig gestaltet, wird eine andere Lésung vorgeschlagen. Einen
Ansatz stellt z. B. ein Anschluss der Drainageleitungen an eine Sammelleitung dar,
die im alten Bachbett verlegt wird und weiter bachabwirts im Bereich des
gestreckten Verlaufs in den Bach eingeleitet wird. Nach der dargestellten Konzeption
wird es zukinftig weder einen zu rdumenden Graben noch ein Problem der
Durchwurzelung geben. Bei allen Bepflanzungen auf bauamtlichen Flachen werden

zudem die Grenzabstinde des AGBGB eingehalten.
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Biber sind in Anhang IVa der FFH-RL streng geschitzt und unterliegen dem Schutz
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis Nr. 3 BNatSchG. Die Einwirkung des Bibers auf Flachen
des Einwenders dirfte sich jedenfalls durch deren Mindestabstand zum Bach in
Grenzen halten. Treten Schaden durch den Biber auf, kénnen diese zudem unter
bestimmten Voraussetzungen durch freiwillige finanzielle Leistungen des Freistaates
Bayern ausgeglichen werden. Die Schadensregulierung liegt in der Zusténdigkeit

des Landratsamtes Erding.

Im Ubrigen kénnen Fragen der Entschadigung nur auBerhalb des
Planfeststellungsverfahrens in einem gesonderten Entschadigungsverfahren geklart

werden. Auf die Ausflihrungen unter C.3.4.1.1 dieses Beschlusses wird verwiesen.

Einwender Nr. 1054

Der Einwender wendete sich als Anlieger gegen die im Zuge des Bauvorhabens
geplante Verlegung des Tegernbacher Béachleins zur Schaffung eines
Biotopverbundes samt Pufferflichen (A1T). Durch die frihere Begradigung des
Baches wurde erst die Bewirtschaftung der angrenzenden Felder und Wiesen zur
Heuernte méglich gemacht. Durch eine Extensivierung der Griinflachen wiirde der
Bachlauf verwildern, was wiederum ein hervorragender Lebensraum fiir Biber
darstelle. Durch die Ansiedlung des Bibers gerieten die angrenzenden

Baumbestande in Gefahr.

Die Einwande gegen die geplante Verlegung des Tegernbacher Bachleins
(MaRnahme A1T) werden zurlickgewiesen. Die MaRnahme ist naturschutzfachlich
erforderlich. Auf die Ausflihrungen unter C.3.3.5.2.34 und C.3.3.5.2.3.5 dieses
Beschlusses wird verwiesen. Zudem teilen wir die Beflrchtungen des Einwenders
nicht. Die geplante Bachverlegung befindet sich in einem Abstand von mindestens
30 m zur im Eigentum des Einwenders stehenden FI. Nr. 1413 der Gemarkung
Hofkirchen. Sie ist derzeit mehrheitlich mit Wald bestockt und grenzt nur z. T. an die
MaRnahmenflache A1T an (auf ca. 15 m Lange). Soweit eine Griinlandnutzung
stattfindet, wird sie durch die geplante Bachverlegung nicht behindert. Die
unmittelbar an die geplante Verlegung des Tegernbacher Bachleins angrenzenden
Wiesen befinden sich bereits im Eigentum der &ffentlichen Hand und werden
jedenfalls nicht vom Einwender bewirtschaftet. Biber sind in Anhang IVa der FFH-RL
streng geschiitzt und unterliegen dem Schutz nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis Nr. 3
BNatSchG. Die Einwirkung des Bibers auf Flachen des Einwenders dlrfte sich durch

den Abstand von mindestens 30 m zum Bach in Grenzen halten. Zudem ist
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zwischen der geplanten Bachverlegung und der Flache des Einwenders eine
Aufforstung in einer Breite von 20 m geplant. Treten trotzdem Schéaden durch den
Biber auf, kénnen diese zudem unter bestimmten Voraussetzungen durch freiwillige
finanzielle Leistungen des Freistaates Bayern ausgeglichen werden. Die Schaden-

requlierung liegt in der Zusténdigkeit des Landratsamtes Erding.

Einwender Nr. 1300
Der Einwender erhob erstmals im Erdérterungstermin am 19.03.2014 Beflirchtungen

wegen zu erwartender Verkehrsimmissionen an seinem Anwesen.

Die Larmimmissionen wurden iberprift. Die Voraussetzungen fiir die Anordnung
von LarmschutzmalBhahmen durch den Vorhabenstréger sind nicht gegeben. Nach
den ermittelten Beurteilungspegeln ergeben sich durch den Neubau der B 388 am
Anwesen Larmpegel in Hoéhe von 50,0 dB(A) tags und 43,8 dB(A) nachts. Der
Vorhabenstrager halt mit seiner Planung die malRgebenden Larmgrenzwerte der
16. BimSchV von 64 dB(A) tags und 54 dB(A) nachts ein. Ebenso sind keine
erheblichen Beeintrachtigungen durch Schadstoffbelastung zu besorgen. Auf die
Ausfilhrungen unter C.3.3.4.1 und C.3.3.4.2 dieses Beschlusses wird verwiesen.
Deshalb sind keine durch das Bauvorhaben ausgelésten Gesundheitsgefahren zu

beflirchten.

Im Ubrigen wird auf die Ausfilhrungen dieses Beschlusses unter C.3.3.3.4 zum Bau
eines zusatzlichen Feld- und Waldweges in der Nahe der Ganghoferstralle

verwiesen (Unterlage 11, Reg-Verz. Ifd. Nr. 4.1.19).

Weitere Einwender, insbesondere Sammellisteneinwender

Eine groRe Anzahl privater Einwender (Nrn. 1100 bis 1146 Bewohner der
sLandessiedlung® von Taufkirchen a. d. Vils, Nrn. 1147 bis 1167 Bewohner ,Am
Schlossfeld, Nrn. 1200 bis 1219 Grundsticksbetroffene) haben zudem allgemeine
Einwendungen zu &ffentlichen Belangen erhoben. Die Einwender wendeten sich
inshesondere gegen das Bauvorhaben, weil die Trasse der B 388 neu nur in einem
Abstand von lediglich 100 bis 120 m am Ortsrand von Taufkirchen an der Vils
verlaufe. Dies verursache eine starkere Luft- und Umweltverschmutzung und
unzumutbare Larmbeldstigungen. Aus diesem Grund seien eine Verringerung der
Wohnqualitdt und eine wesentliche Wertminderung der Immobilien zu erwarten.
Dariiber hinaus wirde die gegebene Kulturlandschaft verschandelt und zerstért. Der

Zugang zum wichtigen Naherholungsgebiet nérdlich des Ortsrandes wirde
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durchschnitten und beeintrichtigt. Viele betroffene Grundeigentiimer wilrden
wertvolle Ackerflachen verlieren. Die Planrechtfertigung sei inzwischen obsolet
geworden, da mit dem Bau und der Fertigstellung der A 94 und der geplanten B 15
neu eine wesentliche Entlastung der B 388 erreicht werde. Das Kosten-Nutzen-

Verhiltnis sei sehr gering.

Wir haben uns mit den wvorgebrachten Themen wie z. B. Planrechtfertigung,
Varianten, Auswirkungen des Neubaus der A 94 und B 15 neu, verkehrliche
Entlastungswirkung, Nutzen-Kosten-Verhalthis, Flachenverbrauch, Immissions-
schutz und Eingriffe in Natur und Landschaft, inshesondere Artenschutz, bereits bei
den Ausflihrungen zu den éffentlichen und privaten Belangen weiter oben in diesem

Beschluss befasst. Auf diese Ausflihrungen wird verwiesen.

Gesamtergebnis

Unter Bericksichtigung aller im Verfahren bekannt gewordenen déffentlichen und
privaten Belange lasst sich feststellen, dass der Neubau der B 388 Ortsumfahrung
Taufkirchen an der Vils auch unter Berlicksichtigung der Auswirkungen auf die
Umwelt und das Eigentum gerechtfertigt und vertretbar ist. VerstéRe gegen striktes
Recht sind nicht ersichtlich. Bei Abwagung aller Belange erweist sich die Planlésung

als verninftig.

Begrindung der straBenrechtlichen Verfligungen

Die Widmung und die sonstigen straRBenrechtlichen Verfligungen nach FStrG
erfolgen in diesem Planfeststellungsbeschluss gemat § 2 Abs. 6 Satz 2 FStrG,
soweit nicht §2 Abs. Ba FStrG eingreift. Die neue Fahrbahn der B 388
Ortsumfahrung Taufkirchen sowie die gednderten Stralenbestandteile der
Bundesstralle wie Entwasserungsanlagen werden zur Bundesstral3e gewidmet. Flr
bereits bestehende Stralenbestandteile, die infolge der AusbaumaBnhahme

geringfligig geéndert werden, greift § 2 Abs. 6a FStrG.

Die Einziehung, die Umstufung und die Widmung nach Bayer. Stralen- und
Wegegesetz folgen aus Art. 6 Abs. 6, 7 Abs. 5, 8 Abs. 5 BayStrWG, soweit nicht Art.
6 Abs. 7 und Abs. 5 und Art. 8 Abs. 6 BayStrWWG eingreifen.

Die Darstellung der Widmungen ist im Widmungsplan (Unterlage 12) dargestellt und

im Regelungsverzeichnis (Unterlage 11) ndher beschrieben.
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Einwinde

Der Landkreis Erding hat sich als StralRenbaulasttrager der Kreisstrale ED 26
dagegen ausgesprochen, dass die bestehende B 388 alt von Abschnitt 340 (Attinger
Strale) bis zum Knoten B 15/ED 26 zukinftig zur Kreisstrale abgestuft wird
{(Unterlage 11, Regelungsverzeichnis Ifd. Nr. 0.1.4). Mit der Gemeinde Taufkirchen
an der Vils sei bis jetzt noch keine Einigung dariiber erzielt worden. Es sei sinnvoll,
das Teilstiick der Kreisstralle ED 26 zwischen der Ortsumfahrung B 388 und der B
388 alt, zur OrtsstralRe abzustufen, um den Ortskern von Taufkirchen an der Vils
vom Verkehr zu entlasten. Werde die KreisstraRle ED 26 komplett durch den Ort
gefuhrt, sei die Gemeinde Taufkirchen an der Vils weiterhin mit dem Verkehr der
sog. Mautfllichtlinge, d. h. mit Schwerlastverkehr, bhelastet. Da sich der Maut-
Ausweichverkehr bekanntlich in das mautfreie nachgeordnete Strallennetz
verlagere, sei davon der Ortskern von Taufkirchen an der Vils ohne Einschrankung
betroffen. Entsprechend dem Uberdrtlichen Charakter der StraBe wiirde auch die
wegweisende Beschilderung nach den Vorschriften der StralRenverkehrsordnung im
Falle der Beibehaltung der StralBenklasse nicht gedndert werden. Der Fernverkehr
wiirde somit weiterhin liber die Kreisstral’e ED 26 von Steinkirchen kommend nach
Dorfen bzw. Haag durch den Ortskern lber die B 15 geflihrt. Eine Entlastungs-
wirkung der Umfahrung sei damit fir die ED 26 nicht gegeben. Dem Durchgangs-
verkehr kénne nur dadurch wirksam begegnet werden, dass die Attinger Stralle
zurlickgebaut werde. Nur dann bestehe die Méglichkeit von verkehrsberuhigenden
MaBhahmen und der Beschrankung der Geschwindigkeit auf 30 km/h. Flr den
Landkreis Erding bestehe jedoch keine Veranlassung, die Kreisstralle ohne
Abstufung zuriickzubauen, da die Fahrbahn laut Vorhabenstrager aus Grinden der
Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs nicht verengt oder verschwenkt werden
diirfe.

Dieser Einwand wird zurlickgewiesen. BundesstralRen des Fernverkehrs (Bundes-
fernstraen) sind nach § 1 Abs. 1 FStrG o&ffentliche StralRen, die ein zusammen-
hangendes Verkehrsnetz bilden und einem weitrdumigen Verkehr dienen oder zu
dienen bestimmt sind. Nach § 2 Abs. 4 FStrG ist eine Bundesfernstral3e, bei der sich
die Verkehrsbedeutung geandert hat und bei der die Voraussetzungen des § 1 Abs.
1 weggefallen sind unverziiglich dem Trager der StraBenbaulast zu lberlassen, der
sich nach Landesrecht, hier also dem BayStrWG, bestimmt (Abstufung). Dabei

handelt es sich um eine gebundene Entscheidung. Die Planfeststellungsbehérde trifft
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mit der Umstufungsverfigung selbst weder eine planerische noch eine sonst
gestalterische und deshalb des Ermessens bedlirftige Entscheidung. Es werden bei
der Umstufung nur rechtliche Folgerungen aus anderweitigen, rechtlichen oder
tatsachlichen, verkehrsrelevanten Planungsumstanden gezogen. StraRen sind nach
ihrer Verkehrsbedeutung in die jeweilige Stralenklasse einzuordnen. Der
maflgebende Faktor flir die Verkehrsbedeutung einer StraRe sind die von ihr
vermittelten raumlichen Verkehrsbeziehungen. Dabei ist zum einen zu ermitteln,
welchem Verkehr die B 388 alt in diesem Bereich tatsdchlich dient bzw. welcher
Verkehr flir sie prognostiziet wird, also die Quantitit der durch die Strale
vermittelten Verkehrsheziehungen. Zum anderen ist zu untersuchen, ob und
gegebenenfalls welche Funktion der B 388 alt im betroffenen Abschnitt im
Verkehrsnetz zuklinftig zukommt (Netzfunktion), also die Qualitdt der Strale. Dem
Beurteilungskriterium der Qualitit der StraRenfunktion kommt dabei neben dem
gquantitativen Element eine ausschlaggebende Funktion zu. Bei der Ermittlung der
zukiinftigen Verkehrshedeutung der B 388 alt von Abschnitt 340 (Attinger Stral3e) bis
zum Knoten B 15/ED 26 zur KreisstralRe ED 26 lasst sich demnach folgendes

feststellen:

Nach der Realisierung der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen verliert die bisherige
B 388 im Abschnitt zwischen der westlichen Anbindung (Richtung Erding) und der
dstlichen Anbindung (Richtung Vilsbiburg) zwangslaufig ihre Funktion und Verkehrs-
bedeutung als Bundesfernstralie. In diesermn Abschnitt ist die B 388 alt daher in eine

andere StralRenklasse nach dem BayStWG umzustufen.

Nach Art. 3 Abs. 1 Nr. 2 BaySttWG sind KreisstraBen solche Strallen, die dem
Uberértlichen Verkehr innerhalb eines Landkreises, dem Verkehr zwischen
benachbarten Landkreisen oder kreisfreien Gemeinden oder dem erforderlichen
Anschluss von Gemeinden an das Uberdrtliche Verkehrsnhetz zu dienen bestimmt
sind. Sie sollen mindestens an einem Ende an eine BundesfernstralRe, StaatsstralRe

oder eine andere Kreisstral3e anschlieffen.

Gemeindestraen (Ortsstralen) sind dagegen nach Art. 3 Abs. 1 Nr. 3, Art. 46 Nr. 2
BayStrwWG solche Stralien, die dem Verkehr innerhalb der geschlossenen Ortslage
oder innerhalb des raumlichen Geltungsbereichs eines Bebauungsplans im Sinn des
Bundesbaugesetzes dienen, mit Ausnahme der Orsdurchfahrten von Bundes-
stralRen, Staatsstrallen und KreisstralBen. Gemeindeverbindungsstralen sind nach
Art. 3 Abs. 1 Nr. 3, Art. 46 Nr. 1 BayStrWWG solche Stralden, die den nachbarlichen
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Verkehr der Gemeinden oder der Gemeindeteile untereinander oder deren

Verbindung mit anderen Verkehrswegen vermitteln.

Eine Abstufung der KreisstralRe ED 26 zur Orts- bzw. Gemeindeverbindungsstralie
zwischen der kiinftigen Verknipfung mit der Ortsumfahrung nordwestlich von Atting
und ihrem bisherigen Ende aus Nordwesten kormmend an der B 388 ware
hinsichtlich der Verkehrsbedeutung der KreisstralBe im betreffenden Abschnitt nicht
sachgerecht. Die Verkehrsbedeutung dieser Strafl3e als Kreisstralle endet nicht an
der Verknipfung mit der kiinftigen BundesstraBe, sondern sie hat in Richtung
innerorts weiterhin Uberdrtliche Verkehrsbedeutung. Die Kreisstralle ED 26 stellt
kinftig mit der ED 2 die Verbindung zwischen der St 2082 und der B 388
Ortsumfahrung Taufkirchen her. Darliber hinaus aber sind durch die ED 26
inshesondere auch die nordwestlich von Taufkirchen gelegenen Gemeinden und
Orte an das Zentrum von Taufkirchen/Vils angebunden. Somit weist die ED 26 auch
siidéstlich der Ortsumfahrung weiterhin {iberértliche Verkehrsbedeutung auf. Ostlich
der B 15 setzt sich die KreisstraRe ED 26 nach Siidosten fort. Die hier vom
Landkreis Erding vorgeschlagene Neuordnung des nachgeordneten Wegenetzes
wirde eine Liicke im Verlauf der Kreisstrae ED 26 bedeuten. Mit dem vorliegenden
Umstufungskonzept ergibt sich gerade keine Unterbrechung im Kreisstraliennetz
des Landkreises Erding. Eine Widmung der B 388 alt zur Gemeinde- oder
Gemeindeverbindungsstrale kommt wegen ihrer zukinftigen (berértlichen
Verkehrsbedeutung nicht in Betracht. Die B 388 alt wird daher in der Ortsdurchfahrt
von Taufkirchen zu Recht zur KreisstralRe ED 26 nach Art. 3 Abs. 1 Nr. 2, Art. 46 Nr.
2 BayStrWG in diesem Planfeststellungsverfahren nach § 2 Abs. 6 Satze 2 bis 5
FStrG abgestuft.

Sofortige Vollziehbarkeit

Fir den Bau der B 388 Ortsumfahrung Taufkirchen an der Vils ist nach dem
geltenden Bedarfsplan flir die Bundesfernstralen 2004 (BGBI |. 2004, 8. 2574 -
Beilage zum FStrAbG in der Fassung vom 4. Oktober als Faltblatt) vordringlicher
Bedarf festgestellt. Eine Anfechtungsklage gegen diesen Planfeststellungsbeschluss
hat deshalb gemaB § 17e Abs. 2 FStrG keine aufschiebende Wirkung.
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Kostenentscheidung

Die Entscheidung Uber die Kosten stiitzt sich auf Art. 1 Abs. 1 und Art. 2 Abs. 1 des
KG vom 20.02.1998 (GVBI 5/1998, S. 43). Von der Zahlung der Gebiihr ist der
Freistaat Bayern nach Art. 4 Satz 1 Nr. 1 des KG befreit.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats nach seiner
Zustellung schriftlich Klage beim Bayerischen Verwaltungsgerichtshof in 80339
Minchen, LudwigstraRe 23, erhoben werden. Sie muss den Klager, den Beklagten
(Freistaat Bayern) und den Gegenstand des Klagebegehrens bhezeichnen und soll

einen bestimmten Antrag enthalten.

Die zur Begriindung dienenden Tatsachen und Beweismittel sind innerhalb einer
Frist von sechs Wochen nach Klageerhebung anzugeben. Das Gericht kann
Erkldarungen oder Beweismittel, die erst nach Ablauf dieser Frist vorgebracht werden,
zuriickweisen und ohne weitere Ermittlungen entscheiden, wenn ihre Zulassung
hach der freien Uberzeugung des Gerichts die Erledigung des Rechtsstreits
verzégern wiirde und der Klager die Verspatung nicht gentigend entschuldigt (§ 17e
Abs. 5 FStrG, § 87b Abs. 3 VwGO).

Der angefochtene Bescheid soll in Urschrift oder in Abschrift beigefligt werden. Der
Klage und allen Schriftsdtzen sollen Abschriften fiir die lbrigen Beteiligten beigefiigt

werden.

Vor dem Bayerischen Verwaltungsgerichtshof muss sich jeder Beteiligte, aulRer im
Prozesskostenhilfeverfahren, durch einen Rechtsanwalt oder einen Rechtslehrer an
einer staatlichen oder staatlich anerkannten Hochschule eines Mitgliedsstaats der
Europdischen Union, eines anderen Vertragsstaats des Abkommens (ber den
Europdischen Wirtschaftsraum oder der Schweiz, der die Befdhigung zum
Richteramt besitzt, als Bevollméachtigten vertreten lassen. Als Bevollméchtigte
zugelassen sind dort auch berufsstandische Vereinigungen der Landwirtschaft flir
ihre Mitglieder. Behérden und juristische Personen des dffentlichen Rechts
einschlieBlich der von lhnen zur Erflllung ihrer éffentlichen Aufgaben gebildeten
Zusammenschliisse kénnen sich auch durch eigene Beschiaftigte mit Befahigung
zum Richteramt oder durch Beschaftigte mit Befdhigung zum Richteramt anderer

Behdrden oder juristischer Personen des 6ffentlichen Rechts einschlieflich der von
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lhnen zur Erfillung ihrer déffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse

vertreten lassen.

Die Anfechtungsklage gegen den vorstehenden Planfeststellungsbeschluss flir diese
Bundesfernstralle, fur die nach dem FernstralBenausbaugesetz vordringlicher Bedarf
festgestellt ist, hat keine aufschiebende Wirkung. Der Antrag auf Anordnung der
aufschiebenden Wirkung der Anfechtungsklage gegen den vorstehenden Beschluss
nach § 80 Abs. 5 VWGO kann nur innerhalb eines Monats nach der Bekanntgabe
dieses Beschlusses bei dem oben genannten Gericht gestellt und begriindet
werden. Treten spéter Tatsachen auf, welche eine Anordnung der aufschiebenden
Wirkung rechtfertigen, so kann ein hierauf gestitzter Antrag innerhalb einer Frist von
einem Monat gestellt werden. Die Frist beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der

Beschwerte Kenntnis von den Tatsachen erlangt.

Hinweis: Die Klage und der Antrag auf Wiederherstellung der aufschiebenden

Wirkung kénnen nicht in elektronischer Form erhoben bzw. gestellt werden.

Hinweis zur 6ffentlichen Bekanntmachung

Der vorliegende Planfeststellungsbeschluss wird - da mehr als 50 Zustellungen zu
bewirken wiaren - grundséatzlich nicht einzeln zugestellt, sondern im amtlichen
Verdffentlichungsblatt der Regierung von Oberbayern sowie in den &rilichen

Tageszeitungen dffentlich bekanntgemacht.

Eine Ausfertigung dieses Planfeststellungsbeschlusses wird mit den oben unter A.2
aufgefiihrten Planunterlagen in der Gemeinde Taufkirchen an der Vils und der
Verwaltungsgemeinschaft Steinkirchen zwei Wochen zur Einsicht ausgelegt. Ort und

Zeit der Auslegung werden ortsiiblich bekannt gemacht.

Dariiber hinaus kann der Beschluss im Volltext spatestens ab dem Beginn der
Auslegung auf der Homepage der Regierung von Oberbayern unter

www.regierung.cberbayern.bayern.de abgerufen werden.

Mit dem Ende der Auslegungsfrist gilt der Beschluss gegenliiber allen Betroffenen
und gegenilber denjenigen, die Einwendungen erhoben haben, als zugestellt.
Gegeniiber denjenigen, denen individuell zugestellt wurde, gilt der Beschluss mit
der unmittelbaren Zustellung als zugestellt. Nach der d&ffentlichen Auslegung kann

der Planfeststellungsheschluss bis zum Ablauf der Rechtsbehelfsfrist von den
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‘Betroffenen und von denjenlgen die Emwendungen erhoben haben, schrlftllch be|
der Reglerung von Oberbayern angefordert werden. ;

Miinchen, 23.09.2015
Regierung von Oberbayern

Deindl -

Regierungsdirektor
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