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Anlagen

1 Empfangsbekenntnis - g. R.
1 Ausfertigung der festgestellten Planunterlagen vom 29.05.2015 (2-fach)

‘ Sehr geehrte Damen und Herren,

beiliegend erhalten Sie folgenden

PLANANDERUNGSBESCHLUSS

1. Fir die in den beiliegenden Planunterlagen beschriebenen Plandnderungen
wird von einem neuen Planfeststellungsverfahren oder Plangenehmigungs-

verfahren abgesehen.
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2. Der Planfeststellungsbeschluss fur den Neubau der A 94 im Abschnitt
Dorfen - Heldenstein von Bau-km 34+730 bis Bau-km 50+040 vom
22.11.2011, Az. 32-4354.1-A94-9, in der zuletzt durch Plananderungsbe-
schluss vom 07.08.2015, Az. 32-43541-3-18-3, gednderten Fassung gilt als

entsprechend geandert.

Dies betrifft im Wesentlichen folgende MaBnahmen:

- Anderuﬁg der Materialeigenschaften bzw. Umgestaltung von L&rm-,

Irritations- und Immissionsschutzwanden im Bereich von mehreren
Briickenbauwerken (K 35/2, K 36/1, K37/1, K37/2, K38/1, K 38/1a, K
38/2b, K39/1, K39/3, K40/1, K 41/2, K 42/2, K 47/2)

- Erhéhung von zwei Immissionsschutzwénden von 2,5 m auf 3,5 m
Hohe auf dem Briickenbauwerk (K 36/1) Uiber das Goldachtal (BWV-

Nr. 54a)

- Einbau eines

larmmindernden Fahrbahnbelages von Bau-km

344730 bis Bau-km 36+000 und von Bau-km 38+950 bis Bau-km

43+638

Die sich ergebenden Anderungen sind detailliert in den Planénderungsun-

terlagen vom 29.05.2015 dargestelit, auf die wir hiermit verweisen.

3. Folgende Unterlagen sind Bestandteil dieses Bescheides:

Unterlage Nr. | Bezeichnung MaBstab

1E Erlduterungsbericht (mit Anlagen) |-

22T Ubersichtsplan (nachrichtlich) 1:25.000

3E Lageplan mit Dunkelblaueintragung (Bl. 2¢c) 1:2.000

3T Lageplian (Bl. 2, nachrichtlich) 1:2.000

6 E Auszug Bauwerksverzeichnis mit Dunkelblauein- |-
tragung

11E Luftbildplan zur Larmberechnung mit Dunkel- 1:5.000
blaueintragung (Bl. 1a) -

i1E Luftbildplan zur LaArmberechnung mit Dunkei- 1:5.000
blaueintragung (Bl. 2a)

11 E Luftbildplan zur Larmberechnung mit Dunkel- 1:5.000
blaueintragung (Bl. 3a) |

4. Die festgesetzten Nebenbestimmungen unter A.3 und A.4 des Planfest-
stellungsbeschlusses vom 22.11.2011, Az. 32-4354.1-A 94-9, gelten auch

hinsichtlich der Plandnderung in der Fassung der Planunterlagen vom

29.05.2015.




5.1

5.2

5.3

5.4

5.5

5.6

5.7

5.8

Die Nebenbestimmungen des Planfeststellungsbeschlusses vom
22.11.2011 werden um folgende Nebenbestimmungen erganzt:

Durch den Einbau eines geeigneten Fahrbahnbelages von Bau-km
34+730 bis Bau-km 36+000 und von Bau-km 39+950 bis Bau-km 43+638
ist sicherzustellen, dass der Emissionspegel L, e (vgl. Gleichung (6) der
RLS-90) dauerhaft um mindestens 3 dB(A) gemindert wird.

Der Einbau des Fahrbahnbelages von Bau-km 34+730 bis Bau-km
36+000 und von Bau-km 39+950 bis Bau-km 43+638 muss besonders
sorgfaltig erfolgen und ist permanent zu Uberwachen, um die larmmin-
dernden Wirkung von mindestens 3 dB(A) sicherzustellen. Dies ist zu do-
kumentieren.

Die Wirkung des l&rmmindernden Fahrbahnbelages muss dauerhaft ge-
wéhrleistet und nachgewiesen werden. Daher ist in geeigneten zeitlichen

Abstanden zu priifen, ob die geforderte Minderungswirkung noch anhélt.

Sollte die larmmindernde Wirkung des Fahrbahnbelages nicht mehr ge-
wibhrleistet sein, ist ein neuer Fahrbahnbelag einzubauen oder ein alterna-
tives LArmschutzkonzept vorzusehen, um den Gesamtumfang des Larm-

schutzes (Fahrbahnbelag und aktive Larmschutzanlagen) sicherzustellen.

Fir den Fall, dass der Neueinbau eines Fahrbahnbelages mit einer Min-
derungswirkung von mindestens 3 dB(A) nicht mehr in Frage kommen
solite, behalten wir uns die Entschéidung Uber ein alternatives Larm-
schutzkonzept vor. Damit soll der Gesamtumfang des aktiven Larmschut-
zes (Fahrbahnbelag und Larmschutzanlagen) sichergestellt ‘werden. In
diesem Fall hat der Vorhabenstréger unverziglich nach Feststellung der in
Auflage A.5.4 dieses Plandnderungsbeschlusses genannten Vorausset-

zungen entsprechende Planunterlagen vorzulegen.

Die Bestimmungen der AVV Bauldrm (Allgemeine Verwaltungsvorschrift
zum Schutz gegen Bauldrm) missen eingehalten werden.

Die eingesetzten Baumaschinen miissen (soweit einschlagig) den Anfor-
derungen der Richtlinie 2000/14/EG Stufe Il entsprechen.

Bauarbeiten, die wahrend der Nachtzeit oder an Sonn- und Feiertagen
durchgeflihrt werden missen, sind auf ein betrieblich unabdingbares Min-

destmalB zu beschranken.



5.9

5.10

5.11

5.12

5.13

Die Vorgaben des Bundesbodenschutzgesetzes sowie des Kreislaufwirt-
schaftsgesetzes - einschlieBlich der begleitenden Regelwerke - sind zu

beachten.

Der Umgang mit belastetem Material aus Riickbau und Aushub ist vorab
mit dem Landratsamt Erding bzw. mit dem Landratsamt Muhidorf a. Inn

abzustimmen.

Sollten bei den Bauarbeiten auch erschitterungsrelevanten BaumaBnah-
men und -verfahren eingesetzt werden, sind die Anforderungen der DIN
4150 Teil 2 vom Juni 1999 (Erschutterungen i’m Bauwesen - Einwirkungen
auf Menschen in Gebauden) und der DIN 4150 Teil 3 vom Februar 1999
(Erschiitterungen im Bauwesen - Einwirkungen auf bauliche Anlagen) zu

beachten.

Die baubedingte Staubbelastung ist durch geeignete MinderungsmaB-
nahmen (z. B. ausreichende Befeuchtung bei staubenden Arbeiten, Be-
feuchtung/Abdeckung von Kies- und Sandlagerungen, etc.) soweit mog-
lich zu reduzieren. Hierbei ist das Merkblatt zur Staubminderung bei Bau-

stellen zu beachten.

Es wird empfohlen, emissionsarme Baumaschinen einzusetzen (Stufe Il A
bei Selbstziindung 19kW < P <37 kW bzw. Il B bei Selbstzindung 37kW
< P <560 kW der Richtlinie 97/68/EG oder Nachristung mit einem Parti-
kelminderungssystem (PMS), das die 2. Stufe der UNECE-Regelung Nr.
132 erflillt; abweichend hiervon kénnen bis zum 01.01.2017 erfolgte Nach-
ristungen von PMS, die nach TRGS 554, VERT, Forderkreis Abgasnach-
behandlungstechnologien fiir Dieselmotoren (FAD) zertifiziert oder nach
Anlage XXVII der StraBenverkehrs-Zulassungs-Ordnung (StVZO) geneh-
migt wurden, weiterhin anerkannt werden); hierauf ist bereits bei der
Vergabe zu achten (Anmerkung: Die Umweltministerkonferenz hat in der
83. Sitzung vom 24.10.2014 dem von der Bund/Lander-Arbeits-
gemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI) vorgelegten Entwurf der Empfeh-
lungen zum Einsatz emissionsarmer Baumaschinen bei &ffentlichen Aus-
schreibungen, im verwaltungsinternen Einsatz und in Gebieten mit hohen
Feinstaubbelastungen zugestimmt und empfiehlt die Anwendung der
Empfehlungen.). Es wird empfohlen, Lkws zu verwenden, die mindestens
die Emissionsgrenzwerte (Euro-5-Emissionsgrenzwerte) néch Tabelle 1
des Anhangs 1 der Verordnung (EG) Nr. 715/2007 (zuletzt erganzt durch
die Verordnung (EU) Nr. 459/2012 der Kommission) einhalten.



5.14 Der Vorhabenstrdger hat transparente Glasflachen zu verwenden, welche
bei den im Leitfaden ,,Voéelfreundliches Bauen mit Glas und Licht* der
Schweizer Vogelwarte Sempach aufgefiihrten, einschidgigen Untersu-
chungen im Flugtunne! (z. B. Réssler, M. (2005): Vermeidung von Vo-
gelanprall an Glasflachen) als hochwirksam eingestuft werden oder deren
waagrecht angeordnete Linien ein Verhaltnis von Dicke der Linie zum Ab-

stand der Linien untereinander von 1:10 aufweisen.

6. Dieser Plandnderungsbeschluss ist nach § 17e Abs. 2 Satz FStrG sofort
vollziehbar.

7. Der Freistaat Bayern tragt die Kosten des Verfahrens. Fir diesen Planan-
derungsbeschluss wird keine Gebuhr erhoben. Auslagen sind nicht ange-
fallen.

SACHVERHALT

Mit Planfeststellungsbeschluss vom 22.11.2011, Az. 32-4354.1-A94-9,
wurde der Plan flr den i\leubau der Autobahn A 94 im Abschnitt zwischen
Dorfen und Heldenstein in den Fassungen der 3. Tektur und 4. Tektur
vom 28.02.2011 bzw. 14.09.2011 festgestelit.

Zu diesem Planfeststellungsbeschluss ergingen zwischenzeitlich folgende
erganzende bzw. abandernde Entscheidungen durch die Regierung von
Oberbayern:

- Planénderungsbeschluss vom 12.11.2014, Az. 32-4354.1-3-12

- Planénderungsbeschluss vorln 13.11.2014, Az. 32-4354.1-3-8

- Plananderungsbeschluss vom 24.11.2014, Az. 32-4354.1-3-7

- Planénderungsbeschluss vom 25.02.2015, Az. 32-4354.1-3-13

- Plananderungsbeschluss vom 28.07.2015, Az. 32-4354.1-3-6

- Planénderungsbeschluss vom 06.08.2015, Az. 32-4354.1-3-16

- Planénderungsbeschluss vom 07.08.2015, Az. 32-4354.1-3-18-3
Die Autobahndirektion Sidbayern beantragte mit Schreiben vom

10.08.2015 die Plananderung, deren Umfang sich aus den in Ziffer 3 die-
ses Plananderungsbeschlusses festgestellten Unterlagen ergibt.

Das Landratsamt Erding, das Landratsamt Mihldorf a. Inn, das Bayeri-
sche Landesamt fir Umwelt und die Sachgebiete SG 50 - Technischer
Umweltschutz - und SG 51 - Héhere Naturschutzbehdrde - der Regierung



von Oberbayern haben als von der Plananderung betroffene Trager 6f-

fentlicher Belange zugestimmt.

GRUNDE

GemaB Art. 76 Abs. 2 BayVwVIG kann die Planfeststellungsbehérde bei
Plananderungen von unwesentlicher Bedeutung vor Fertigstellung des
Vorhabens von einem neuen F’Ianfestste|Iungsverfahren absehen, wenn
die Belange anderer nicht beriihrt werden oder wenn die Betroffenen der

Anderung zugestimmt haben.

Diese Abweichung vom Grundsatz des Art. 76 Abs. 1 BayVwV{G ist hier
zulassig, denn die Autobahndirektion Sidbayern hat nachgewiesen, dass
die betroffenen Trager 6ffentlicher Belange gegen die Planédnderung keine
Einwande haben und private Belange nicht berlhrt sind. Nach Art. 76 Abs.
1 BayVwVIG bedarf die Anderung eines schon festgestellten Planes vor
Fertigstellung eines Bauvorhabens im Regelfall der Durchfiihrung eines

neuen Planfeststeliungsverfahrens.

Dies gilt ausnahmsweise dann nicht, wenn es sich bei der konkreten
Plananderung um eine solche von unwesentlicher Bedeutung im Sinne
von Art. 76 Abs. 2 BayVwV{G handelt. Eine Plananderung von unwesent-
licher Bedeutung liegt dann vor, wenn die Anderung der Plane im Verhalt-
nis zur vorangegangenen, mit einem Planfeststellungsbeschluss abge-
schlossenen Gesamtplanung nicht erheblich ist, also Umfang, Zweck und
Gesamtauswirkungen des Vorhabens im Wesentlichen gleich bleiben.
Dies ist hier der Fall.

Im Planfeststellungsbeschluss vom 22.11.2011, Az. 32-4354.1-A94-9,
wurden auf der A 94 im Abschnitt zwischen Dorfen und Heldenstein hoch-
absorbierende und lichtdichte Larm-, Irritations- und Immissionsschutz-

wéande auf den geplanten Briickenbauwerken vorgesehen.

Anlass der Plananderung ist es, zur weiteren Reduzierung der optischen
Eingriffe der Brickenbauwerke in diesem ﬁochwertigen Siedlungs- bzw.
Landschaftsraum die planfestgestellten hochabsorbierenden und zur
Vermeidung nachteiliger Auswirkungen auf die Belange des Artenschut-

zes und des europaischen FFH-Gebietsschutzes lichtdichten Schutzwén-
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de in Teilbereichen durch sowohl transparente als auch lichtdichte

Schutzwénde bzw- Schutzwandanteile zu ersetzen.

Bei allen neun Briicken, die sich zwischen der PWC-Anlage bei Un-
terstolinkirchen und dem Grimmelbach und damit im Nahbereich der Mau-
sohrkolonie Schwindkirchen (FFH-Gebiet DE 7839-371 "Mausohrkolonie
im Unterbayerischen Higelland") befinden, werden die Schutzwénde je-
weils auf der gesamten Lange mit einer Hohe von 2,0 m Uber der Gradien-
te der Fahrbahn lichtdicht ausgefiihrt. Ab 2,0 m ber Gradiente der Fahr-
bahn sind die jeweiligen Schutzwandanteile transparent. Dabei handelt es
sich um die GroBbriicke Uber das Goldachtal (K 36/1), drei Briicken uber
GemeindeverbindungsstraBen (K 37/1, K 38/1 und K 39/3), drei als Que-
rungshilfen konzipierte Bauwerke Uber Entwéasserungsgraben (K 37/2,
K 38/1 a und K38/2b) sowie um die Bricken Uber den Mainbach (K 39/1)
und Uber den Grimmelbach (K 40/1). Ab 2,0 m Uber der Gradiente der
Fahrbahn sind die jeweiligen Schutzwandanteile transparent. Bei den
GroBbricken Uber das Rimbachtal (K 41/2) und lber das Ornaubachtal
(K 42/2) werden in den Bereichen, in denen die A 94 das FFH-Gebiet
DE7739-371 "Isental mit Nebenbachen" bzw. die bachgleitenden Uferge-
hélzstreifen quert, die Schutzwandanteile jeweils mit einer Ho6he von 2,0 m
Uber der Gradiente der Fahrbahn lichtdicht ausgeflhrt. Beiderseits an-
schlieBend haben die lichtdichten Schutzwandanteile nach Ausbildung
flieBender Ubergangsbereiche durchgehend eine Héhe von 1,20 m Uber
der Gradiente der Fahrbahn. Die Schutzwandanteile ab 2,0 m bzw. ab
1,20 m (ber der Gradiente der Fahrbahn sind jeweils transparent. Bei der
Briicke Gber den Weidenbacher Bach (K 47/2) werden die Schutzwande
jeweils auf der gesamten Lange mit einer Hohe von 2,0 m Uber der Gradi-
ente der Fahrbahn lichtdicht ausgefiihrt. Die Wandanteile ab 2,0 m Uber
der Gradiente der Fahrbahn sind jeweils transparent. Die lichtdichten
Schutzwandanteile sind alle hochabsorbierend ausgebildet.

Der Einsatz transparenter Schutzwandanteile erfolgt um die Gestaltung
der Briickenbauwerke im Streckenverlauf zu verbessern. Neben den plan-
festgestellten hochabsorbierenden, lichtdichten Schutzwanden werden in
der Plandnderung auch reflektierende, transparente Schutzwande bzw.
Schutzwandanteile vorgesehen. Durch den Einsatz der transparenten
Schutzwandanteile wird die Gesamthéhe der Uberbauten der Briicken-

bauwerke ,optisch" verringert, d. h. die Uberbauten wirken gegentiber der



Ausfiihrung mit rein lichtdichten Schutzwanden wesentlich schlanker, da
nur noch ein Teil des Uberbaus als durchgehendes Bauteil wirkt. Vor al-
lem auf GroBbriicken, wie den Briicken lber das Goldachtal (K 36/1), das
Rimbachtal (K 41/2) und das Ornaubachtal (K 42/2), fihrt der Einsatz der
transparenten Schutzwandanteile zu einem Erscheinungsbild, welches
aufgrund der beschriebenen optischen Reduzierung der Gesamthéhe der
Uberbauten einen erheblich leichteren Eindruck erweckt. Hierdurch wird
die Riegelwirkung der Bauwerke und damit die Eingriffe der Planung in
das Landschaftsbild so erheblich minimiert. Damit neben den lichtdichten
auch die transparenten Schutzwandanteile fir Végel als Hindernisse er-
kennbar sind, werden die transparenten Schutzwandanteile in Abstim-
mung mit dem Bayerischen Landesamt fur Umwelt mit einem hochwirk-
samen Kollisionsschutz ausgestattet (vgl. A.5.14 dieses Plananderungs-
beschlusses. Auf die Ausfiihrungen in Unterlage 1 E und die Anlage 2

wird verwiesen.

Zudem ist deshalb die Erhdéhung der Immissionsschutzwéande von 2,5 m
auf 3,5 m Uber der Gradiente der Fahrbahn auf der Nord- und Sudseite
der Bricke lber das Goldachtal (K 36/1) und die Anordnung eine larm-
mindernden Fahrbahnbelages von Bau-km 34+730 bis Bau-km 36+000
und von Bau-km 39+950 bis Bau-km 43+638 mit einer l&rmmindernden
Wirkung von mindestens 3 dB(A) ist erforderlich, um nachteilige schall-
technische Auswirkungen aus dem teilweisen Ersatz der hochabsorbie-
renden und lichtdichten Schutzwéande durch reflektierende, transparente
Schutzwande und Schutzwandanteile in diesen Bereichen (vgl. Unterlage
1 E Ziff. 1.2 und 1.3, Anlage 1) zu vermeiden. Dadurch ergeben sich an al-
ien Immissionssorteh im Vergleich zum damaligen Planfeststeilungsbe-
schluss vom 22.11.2011, Az. 32-4354.1-A94-9, keine nachteiligen Veran-
derungen der Larmpegel (vgl. Unterlage 11 E).

Offentliche Belange stehen der Anderung des festgesteliten Plans zur
3. Tektur vom 28.02.2011 nicht entgegen. Die Anderung hat ersichtlich
keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen. Die im Rahmen des
Planfeststellungsverfahrens bereits durchgeflihrte Umweltvertraglichkeits-
prifung bleibt unberihrt.

Die Plan&nderungen haben insbesondere keine wesentlichen Anderungen
hinsichtlich der Beurteilung der Belange von Natur und Landschaft zur

Folge. Die bautechnischen Anderungen, die im Rahmen der gegenstand-
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lichen Plandnderung an insgesamt 13 verschiedenen Bauwerken zwi-
schen der Unterfiihrung einer GemeindeverbindungsstraBe siddstlich von
Dorfen (K 35/2) und der Bricke Uber den Weidenbacher Bach (K 47/2)
stidwestlich von Weidenbach vorgesehen sind, betreffen die Belange von
Natur und Landschaft ausschlieBlich durch die Umgestaltung der geplan-
ten Schutzwande (vgl. Unterlage 1, Ziff. 4.2.2, Anlagen 1 und 2).

Aus folgenden Erwéagungen entstehen keine nachteiligen Anderungen der
projektspezifischen Wirkungen und damit der FFH-Vertraglichkeits-
beurteilung im Rahmen der Planfeststeliungsunterlagen zur 3. Tektur vom
28.02.2011 fir die FFH-Gebiete ,Isental mit Nebenbachen" (DE 7739-371)
und ,Mausohrkolonien im Unterbayerischen Higelland" (DE 7839-371)
bzw. der artenschutzfachlichen Beurteilung:

FFH-Gebiet .Isental mit Nebenbachen" (DE 7739-371)

Mit der Anderung der Schutzwénde auf den beiden Talbriicken Uber das
Goldachtal und das Rimbachtal ergeben sich beziglich des gequerten
FFH-Gebietes "Isental mit Nebenbachen" (DE 7739-371) keine zusatzli-
chen bau- oder nennenswerten anlagenbedingten Auswirkungen. Als be-
triebsbedingte Wirkungen sind mittelbare straBenbedingte Effekte auf cha-
rakteristische Vogelarten zu prufen. Den Bewertungen im Rahmen der Un-
terlagen zur FFH-Vertraglichkeit fir das FFH-Gebiet DE 7739-371 "Isental
mit Nebenbachen" der 3. Tektur vom 28.02.2011 wurden auf den Talbru-
cken Immissionsschutzwédnde mit mindestens 2,5 m Héhe zugrundé ge-
legt. Zum damaligen Planungsstand wurde von hochabsorbierenden,
lichtdichten Schutzwanden ausgegangen. Mit der gegenstandlichen
Plananderung -ist vorgesehen, im Bereich der FFH-Gebiets- Querung am
Rimbach die unteren 2,0 m der Immissionsschutzwéande lichtdicht auszu-
bilden und die oberen Wandanteile transparent zu gestalten (Unterlage
1 E, Ziff. 1.1 und 2.1 und Anlagen 1 und 2). AuBerhalb der FFH-
Gebietsabgrenzung und der Ubergangsbereiche ist vorgesehen, die unte-
ren 1,2 m der Immissionsschutzwande lichtdicht zu gestalten. An der Bri-
cke Uber das Goldachtal werden die Immissionsschutzwande auf ganzer
Lange der Bricke und damit auch im Bereich der FFH-Gebietsquerung mit
einer H6he von 2,0 m lichtdicht aufgebaut und die oberen Wandteile wer-
den transparent ausgebildet. Um damit verbundene schalltechnische
Auswirkungen zu vermeiden, werden bei der Bricke lber das Goidachtal

die Wande beidseits von 2,5 m auf 3,5 m erhoht. Mit diesen in den oberen



Bereichen jetzt transparenten und z. T. h6heren Immissionsschutzwanden
kdénnen die Vermeidungswirkungen bezlglich stofflicher Eintrage in unmit-
telbar angrenzende FFH-Lebensrdume durch Spritzwasser und Staubver-
wehungen in mindestens gleichartiger Weise wie bisher geplant vollstan-
dig erreicht werden. Durch die Anderung des Fahrbahnbelags bleibt auch
die Vermeidungswirkung durch Reduzierung von Larmimmissionen gleich.
Die lichtdichten unteren Bereiche der Immissionsschutzwande auf der
Rimbachtalbriicke auBerhalb des FFH-Gebietes von 1,2 m sind ausrei-
chend zur Vermeidung von Lichireflexionen, da diese Héhe oberhalb der
maximal zulassigen Scheinwerferhéhe von Fahrzeugen nach StraBenver-
kehrs-Zulassungs-Ordnung (StVZO) liegt. Die durchgehende Hohe von
2,0 m der lichtdichten unteren Schutzwandanteile auf der Goldachtalbri-
cke und der unteren lichtdichten Schutzwandanteile der Immissions-
schutzwande auf der Rimbachtalbriicke im Bereich der FFH-
Gebietsquerung entspricht den maf3geblichen Vorgaben des ,Merkblattes
zur Anlage von Querungshilfen fiir Tiere und zur Vernetzung von Lebens-
raumen an StraBen" der Forschungsgesellschaft fiir StraBen- und Ver-
kehrswesen (MAQ, Ausgabe 2008). Fiir Talbriicken sind demnach ,lrritati-
onsschutzwande mit einer Regelhdéhe von 2,0 m in der Bauweise von
sichtdichten Larmschutzwénden" innerhalb der Grenzen des FFH-Gebiets
anzulege_n. Damit lassen sich auch betriebsbedingte Wirkungen durch
Beeintrachtigung der charakteristischen Arten der gewasserbegleitenden
Lebensraumtypen durch Lichtemissionen und Bewegungseffekte ausrei-
chend vermeiden. Es verbleibt damit wie in den bisherigen Unterlagen zur
FFH-Vertraglichkeitsprifung eine maximal geringe mittelbare Beeintrach-
tigung durch straBenbedingte Effekte auf charakteristische Vogelarten. Ein
Kollisionsrisiko von charakteristischen Vogelarten an den transparenten
Immissionsschutzwanden ist nicht zu besorgen. Die grundsatzliche Eig-
nung von Vogelschutzmarkierungen steht aufgrund von wissenschaftli-
chen Untersuchungen fest (vgl. Bernshausen, Kreuzinger, Uther und
Wahl ,Hochspannungsfreileitungen und Vogelschutz: Minimierung des
Kollisionsrisikos® in ,Naturschutz und Landschaftsplanung®, Ausgabe
1/2007, S. 5 ff.). Bei den vorgesehenen transparenten Schutzwandantei-
len (Acrylglas mit innenliegenden Polyamidstreifen) haben wir dem Vorha-
benstrager in Abstimmung mit dem Bayerischen Landesamt fir Umwelt
unter A.3.14 dieses Plananderungsbeschlusses auferlegt, transparente

Glasflachen zu verwenden, welche bei den im Leitfaden ,Vogeifreundli-
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ches Bauen mit Glas und Licht* der Schweizer Vogelwarte Sempach auf-
gefihrten, einschlagigen Untersuchungen im Flugtunnel (z. B. Rossler, M.
(2005): Vermeidung von Vogelanprall an Glasflachen) als hochwirksam
eingestuft werden oder deren waagrecht angeordnete Linien ein Verhalt-
nis von Dicke der Linie zum Abstand der Linien untereinander von 1:10

aufweisen.

Die Planénderungen haben daher keine Anderungen der projektspezifi-
schen Wirkungen und damit der Beurteilung im Rahmen der Planfeststel-
lungsunterlagen zur 3. Tektur vom 28.02.2011 zur Folge.

FFH-Gebiet .Isental ,Mausohrkolonien im Unterbayerischen Higelland"
(DE 7839-371)

Die in den Planfeststellungsunterlagen zur 3. Tektur vom 28.02.2011 vor-
gesehenen Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen bezlglich der
Mausohrkoionie in Schwindkirchen innerhalb des saisonal bevorzugten
Flugkorridors nach Siiden und Stdwesten (vgl. Unterlage 1 E, Ziff. 4.2.2)
kénnen auch mit der in diesem Abschnitt vorgesehenen geénderten Ge-
staltung der Schutzwénde entsprechend den planfestgesteliten fachlichen
Vorgaben umgesetzt werden. Bezlglich der gednderten Gestaltung dieser
Wande mit transparenten bzw. reflektierenden Anteilen ist insbesondere
die Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahme M10 (Errichtung von Leit-
und Sperreinrichtungen bzw. Uberflughilfen beidseits der Trasse) der plan-
festgestellten Unterlagen zur FFH-Vertraglichkeitspriifung fir das FFH-
Gebiet "Mausohrkolonien im Unterbayerischen Hiigelland" (Unterlage 17.3
1 T) von Bedeutung.

Mit dieser MaBnahme ist vorgesehen, dass im Abschnitt zwischen der ge-
planten PWC-Anlage bei Unterstolinkirchen und dem Grimmelbach von
Bau-km 36+500 bis Bau-km 40+300 beidseits der A 94 eine dichte und lU-
ckenlose Bepflanzung der Autobahnbdschungen erfolgt sowie auf Bru-
cken und Durchlassbauwerken in diesem Abschnitt Immissions- bzw. Irri-
tationsschutzwande errichtet werden. Damit werden die Fledermdause ei-
nerseits parallel zur Trasse zur nachsten sicheren Querungsmdglichkeit
geleitet. Andererseits wird durch die Bepflanzung und durch die Irritations-
bzw. Immissionsschutzwénde erreicht, dass strukturunabhéangig fliegende
Mausohren eine ausreichende Héhe zum sicheren Uberfliegen der A 94
erreichen. Im Zuge der gegenstandlichen Plananderung, bei der auch

transparente Anteile der Schutzwande im oberen Bereich vorgesehen



sind, wurde berlcksichtigt, dass bei allen in diesem Zusammenhang rele-
vanten Briicken und Durchlassbauwerken in diesem Abschnitt (siehe auch
Anlage 1) die unteren 2,0 m der Schutzwande lichtdicht ausgebildet wer-
den. Damit lassen sich Blendwirkungen, Streulicht und die Erhellung des
Hauptjagdgebietes im Goldachtal sowie von saisonal bevorzugten Flug-
routen flr die lichtempfindlichen Mausohren vermeiden bzw. in ausrei-
chender Weise minimieren. Die mafigeblichen Vorgaben des ,Merkblattes
zur Anlage von Querungshilfen fir Tiere und zur Vernetzung von Lebens-
rdumen an StraBen" der Forschungsgesellschaft fir StraBen- und Ver-
kehrswesen (MAQ, Ausgabe 2008) werden damit eingehalten. Demnach
sind ,Irritationsschutzwande mit einer Regelhéhe von 2,0 m in der Bau-
weise von sichtdichten Ldrmschutzwanden" anzulegen. Bei allen in die-
sem Abschnitt als Kollisionsschutz relevanten Schutzwanden bleibt die
Hoéhe der Schutzwénde gleich, so dass die Mindesthéhe von 4,0 m Uber
Gradiente als Uberflughilfe - wie in den planfestgestellten Unterlagen vor-
gesehen - eingehalten wird. Die transparenten Schutzwandanteile konnen
von Flederméusen unabhéngig von den Vorgesehenen Vogelschutzmar-
kierungen aufgrund ihres Ortungssystems erkannt werden und stellen da-

her kein Kollisionsrisiko fiir die Mausohren dar.

Die Planénderungen haben daher keine nachtteiligen projekispezifischen
Wirkungen und damit der Beurteilung im Rahmen der Planfeststellungsun-
terlagen zur 3. Tektur vom 28.02.2011 zur Folge.

Artenschutz

Das europaische und nationale Artenschutzrecht steht der Plananderung
im Ergebnis ebenfalls nicht entgegen. Gegenliber den in den naturschutz-
fachlichen Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung im Ab-
schnitt Dorfen - Heldenstein (Planfeststellungsunterlagen zur 3. Tektur
vom 28.02.2011) dargelegten artenschutzrechtlichen Untersuchungen er-
geben sich durch die geplante Anordnung auch von transparenten, reflek-
tierenden bzw. lichtdicht, reflektierenden Schutzwandanteilen keine ande-

ren Beurteilungen.

Die geadnderte Gestaltung der Schutzwande kann nur flugfahige Tierarten,
insbesondere Vogel und Fledermause als europdisch geschiiizte Arten
betreffen. Wie im vorangegangenen Kapitel zur Beurteilung der Vertrag-
lichkeit der FFH-Gebiete "Isental mit Nebenbachen" (DE 7739-371) und
"Mausohrkolonien im Unterbayerischen Higelland" (DE 7839-371) bereits
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dargestellt, entsprechen die MaBnahmen bezliglich dem Irritationsschutz
dem ,Merkblatt zur Anlage von Querungshilfen fir Tiere und zur Vernet-
zung von Lebensrdaumen an StraBen" der Forschungsgesellschaft fir
StraBen- und Verkehrswesen (M AQ, Ausgabe 2008). Aufgrund der An-
ordnung auch von transparenten bzw. reflektierenden Schutzwandanteilen
ist bei zwei Immissionsschutzwanden auf den Brucken tUber das Goldach-
tal auch eine Erhéhung dieser Schutzwande vorgesehen. Damit ist auch
eine Verringerung des Kollisionsrisikos von flugfahigen Tierarten mit Fahr-
zeugen auf der A 94 verbunden.

Ein erhdhtes Kollisionsrisiko von europdisch geschitzten Vogelarten bei
den vorgesehenen transparenten Schutzwandanteilen ist nicht zu besor-
gen und bei Flederméausen nicht relevant. Wir haben dem Vorhabenstra-
ger in Abstimmung mit dem Bayerischen Landesamt fir Umwelt unter
A.3.14 dieses Plananderungsbeschlusses auferlegt, transparente Glasfla-
chen zu verwenden, welche bei den im Leitfaden ,Vogelfreundliches Bau-
en mit Glas und Licht‘ der Schweizer Vogelwarte Sempach aufgefiihrten,
einschlagigen Untersuchungen im Flugtunnel (z. B. Réssler, M. (2005):
Vermeidung von Vogelanprall an Glasflachen) als hochwirksam eingestuft
werden oder deren waagrecht angeordnete Linien ein Verhaltnis von Di-
cke der Linie zum Abstand der Linien untereinander von 1:10 aufweisen.

Aufgrund der Anderung der Schutzwénde ergeben sich fiir die zahlireichen
vorwiegend entlang der FlieBgewasser nach § 30 BNatSchG bzw. Art. 23
Abs. 1 BayNatSchG gesetzlich geschiitzten Biotope keine zusétzlichen
Betroffenheiten. Eine Blendwirkung auf angrenzende Lebensrdume kann
aufgrund der vorgesehenen Héhe der transparenten Schutzwande (Hoéhe
1,2 - 2,0 m uber Gradiente; Scheinwerferhéhe Kfz < 1,2 m) nach derzeiti-

gem Kenntnisstand ausgeschlossen werden.

Im Rahmen der gegenstandlichen Plananderung ergeben sich auch keine
neuen unvermeidbaren Beeintrachtigungen. Durch die vorgesehene An-
derung der Schutzwénde ist deshalb keine Anderung des naturschutz-

rechtlichen Ausgleichsflachenbedarfes erforderlich.

Die Plandnderungen haben daher insgesamt keine Anderungen der pro-
jektspezifischen Wirkungen und damit der Beurteilung im Rahmen der
Planfeststellungsunterlagen zur 3. Tektur vom 28.02.2011 zur Folge.



Private Belange stehen der Anderung des Plans ebenfalls nicht entgegen.
Die Plandnderung i6st gegentber der bereits festgesteliten Planung keine
zusétzlichen Betroffenheiten von Belangen Privater aus. Insbesondere
bringt die Plandnderung keine zusatzliche Grundinanspruchnahme mit
sich und auch die Larmbelastung der Anwohner bleibt durch den Einbau
eines larmmindernden Fahrbahnbelages mit einer Larmminderungswir-
kung von mindestens 3 dB(A) unverandert bzw. verbessert sich an vielen
Immissionsorten urm 1 dB(A) (vgl. Unterlage 11 E). in diesem Anderungs-
beschluss haben wir unter A.3.5 in Abstimmung mit dem Bayerischen
Landesamt fiir Umwelt Festlegungen getroffen, wie die dauerhafte 1&rm-
rindernde Wirkung des Fahrbahnbelags von mindestens 3 dB(A) erreicht
wird. Sonstige erhebliche Rechtsbeeintrachtigungen anderer 6&ffentlicher
oder privater Belange sind nicht ersichtlich.

Der Abwagungsvorgang und das Abwagungsergebnis des Planfeststel-
lungsbeschlusses vom 22.11.2011, Az. 32—4354.1—A94-9, nach Struktur
u'hd Inhalt werden durch die geringfligige Plananderung in keiner Weise
beriihrt, so dass hier eine Plananderung von unwesentlicher Bedeutung
vorliegt. Das Geflige der urspriinglichen Planung bleibt in seinen Grund-
z(igen unberihrt und wahrt seine Identitat und Zielsetzung. Zusatzliche
Belastungen von einigem Gewicht fir die Umgebung oder hinsichtlich ein-
zelner ffentlicher oder privater Belange sind durch die MaBnahmen eben-
falls nicht zu erwarten, so dass die bereits getroffene Abwégung aller ein-
zustellenden Belange in ihrer Struktur unangetastet bleibt. Es werden da-
mit nur bestimmte rdumlich und sachlich abgrenzbare Teile gegentber der
bisherigen festgesteliten Planung geédndert. Diese Anderungen fiihren

nicht zu einem véllig anders gearteten Vorhaben.

Die Durchfiihrung eines Planfeststellungs- oder Plangenehmigungsverfah-
rens ist bei dieser Sachlage nicht erforderlich. Wir machen deshalb von

unserem Ermessensspielraum Gebrauch und verzichten darauf.

Fiar den Bau der A 94 im Abschhitt zwischen Dorfen und Heldenstein ist
nach dem geltenden Bedarfsplan fir die BundesfernstraBen 2004 (BGBI |
2004, S. Beilage zum FStrAbG) vordringlicher Bedarf festgestelit. Eine An-
fechtungsklage gegen den vorliegenden Planadnderungsbeschluss hat da-
her geméaB §17e Abs. 2 Satz 1 FStrG keine aufschiebende Wirkung.
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Die Entscheidung iiber die Kosten stiitzt sich auf Art. 1 Abs. 1 und Art. 2
Abs. 1 des KG vom 20.02.1998 (GVBI 5/1998, Seite 43). Von der Zahlung
der Gebilihr ist der Freistaat Bayern nach Art. 4 S. 1 Nr. 1 des KG befreit.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Plananderungsbeschluss kann innerhalb eines Monats
nach seiner Bekanntgabe Klage beim Bayerischen Verwaltungsgerichts-
hof in 80539 Miinchen, LudwigstraBe 23, schriftlich erhoben werden. Sie
muss den Klager, den Beklagten (Freistaat Bayern) und den Gegenstand
des Klagebegehrens bezeichnen und soll einen bestimmten Antrag ent-
halten. Die zur Begriindung dienenden Tatséchen und Beweismittel sind
innerhaib einer Frist von sechs Wochen nach Klageerhebung anzugeben.

Das Gericht kann Erklarungen oder Beweismittel, die erst nach Ablauf
dieser Frist vorgebracht werden, zuriickweisen und ohne weitere Ermitt-
lungen entscheiden, wenn ihre Zulassung nach der freien Uberzeugung
des Gerichts die Erledigung des Rechtsstreits verzdgern wiirde und der
Klager die Verspéatung nicht gentigend entschuldigt (§ 87b Abs. 3 VWGO).

Der angefochtene Bescheid soll in Urschrift oder in Abschrift beigefiigt
werden. Der Klage und allen Schriftsdtzen sollen Abschriften fiir die Gbri-
gen Beteiligten beigefiigt werden. -

Vor dem Bayerischen VerWaItungsgerichtshof muss sich jeder Beteiligte,
auBer im Prozesskostenhilfeverfahren, durch einen Rechtsanwalt oder ei-
nen Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule im Sinne des Hoch-
schulrahmengesetzes mit Beféhigung zum Richteramt als Bevollmachtig-
ten vertreten lassen. Als Bevollmachtigte zugelassen sind dort auch be-
rufsstandische Vereinigungen der Landwirtschaft fiir ihre Mitglieder. Be-
hérden und' juristische Personen des éffentlichen Rechts einschlieBlich
der von ihnen zur Erfiillung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebildeten Zu-
sammenschlusse kdnnen sich auch durch eigene Beschéftigte mit Beféhi-
gung zum Richteramt oder durch Beschaftigte mit Beféhigung zum Rich-
teramt anderer Behdrden oder juristischer Personen des 6ffentlichen
Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erflllung ihrer dffentlichen Aufga-

ben gebildeten Zusammenschliisse vertreten lassen.



Die Anfechtungsklage gegen den Plananderungsbeschluss fir diese Bun-
desfernstraBe, fir die nach dem FernstraBenausbaugesetz vordringlicher
Bedarf festgestellt ist, hat keine aufschiebende Wirkung. Der Antrag auf
Anordnung der aufschiebenden Wirkung der Anfechtungsklage gegen den
vorstehenden Planfeststellungsbeschluss nach § 80 Abs. 5 VwGO kann
nur innerhalb eines Monats nach der Bekanntgabe dieses Planfeststel-
lungsbeschlusses bei dem oben genannten Gericht gestellt und begrtindet
werden.

Treten spater Tatsachen auf, welche eine Anordnung der aufschiebenden
Wirkung rechtfertigen, so kann ein hierauf gestltzter Antrag innerhalb ei-
ner Frist von einem Monat gestellt werden. Die Frist beginnt mit dem Zeit-

punkt, in dem der Beschwerte Kenntnis von den Tatsachen erlangt.

Hinweis:

Die Erhebung der Rechtsbehelfe durch E-Mail ist nicht zulassig.

Mit freundlichen GruBen

\
|

Deindl
Oberregierungsrat



A 94 Minchen — Pocking (A3)
Neubau Dorfen — Heldenstein

Plananderung nach § 17 d FStrG

Anderung von Larm-, Irritations- und

Immissionsschutzwanden sowie des Fahrbahnbelags

UNTERLAGENVERZEICHNIS

Unterlage Blatt Bezeichnung MaBstab

1E Erlauterungsbericht (mit Anlagen)

22T Ubersichtsplan (nachrichtlich) 1:25.000
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6 E Auszug Bauwerksverzeichnis mit Dunkelblaueintragung

11E 1a Luftbildplan zur Larmberechnung mit Dunkelblaueintragung 1:5.000
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3a Luftbildplan zur La&rmberechnung mit Dunkelblaueintragung 1:5.000
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Vorbemerkungen

Allgemeine Hinweise

Fir den Neubau der Bundesautobahn A 94 im Abschnitt Dorfen — Heldenstein
wurde nach § 17 des BundesfernstraBengesetzes (FStrG) ein Planfeststel-
lungsverfahren durchgefthrt. Dabei wurden die von dem Vorhaben berihrten
offentlichen und privaten Belange einschlieBlich der Umweltvertraglichkeit im
Rahmen der Abwagung berticksichtigt.

Die Planfeststellung erstreckt sich insbesondere auf die MaBnahmen zum Bau
der Autobahn, auf alle damit in Zusammenhang stehenden FolgemaBnahmen,
die aufgrund des StraBenbauvorhabens notwendig werden, sowie auf die im
Sinne der Naturschutzgesetze erforderlichen Ausgleichs- und ErsatzmaBnah-

men.

Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens einschlieBlich
der notwendigen FolgemaBnahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle
von der geplanten BaumaBnahme berihrten 6ffentlichen Belange festgestellt.
Neben der Planfeststellung sind andere behdérdliche Entscheidungen, insbe-
sondere o6ffentlich-rechtliche Genehmigungen, Verleihungen, Erlaubnisse,
Bewilligungen, Zustimmungen und andere Planfeststellungen nicht erforder-
lich. Hiervon ausgenommen ist die wasserrechtliche Erlaubnis nach § 8 WHG.
Aufgrund von § 19 WHG kann jedoch auch Uber die Erteilung dieser Erlaubnis

im Planfeststellungsverfahren entschieden werden.

Zweck der Planfeststellung ist es, alle durch das Vorhaben berlhrten 6ffent-
lich-rechtlichen Beziehungen zwischen dem Trager der StraBenbaulast und
anderen Behdrden sowie Betroffenen - mit Ausnahme der Enteignung - um-

fassend rechtsgestaltend zu regeln.

Insbesondere wird in der Planfeststellung dariber entschieden,

- welche Grundstlicke oder Grundstiicksteile fir das Vorhaben bendtigt wer-
den,
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- wie die o6ffentlich-rechtlichen Beziehungen im Zusammenhang mit dem
Vorhaben gestaltet werden,

- welche FolgemaBnahmen an anderen o6ffentlichen Verkehrswegen erforder-
lich werden,

- wie die Kosten bei Kreuzungsanlagen zu verteilen und die Unterhaltungs-
kosten abzugrenzen sind und

- welche Vorkehrungen im Interesse des o6ffentlichen Wohles oder im Inte-
resse der benachbarten Grundstiicke dem Trager der StraBenbaulast auf-

zuerlegen sind.

Soll vor Fertigstellung eines Vorhabens der festgestellte Plan geandert wer-
den, ist nach den Regelungen des § 17d FStrG i.V.m. Art. 76 BayVwVfG zu

verfahren.

Hinweise zum bisherigen Verfahren

Fir den Neubau der Bundesautobahn A 94 von Dorfen bis Heldenstein wurde
am 20.08.1998 die Durchfiihrung des Planfeststellungsverfahrens bei der Re-
gierung von Oberbayern beantragt.

Nach den Tekturen vom 31.07.2002 (1. Tektur), vom 10.03.2006 (2. Tektur)
und vom 28.02.2011 (3. Tektur) hat die Regierung von Oberbayern den Plan-
feststellungsbeschluss am 22.11.2011 erlassen. Dieser wurde beklagt. In der
mindlichen Verhandlung vor dem Bayerischen Verwaltungsgerichtshof
(BayVGH) fand am 08.05.2012 eine gttliche Einigung mit den Klagern statt,
womit bestandskraftiges Baurecht flr die gesamte Trasse Dorfen vorliegt.

Gegenstandliche Plananderung

Die gegenstandliche Plandnderung umfasst die Anderung der Materialeigen-
schaften von Larm-, Irritations- und Immissionsschutzwanden im Bereich meh-
rerer Brickenbauwerke (K 35/2, K 36/1, K 37/1, K 37/2, K 38/1, K 38/1a, K
38/2b, K 39/1, K 39/3, K 40/1, K 41/2, K 42/2, K 47/2). DarUber hinaus umfasst
die gegenstandliche Plandnderung die Erhéhung von zwei Immissionsschutz-

wanden auf einem Briickenbauwerk sowie die Anderung der larmtechnischen
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Eigenschaften des Fahrbahnbelages von km 34+730 bis km 36+000 und von
km 39+950 bis km 43+638.

Die Plandnderung umfasst damit die planfestgestellten Unterlagen 3T (Blatt
Nr. 2), 6T (BWV-Nr. 54a) und 11T (Blatt Nr. 1, 2 und 3).

Die sich ergebenden Anderungen werden in den Unterlagen 1E (mit Anlagen),
3E (Blatt Nr. 2c), 6E (BWV-Nr. 54a) und 11E (Blatt Nr. 1a, 2a und 3a) darge-
stellt.

Weitere Unterlagen missen im Rahmen dieser Plandnderung nicht geandert

werden.

Die Plananderung soll nach § 17d FStrG i.V.m. Art. 76 Abs. 1 BayVwV{G den
festgestellten Plan flir den Neubau der A 94 von Dorfen bis Heldenstein vor der
Fertigstellung andern. Fir die geringfligige Anderung des festgestellten Plans
ist die Durchflhrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung entbehrlich.

Begriffsbestimmungen
Nachfolgend werden zur Beschreibung ihrer Funktion die unterschiedlichen Ar-
ten von planfestgestellten Schutzwanden aufgezeigt.

Art der Schutzwand Funktion

Larmschutzwand Schutz der angrenzenden Bebauung
vor Larmimmissionen

Immissionsschutzwand Schutz der angrenzenden Bebauung

vor Larmimmissionen und der angren-
zenden Umgebung vor stofflichen Ein-
tragungen (Spritzwasser, Staubver-
wehungen)

Irritationsschutzwand Kollisionsschutz ftr Végel, Vermei-
dung von Blendwirkungen und Streu-
licht




Im Folgenden wird zur Verbesserung des Leseflusses, soweit nicht gesondert
beschrieben, nur die Bezeichnung Schutzwand bzw. Schutzwandanteil verwen-
det.



1.1.

Darstellung der Plananderung

Einsatz reflektierender Schutzwande bzw. Schutzwandanteile

In den planfestgestellten Unterlagen werden keine Angaben zum Absorptions-
grad der vorgesehenen Schutzwéande getroffen. Den Larmberechnungen der
Planfeststellung lagen jedoch ausschlieBlich hochabsorbierende, lichtdichte
Schutzwande zu Grunde. Zudem wurde diese Art der Schutzwande auch den
Bewertungen im Rahmen der naturschutzfachlichen Angaben zur speziellen ar-
tenschutzrechtlichen Prifung sowie den Bewertungen im Rahmen der Unterla-
gen zur FFH-Vertraglichkeit fur die Gebiete DE 7739-371 "Isental mit Nebenbé-
chen" und DE 7839-371 "Mausohrkolonien im Unterbayerischen Hlgelland" zu-

grunde gelegt.

Neben den planfestgestellten hochabsorbierenden, lichtdichten Schutzwéanden
werden nunmehr in Teilbereichen aus gestalterischen Grinden, im Hinblick auf
die optische Wirkung im Siedlungs- bzw. Landschaftsraum und damit zur Redu-
zierung der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes sowohl transparente als
auch lichtdichte Schutzwande bzw. Schutzwandanteile vorgesehen. Die Hbhe
von zwei Immissionsschutzwanden wird gedndert. Diese Anderung ist unter Zif-

fer 1.2 beschrieben.

Damit neben den lichtdichten auch die transparenten Schutzwandanteile fr
Voégel als Hindernisse erkennbar sind, erhalten die transparenten Schutzwan-
danteile im Rahmen der Ausflhrung dauerhafte, horizontale, innenliegende

Polyamidstreifen als "Vogelschutzmarkierungen" (Kollisionsschutz).
Ausflhrung ensprechend A.5.14 des Plananderungsbeschlusses!

Die Bereiche der Anordnung der reflektierenden, transparenten und reflektie-
renden, lichtdichten Schutzwénde bzw. Schutzwandanteile kann der als Anla-
ge 1 diesem Erlauterungsbericht beigefigten Tabelle enthommen werden. In
der Tabelle werden die Schutzwandbereiche aufgefthrt, die im Gegensatz zur
Planfeststellung reflektierend statt hochabsorbierend ausgefiihrt werden. In den
Bereichen mit reflektierenden Schutzwéanden bzw. Schutzwandanteilen wird zu-
satzlich zwischen transparenten und lichtdichten Schutzwandanteilen unter-
schieden, um diese aus naturschutzfachlicher Sicht und hinsichtlich ihrer Aus-
wirkungen auf den Naturhaushalt und das Landschaftsbild beurteilen zu kén-

nen.



1.2.

1.3.

Erhéhung von Immissionsschutzwénden
Um nachteilige schalltechnische Auswirkungen aus dem Einsatz der in Zif-
fer 1.1 aufgeflhrten reflektierenden Larmschutzwénde zu vermeiden, mussen

zwei Immissionsschutzwande erhdéht werden.

Auf der Bricke Uber das Goldachtal (K 36/1) kommen an beiden Richtungs-
fahrbahnen Uber den planfestgestellten hochabsorbierenden Immissions-
schutzwanden (BWV-Nr. 54a) mit einer durchgehenden Héhe von 2,0 m, wie in
Anlage 1 dargestellt, reflektierende Immissionsschutzwédnde zum Einsatz. Um
damit verbundene nachteilige schalltechnische Auswirkungen zu vermeiden,
werden die Immissionsschutzwande an beiden Richtungsfahrbahnen von der
planfestgestellten H6he von 2,5 m auf 3,5 m erhéht.

Die Langen der Immissionsschutzwande werden gegenlber der Planfeststel-

lung nicht verandert.

Anderung des Fahrbahnbelags

Um nachteilige schalltechnische Auswirkungen aus dem Einsatz der reflektie-
renden Schutzwande zu vermeiden wird im Bereich von km 34+730 bis
km 36+000 und von km 39+950 bis km 43+638 ein larmmindernder Fahrbahn-
belag auf beiden Richtungsfahrbahnen der A 94 eingebaut, welcher gegentiber
dem Referenzbelag nach den Richtlinien fir den Larmschutz an StraBBen (RLS-
90) eine dauerhafte La&rmminderung von mindestens 3 dB(A) gewahrleistet.

Neben diesem larmmindernden Fahrbahnbelag wurde im Gerichtsverfahren vor
dem BayVGH am 08.05.2012 mit Klagern ein Vergleich geschlossen nach wel-
chem von km 36+000 bis km 37+500 und von km 43+638 bis km 45+310 ein
larmmindernder Fahrbahnbelag auf beiden Richtungsfahrbahnen der A 94 ein-
zubauen ist, welcher gegenltber dem Referenzbelag nach den Richtlinien fir
den Larmschutz an StraBen (RLS-90) eine dauerhafte Larmminderung von
mindestens 3 dB(A) gewahrleistet. Die Anordnung des larmmindernden Fahr-
bahnbelages in diesem Streckenabschnitt wurde den Larmberechnungen zu
Grunde gelegt.

Darliber hinaus wurde in einer notariell beurkundeten Vereinbarung zur Ver-
besserung des Larmschutzes fir den Ort Mainbach mit dem betroffenen An-
wohner vereinbart, dass von km 37+240 bis km 39+950 ein larmmindernder



Fahrbahnbelag auf beiden Richtungsfahrbahnen der A 94 einzubauen ist, wel-
cher gegentber dem Referenzbelag nach den Richtlinien fir den Larmschutz
an StraBen (RLS-90) eine dauerhafte LArmminderung von mindestens 3 dB(A)
gewahrleistet. Die Anordnung des larmmindernden Fahrbahnbelages in diesem

Streckenabschnitt wurde den Larmberechnungen zu Grunde gelegt.

Insgesamt wird demnach von km 34+730 bis km 45+310 durchgehend ein
larmmindernder Fahrbahnbelag auf beiden Richtungsfahrbahnen der A 94 ein-
gebaut, welcher gegentiber dem Referenzbelag nach den Richtlinien fir den
Larmschutz an StraBen (RLS-90) eine dauerhafte LArmminderung von mindes-

tens 3 dB(A) gewahrleistet.

Durch die Anordnung dieses larmmindernden Fahrbahnbelages werden, wie in
Unterlage 11E dargestellt, an allen Immissionsorten die Larmpegel der Plan-

feststellung gehalten.

Der Nachweis der dauerhaften Larmminderung von mindestens 3 dB(A) gegen-
tber dem Referenzbelag nach RLS-90 erfolgt bei Fahrbahnbeldgen durch Zu-
grundelegung der Dsyo-Werte aus der Tabelle B der Anlage 1 zur 16. Bun-
desimmissionsschutzverordnung (16. BImSchV) und der Tabelle 4 der RLS-90
bzw. den im Zusammenhang mit den vorgenannten Tabellen vorliegenden all-
gemeinen Rundschreiben (ARS) des Bundesministeriums fiir Verkehr und digi-
tale Infrastruktur (BMVI) und den dazugehérigen Statuspapieren der Bundes-

anstalt fir StraBenwesen (BASt).

Far die Belage, fiur die der Nachweis nicht durch die vorgenannten Unterlagen
erfolgen kann, wird die dauerhafte Larmminderung des Fahrbahnbelags mess-
technisch nachgewiesen. Der Nachweis wird durch folgende Messungen ge-
flhrt:

e Statistische Vorbeifahrt-Messung nach DIN EN ISO 11 819-1 sowie

e Messung des Reifen-Fahrbahn-Gerausches mit Hilfe des Nahfeldmess-
anhangers nach ISO/DIS 11 819-2
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Begriindung der Plananderung

. Einsatz reflektierender Schutzwande bzw. Schutzwandanteile

Neben den planfestgestellten hochabsorbierenden, lichtdichten Schutzwénden
werden in der Plandnderung auch reflektierende, transparente Schutzwénde
bzw. Schutzwandanteile vorgesehen. Durch den Einsatz der transparenten
Schutzwandanteile wird die Gesamthéhe der Uberbauten der Briickenbauwerke
,optisch* verringert, d.h. die Uberbauten wirken gegeniiber der Ausfiihrung mit
rein lichtdichten Schutzwénden wesentlich schlanker, da nur noch ein Teil des

Uberbaus als durchgehendes Bauteil wirkt.

Der Einsatz transparenter Schutzwandanteile erfolgt um die Gestaltung der
Bruckenbauwerke im Streckenverlauf zu verbessern und auf diese Weise die
Beeintrachtigung des im Verlauf der Autobahn vorzufindenden, auBBergewdhnli-
chen Landschaftsbildes der Altmoranenlandschaft des Isen-Sempt-Hlgellandes
und des Oberen Isentales auf ein Minimum zu reduzieren.. Vor allem auf Grof3-
bricken, wie den Bricken Uber das Goldachtal (K 36/1), das Rimbachtal
(K'41/2) und das Ornaubachtal (K 42/2), fihrt der Einsatz der transparenten
Schutzwandanteile zu einem Erscheinungsbild, welches aufgrund der beschrie-
benen optischen Reduzierung der Gesamthdhe der Uberbauten einen erheblich
leichteren Eindruck erweckt. Hierdurch wird die Riegelwirkung der Bauwerke
und damit die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes einer der letzten grof3fla-
chig erhaltenen Natur- und Kulturlandschaften Sidbayerns deutlich minimiert
und ein wichtiger Beitrag zur baukulturellen Qualitat des 6ffentlichen Raums ge-
leistet. Zudem tragt die Minimierung der Beeintrachtigung des Landschaftsbil-
des auch zur Akzeptanzsteigerung des vor Ort nach wie vor kritisch gesehenen
Projektes bei.

Zur Vermeidung nachteiliger Auswirkungen insbesondere auf die Belange des
Artenschutzes und des europaischen Gebietsschutzes ist der Einsatz auch
lichtdichter Schutzwandanteile erforderlich und bei der Gestaltung der Schutz-
wande mit zu berticksichtigen. Der Einsatz der lichtdichten Schutzwandanteile
erfolgt unter Berilcksichtigung der naturschutzfachlichen Anforderungen im
Hinblick auf den Irritationsschutz wie nachfolgend beschrieben.

Naturschutzfachliche Angaben zum Einsatz der lichtdichten Schutzwandanteile
auf Bauwerken kénnen der als Anlage 1 diesem Erlauterungsbericht beigeflg-
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ten Tabelle entnommen werden. Eine nachrichtliche Darstellung der geanderten
Schutzwéande erfolgt in Anlage 2 zu diesem Erlauterungsbericht.

Bei allen neun Bricken, die sich zwischen der PWC-Anlage bei Unterstolinkir-
chen und dem Grimmelbach und damit im Nahbereich der Mausohrkolonie
Schwindkirchen (FFH-Gebiet DE 7839-371 "Mausohrkolonie im Unterbayeri-
schen Huagelland") befinden, werden die Schutzwénde jeweils auf der gesamten
Lange mit einer Hohe von 2,0 m Uber der Gradiente der Fahrbahn lichtdicht
ausgefuhrt. Ab 2,0 m Uber Gradiente der Fahrbahn sind die jeweiligen Schutz-
wandanteile transparent. Dabei handelt es sich um die GroBbriicke Uber das
Goldachtal (K 36/1), drei Bricken tUber GemeindeverbindungsstraBen (K 37/1,
K 38/1 und K 39/3), drei als Querungshilfen konzipierte Bauwerke tber Entwas-
serungsgraben (K 37/2, K 38/1a und K 38/2b) sowie um die Brlcken Uber den
Mainbach (K 39/1) und Uber den Grimmelbach (K 40/1). Ab 2,0 m Uber der
Gradiente der Fahrbahn sind die jeweiligen Schutzwandanteile transparent.

Bei den GroBbriicken Uber das Rimbachtal (K 41/2) und Gber das Ornaubachtal
(K 42/2) werden in den Bereichen, in denen die A 94 das FFH-Gebiet DE7739-
371 "Isental mit Nebenbachen" bzw. die bachgleitenden Ufergehdlzstreifen
quert, die Schutzwandanteile jeweils mit einer H6he von 2,0 m tber der Gradi-
ente der Fahrbahn lichtdicht ausgefiihrt. Beiderseits anschlieBend haben die
lichtdichten Schutzwandanteile nach Ausbildung flieBender Ubergangsbereiche
durchgehend eine H6he von 1,20 m Uber der Gradiente der Fahrbahn. Die
Schutzwandanteile ab 2,0 m bzw. ab 1,20 m Uber der Gradiente der Fahrbahn

sind jeweils transparent.

Bei der Briicke Uber den Weidenbacher Bach (K 47/2) werden die Schutzwande
jeweils auf der gesamten Lange mit einer Héhe von 2,00 m Uber der Gradiente
der Fahrbahn lichtdicht ausgefiihrt. Die Wandanteile ab 2,00 m Uber der Gradi-
ente der Fahrbahn sind jeweils transparent.

Die lichtdichten Schutzwandanteile sind alle hochabsorbierend ausgebildet.

Zur Vermeidung von zusétzlichen Beeintrachtigungen der Flugrouten der Maus-
ohren zu sicheren Querungsstellen und zu Jagdgebieten im Nahbereich der
Mausohrkolonie bzw. im engeren Nahrungsraum und zur Vermeidung von zu-
satzlichen Beeintrachtigungen der im Bereich der FlieBgewasser vorhandenen
Lebens- und Nahrungsraume sowie der Funktion als 6kologische Vernetzungs-
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achsen (insbesondere fir Fledermause und Végel) ist der Einsatz der lichtdich-
ten Schutzwandanteile zwingend. Dies gilt sowohl hinsichtlich des Artenschut-
zes als auch hinsichtlich der Vertraglichkeit des Projektes mit den Erhaltungs-
zielen der FFH-Gebiete.

Erhéhung von Immissionsschutzwanden

Die Erhéhung der Immissionsschutzwéande von 2,5 m auf 3,5 m Gber der Gradi-
ente der Fahrbahn auf der Nord- und Sudseite der Briicke Uber das Goldachtal
(K 36/1) erfolgt, um nachteilige schalltechnische Auswirkungen aus dem Ein-
satz der in Anlage 1 aufgefihrten reflektierenden Schutzwandanteile in diesen

Bereichen zu vermeiden.

Einbau eines larmmindernden Fahrbahnbelags

Die Anordnung des larmmindernden Fahrbahnbelages von km 34+730 bis
km 36+000 sowie von km 39+950 bis km 43+638 erfolgt, um nachteilige schall-
technische Auswirkungen aus der Anordnung der in Anlage 1 aufgeflihrten re-

flektierenden Schutzwénde und Schutzwandanteile zu vermeiden.
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Durchfuhrung der BaumaBnahme

Zeitliche Abwicklung

Im Abschnitt Dorfen — Heldenstein wurden am 10.06.2013 sogenannte Vor-
wegmaBnahmen begonnen. Mit dem Bau des Gesamtabschnittes, in dessen
Rahmen auch der Bau der Schutzwande und die Herstellung des larmmindern-
den Fahrbahnbelages enthalten sind, soll voraussichtlich im Jahr 2016 begon-
nen werden. Insgesamt ist mit einer Bauzeit von ca. drei bis vier Jahren fir die

GesamtmaBnahme zu rechnen.

Grunderwerb

Fir den Einsatz der reflektierenden Schutzwande, die Erhéhung der Immissi-
onsschutzwéande und die Anderung des Fahrbahnbelages ist kein zusatzlicher
Grunderwerb erforderlich.



4.1.

4.2.

4.2.1.

14

Auswirkungen der Plananderung
Schutz-, Gestaltungs-, Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen nach den
Umwelt-Fachgesetzen

Larmsituation, Larmberechnung

Um nachteilige schalltechnische Auswirkungen aus dem Einsatz der re-
flektierenden Schutzwénde bzw. Schutzwandanteile zu vermeiden, wird
zwischen km 34+730 und km 36+000 sowie zwischen km 39+950 und
km 43+638 ein larmmindernder Fahrbahnbelag auf beiden Richtungsfahr-
bahnen der A 94 eingebaut, welcher gegenliber dem Referenzbelag nach
den Richtlinien flir den Larmschutz an StraBen (RLS-90) eine dauerhafte
Larmminderung von mindestens 3 dB(A) gewéhrleistet.

Damit wird sichergestellt, dass an allen Immissionsorten, wie in Unterla-
ge 11E dargestellt, die Larmpegel der Planfeststellung (3. Tektur) unver-
andert gehalten werden. An vielen Immissionsorten stellen sich Pegelver-

besserungen von 1 dB(A) ein (siehe Unterlage 11E).

Naturschutzrecht

Die bautechnischen Anderungen, die im Rahmen der gegenstandlichen
Planédnderung an insgesamt 13 verschiedenen Bauwerken zwischen der
Unterfihrung einer GemeindeverbindungsstraBe sldddstlich von Dorfen
(K 35/2) und der Bricke tUber den Weidenbacher Bach (K 47/2) stdwest-
lich von Weidenbach vorgesehen sind, betreffen die Belange von Natur
und Landschaft ausschlieBlich durch die Umgestaltung der in den Kap. 1
und 2 genannten bzw. in den Anlagen 1 und 2 dargestellten Schutzwande.

Die Plananderung hat gegenitber den Planfeststellungsunterlagen zur
3. Tektur vom 28.02.2011 insgesamt keine Anderungen hinsichtlich der
Beurteilung der Belange von Natur und Landschaft zur Folge.

Kurze Charakterisierung von Natur und Landschaft
Die Bauwerke, bei denen eine Anderung der Schutzwénde vorgesehen ist,
sind punktuell auf den rund 12 km langen Teilabschnitt zwischen der GVS
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Unterstollnkirchen — Kaidach stidéstlich von Dorfen und dem Tal des Wei-
denbacher Baches sltdwestlich von Weidenbach verteilt. In diesem Teil-
abschnitt wird die Autobahn durch die starkwellige Altméréanenlandschaft
des Isen-Sempt-Hilgellandes geflihrt. Die Landschaft ist durch eine riegel-
artige Gliederung in Héhenrtcken einerseits und teilweise tief eingeschnit-
tene, zum Teil breite Bachtaler andererseits charakterisiert. Die Bachtaler
u.a. von Goldach, Mainbach, Grimmelbach, Rimbach, Ornaubach, Kagen-
bach und Weidenbacher Bach sind vorwiegend in Stid-Nord-Richtung zu
dem in einem Abstand von rund flnf bis sieben Kilometer nérdlich der Au-
tobahn verlaufenden Isental orientiert. Die stark bewegte Hugellandschaft
wird Gberwiegend landwirtschaftlich intensiv genutzt. GréBere Waldflachen
im Bereich der Autobahntrasse sind das Waldgebiet Hangmaul stidéstlich
von Schwindkirchen und ein namenloser Wald stdlich von Pfaffenkirchen.
Eine hohe Dichte an Biotopstrukturen mit hoher bis sehr hoher Bedeutung
fir den Naturhaushalt und das landschaftliche Funktionsgefiige sowie fur
das Landschaftsbild findet sich insbesondere im Bereich der Talrdume
entlang der Uberwiegend maandrierenden Bachlaufe. Die A 94 quert die
FlieBgewasser mit Briicken, die je nach Breite der FlieBgewasser bzw. der
Taler unterschiedliche Langen aufweisen. Einzelne naturschutzfachliche
Angaben zu den jeweiligen Querungsstellen kénnen der als Anlage 1 die-
sem Erlauterungsbericht beigefligten Tabelle entnommen werden.

Naturschutzrechtlich geschiitzte Gebiete, Arten und Bestandteile der
Natur

NATURA 2000-Gebiete nach § 32 BNatSchG
FFH-Gebiet "Isental mit Nebenbachen" (DE 7739-371)

Das FFH-Gebiet "Isental mit Nebenb&chen" (DE 7739-371) wird im ge-
genstandlichen Teilabschnitt im Bereich des Goldachtales und im Bereich
des Rimbachtales von der Autobahn gequert. Die Plananderungen haben
jedoch keine Anderungen der bisher in den Unterlagen zur Planfeststel-
lung behandelten projektspezifischen Wirkungen und damit der Beurtei-
lung im Rahmen der Planfeststellungsunterlagen zur 3. Tektur vom
28.02.2011 zur Folge (nahere Erlduterung siehe Kap. 4.2.7).
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FFH-Gebiet "Mausohrkolonien im Unterbayerischen Hligelland" (DE 7839-
371)

Ferner durchschneidet der gegenstandliche Teilabschnitt der Autobahn

den Aktionsraum von Individuen der Fledermausart GroBes Mausohr (My-
otis myotis), die in der Wochenstube in Schwindkirchen (Kirche) leben.
Diese Wochenstube ist ein Teil des FFH-Gebietes "Mausohrkolonien im
Unterbayerischen Hugelland" (DE 7839-371). Die Autobahn quert dabei
den sldlich des Wochenstubenquartiers gelegenen Teil des engeren Nah-
rungsraumes und damit den von Mausohren aus der Wochenstube saiso-
nal bevorzugten Flugkorridor nach Siden und Sidwesten. Zum Schutz
der Fledermause vor Kollisionen mit Fahrzeugen auf der geplanten Auto-
bahn sind in den Planfeststellungsunterlagen zur 3. Tektur vom
28.02.2011 umfangreiche Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen
innerhalb dieses saisonal bevorzugten Flugkorridors nach Siden und
Sludwesten vorgesehen. Hierzu gehéren auch die stdlich von Schwindkir-
chen vorgesehenen MaBBnahmen M 5 (Aufweitung von Durchlassen), M 6
(Verbreiterung von Brickenbauwerken), M 8 (Optimierung von Durch-
flugsquerschnitten), M 9% (Anlage von Leitlinien zu Querungshilfen), M 10®
(Errichtung von Leit- und Sperreinrichtungen bzw. Uberflughilfen beidseits
der Trasse) und M 13* (Aufwertung und Neuanlage von Nahrungshabita-
ten im Goldachtal). Die gegenstandliche Plandnderung hat jedoch keine
nachteiligen Anderungen der bisher in den Unterlagen zur Planfeststellung
behandelten projektspezifischen Wirkungen und damit der Beurteilung im
Rahmen der Planfeststellungsunterlagen zur 3. Tektur vom 28.02.2011

zur Folge (ndhere Erlauterung siehe Kap. 4.2.7).

Belange des européischen Artenschutzes

Die Landschaft im Bereich des gegenstandlichen Teilabschnittes der Au-
tobahn ist Lebensraum zahlreicher européisch geschutzter Tierarten; die
gegenstandliche Plananderung hat jedoch keine Anderungen der bisher in
den Unterlagen zur Planfeststellung behandelten projekispezifischen Wir-
kungen und damit der Beurteilung im Rahmen der Planfeststellungsunter-

2 MaBnahmennummer im LBP: S 12 bzw. A10E/S/CEF, A 11/S, A12E/S, A 13/S, A 14/S
3 MaBnahmennummer im LBP: S 13
* MaBnahmennummer im LBP: A10E/S/CEF
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lagen zur 3. Tektur vom 28.02.2011 zur Folge (ndhere Erlauterung siehe
Kap. 4.2.8).

Weitere Schutzgebiete und geschiitzte FlAchen nach den Naturschutzge-
setzen

Schutzgebiete nach §§ 23 — 29 BNatSchG sind im gegenstandlichen Teil-
abschnitt nicht vorhanden.

Es kommen jedoch zahlreiche nach § 30 BNatSchG bzw. Art. 23
Abs. 1 BayNatSchG gesetzlich geschiitzte Biotope vor; diese befinden
sich vorwiegend entlang der FlieBgewéasser. Aufgrund der Anderung der
Schutzwéande ergeben sich hierflir keine zusatzlichen Betroffenheiten.

Vermeidung von Beeintrachtigungen / SchutzmaBnahmen

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen der vorhandenen Lebensstéatten
und Arten werden die in den Planfeststellungsunterlagen zur 3. Tektur
vom 28.02.2011 festgelegten SchutzmaBnahmen der Landschaftspflegeri-
schen Begleitplanung bzw. die festgelegten MalBnahmen zur Vermeidung
und Minimierung von Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes DE 7739-371
"Isental mit Nebenbachen" und des FFH-Gebietes DE 7839-371 "Mausoh-
rkolonien im Unterbayerischen Hlgelland" auch im Bereich der Planande-

rung bertcksichtigt.

In Bezug auf die Anderung der Schutzwénde durch die gegenstindliche
Planédnderung sind keine dariber hinausreichenden Vermeidungs- und

SchutzmaBnahmen notwendig.

Landschaftspflegerische MaBnahmen zur Gestaltung des StraBen-
raumes

Die gegenstandliche Planinderung verursacht keine Anderung der in den
Planfeststellungsunterlagen zur 3. Tektur vom 28.02.2011 festgelegten
GestaltungsmaBnahmen der Landschaftspflegerischen Begleitplanung.
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AusgleichsmaBnahmen mit Schwerpunkt Naturhaushalt und mit
Schwerpunkt Landschaftsbild

Die in den Planfeststellungsunterlagen zur 3. Tektur vom 28.02.2011 im
Rahmen der Landschaftspflegerischen Begleitplanung festgelegten Aus-
gleichsmaBnahmen mit Schwerpunkt Naturhaushalt und zur Neugestal-
tung des Landschaftsbildes werden im Rahmen der gegenstandlichen
Plananderung nicht geandert.

Ermittlung des Eingriffs und des Ausgleichsflachenbedarfs

Im Rahmen der gegenstandlichen Plananderung ergeben sich keine neu-
en unvermeidbaren Beeintrachtigungen. Durch die vorgesehene Anderung
der Schutzwande ist deshalb keine Anderung des naturschutzrechtlichen
Ausgleichsflachenbedarfes erforderlich.

Die Planénderung fuhrt zur Erhéhung der Immissionsschutzwande auf der
Bricke Uber das Goldachtal. Durch die transparente Gestaltung der obe-
ren Teile dieser Immissionsschutzwande und der oberen Teile aller ande-
ren geanderten Schutzwéande ist jedoch eine zusatzliche Minimierung be-
zlglich der Auswirkungen auf das Landschaftsbild verbunden, so dass
sich insgesamt eine Verbesserung ergibt.

Beurteilung der Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen von Natura
2000-Gebieten

FFH-Gebiet "Isental mit Nebenbichen" (DE 7739-371)

Mit der Anderung der Schutzwande auf den beiden Talbriicken iiber das
Goldachtal und das Rimbachtal ergeben sich bezlglich des gequerten
FFH-Gebietes "lIsental mit Nebenbachen" (DE 7739-371) keine zusatzli-
chen bau- oder nennenswerte anlagenbedingte Auswirkungen. Als be-
triebsbedingte Wirkungen sind mittelbare straBenbedingte Effekte auf cha-
rakteristische Vogelarten zu prifen.

Den Bewertungen im Rahmen der Unterlagen zur FFH-Vertraglichkeit fur
das FFH-Gebiet DE 7739-371 "Isental mit Nebenbachen“ der 3. Tektur
wurden auf den Talbriicken Immissionsschutzwénde mit mindestens 2,5 m

Hoéhe zugrunde gelegt. Zum damaligen Planungsstand wurde von hoch-
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absorbierenden, lichtdichten Schutzwénden ausgegangen. Mit der gegen-
stéandlichen Plananderung ist vorgesehen, im Bereich der FFH-Gebiets-
Querung am Rimbach die unteren 2,0 m der Immissionsschutzwéande
lichtdicht auszubilden und die oberen Wandanteile transparent zu gestal-
ten (siehe Kap. 1.1 und 2.1 und Anlagen 1 und 2). AuBerhalb der FFH-
Gebietsabgrenzung und der Ubergangsbereiche ist vorgesehen, die unte-
ren 1,2 m der Immissionsschutzwande lichtdicht zu gestalten. An der Bri-
cke Uber das Goldachtal werden die Immissionsschutzwéande auf ganzer
Lange der Bricke und damit auch im Bereich der FFH-Gebiets-Querung
mit einer H6he von 2,0 m lichtdicht aufgebaut; die oberen Wandteile wer-
den transparent ausgebildet. Um damit verbundene schalltechnische
Auswirkungen zu vermeiden, werden bei der Briicke Uber das Goldachtal
die Wande beidseits von 2,5 m auf 3,5 m erhéht.

Mit diesen in den oberen Bereichen jetzt transparenten und z. T. héheren
Immissionsschutzwanden kdnnen die Vermeidungswirkungen beziglich
stofflicher Eintrage in unmittelbar angrenzende FFH-Lebensrdume durch
Spritzwasser und Staubverwehungen in mindestens gleichartiger Weise
wie bisher geplant vollstindig erreicht werden. Durch die Anderung des
Fahrbahnbelags bleibt auch die Vermeidungswirkung durch Reduzierung

von Larmimmissionen gleich.

Die lichtdichten unteren Bereiche der Immissionsschutzwande auf der
Rimbachtalbriicke auBerhalb des FFH-Gebietes von 1,2 m sind ausrei-
chend zur Vermeidung von Lichtreflexionen, da diese H6he oberhalb der
maximal zulassigen Scheinwerferhéhe von Fahrzeugen nach StraBenver-
kehrs-Zulassungs-Ordnung (StVZO) liegt. Die durchgehende H6he von
2,0 m der lichtdichten unteren Schutzwandanteile auf der Goldachtalbr(-
cke und der unteren lichtdichten Schutzwandanteile der Immissions-
schutzwande auf der Rimbachtaloricke im Bereich der FFH-
Gebietsquerung entspricht den maBgeblichen Vorgaben des ,Merkblattes
zur Anlage von Querungshilfen far Tiere und zur Vernetzung von Lebens-
raumen an StraBen” der Forschungsgesellschaft fir StraBen- und Ver-
kehrswesen (MAQ, Ausgabe 2008). Fir Talbrliicken sind demnach ,Irritati-

onsschutzwande mit einer Regelhdhe von 2 m in der Bauweise von sicht-
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dichten Larmschutzwanden® innerhalb der Grenzen des FFH-Gebiets an-

zulegen.

Damit lassen sich auch betriebsbedingte Wirkungen durch Beeintrachti-
gung der charakteristischen Arten der gewasserbegleitenden Lebens-
raumtypen durch Lichtemissionen und Bewegungseffekte ausreichend

vermeiden.

Es verbleibt damit wie in den bisherigen Unterlagen zur FFH-
Vertraglichkeitsprifung eine maximal geringe mittelbare Beeintrachtigung
durch straBenbedingte Effekte auf charakteristische Vogelarten.

Ein Kollisionsrisiko von charakteristischen Vogelarten an den transparen-
ten Immissionsschutzwanden ist auf Grund der dauerhaften, horizontalen,
innenliegenden Polyamidstreifen "Vogelschutzmarkierungen" nicht zu be-

sorgen. Ausfuhrung ensprechend A.5.14 des Plananderungsbeschlusses!

Die Plananderungen haben daher keine Anderungen der projektspezifi-
schen Wirkungen und damit der Beurteilung im Rahmen der Planfeststel-
lungsunterlagen zur 3. Tektur vom 28.02.2011 zur Folge.

FFH-Gebiet "Mausohrkolonien im Unterbayerischen Hligelland" (DE 7839-
371)

Die in den Planfeststellungsunterlagen zur 3. Tektur vom 28.02.2011 vor-

gesehenen Vermeidungs- und MinimierungsmaBBnahmen bezlglich der
Mausohrkolonie in Schwindkirchen innerhalb des saisonal bevorzugten
Flugkorridors nach Stiden und Sidwesten (siehe auch Kap. 4.2.2) kénnen
auch mit der in diesem Abschnitt vorgesehenen geanderten Gestaltung
der Schutzwande entsprechend den planfestgestellten fachlichen Vorga-

ben umgesetzt werden.

Beziglich der geanderten Gestaltung dieser Wéande mit transparenten
bzw. reflektierenden Anteilen ist insbesondere die Vermeidungs- und Mi-
nimierungsmaBnahme M 10 (Errichtung von Leit- und Sperreinrichtungen
bzw. Uberflughilfen beidseits der Trasse) der planfestgestellten Unterla-
gen zur FFH-Vertraglichkeitsprufung fir das FFH-Gebiet "Mausohrkolo-

nien im Unterbayerischen Hlugelland" (Unterlage 17.3.1T) von Bedeutung.
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Mit dieser MaBnahme ist vorgesehen, dass im Abschnitt zwischen der ge-
planten PWC-Anlage bei Unterstollnkirchen und dem Grimmelbach von
km 36+500 bis km 40+300 beidseits der A 94 eine dichte und liickenlose
Bepflanzung der Autobahnbdschungen erfolgt sowie auf Bricken und
Durchlassbauwerken in diesem Abschnitt Immissions- bzw. Irritations-
schutzwande errichtet werden. Damit werden die Fledermduse einerseits
parallel zur Trasse zur nachsten sicheren Querungsmdglichkeit geleitet.
Andererseits wird durch die Bepflanzung und durch die Irritations- bzw.
Immissionsschutzwande erreicht, dass strukturunabhangig fliegende Mau-
sohren eine ausreichende Héhe zum sicheren Uberfliegen der Autobahn

erreichen.

Im Zuge der gegenstandlichen Planédnderung, bei der auch transparente
Anteile der Schutzwande im oberen Bereich vorgesehen sind, wurde be-
rcksichtigt, dass bei allen in diesem Zusammenhang relevanten Briicken
und Durchlassbauwerken in diesem Abschnitt (siehe auch Anlage 1) die
unteren 2 m der Schutzwande lichtdicht ausgebildet werden. Damit lassen
sich Blendwirkungen, Streulicht und die Erhellung des Hauptjagdgebietes
im Goldachtal sowie von saisonal bevorzugten Flugrouten fiir die lichtemp-
findlichen Mausohren vermeiden bzw. in ausreichender Weise minimieren.
Die maBgeblichen Vorgaben des ,Merkblattes zur Anlage von Querungs-
hilfen flr Tiere und zur Vernetzung von Lebensrdumen an StraBen® der
Forschungsgesellschaft fir StraBen- und Verkehrswesen (MAQ, Ausgabe
2008) werden damit eingehalten. Demnach sind ,lIrritationsschutzwande
mit einer Regelhéhe von 2 m in der Bauweise von sichtdichten Larm-

schutzwanden® anzulegen.

Bei allen in diesem Abschnitt als Kollisionsschutz relevanten Schutzwéan-
den bleibt die Héhe der Schutzwénde gleich, so dass die Mindesthéhe von
4,0 m Uber Gradiente als Uberflughilfe - wie in den planfestgestellten Un-

terlagen vorgesehen - eingehalten wird.

Die transparenten Schutzwandanteile kénnen von Fledermdusen unab-
héngig von den vorgesehenen Vogelschutzmarkierungen aufgrund ihres
Ortungssystems erkannt werden und stellen daher kein Kollisionsrisiko flr

die Mausohren dar.
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Die gegenstandliche Planinderung hat daher keine nachteiligen Anderun-
gen der projektspezifischen Wirkungen und damit der Beurteilung im
Rahmen der Planfeststellungsunterlagen zur 3. Tektur vom 28.02.2011 fr
das FFH-Gebiet "Mausohrkolonien im Unterbayerischen Higelland" (DE
7839-371) zur Folge.

Beurteilung der Auswirkungen aus Sicht des speziellen Artenschut-
zes

Mégliche zusatzliche Auswirkungen in Bezug auf den speziellen Arten-
schutz durch die geplante Anordnung auch von transparenten, reflektie-
renden bzw. lichtdicht, reflektierenden Schutzwandanteilen werden wie

folgt beurteilt:

- Die geénderte Gestaltung der Schutzwande kann nur flugfahige Tierar-
ten, insbesondere Vigel und Fledermause als europaisch geschiitzte
Arten betreffen. Wie im vorangegangenen Kapitel zur Beurteilung der
Vertraglichkeit der FFH-Gebiete "Isental mit Nebenbachen" (DE 7739-
371) und "Mausohrkolonien im Unterbayerischen Hiigelland" (DE 7839-
371) bereits dargestellt, entsprechen die MaBnahmen beziiglich dem
Irritationsschutz dem ,Merkblatt zur Anlage von Querungshilfen fiir Tie-
re und zur Vernetzung von Lebensrdumen an StraBen“ der For-
schungsgesellschaft fir StraBen- und Verkehrswesen (M AQ, Ausgabe
2008).

- Aufgrund der Anordnung auch von transparenten bzw. reflektierenden
Schutzwandanteilen ist bei zwei Immissionsschutzwanden auf den Bri-
cken Uber das Goldachtal auch eine Erhéhung dieser Schutzwande
vorgesehen. Damit ist auch eine Verringerung des Kollisionsrisikos von
flugfahigen Tierarten mit Fahrzeugen auf der A 94 verbunden.

- Ein Kollisionsrisiko von europaisch geschutzten Vogelarten an den
transparenten Schutzwandanteilen ist auf Grund der dauerhaften "Vo-
gelschutzmarkierungen" nicht zu besorgen und ist bei Fledermausen

nicht relevant. Ausflhrung ensprechend A.5.14 des
Plananderungsbeschlusses!

Damit ergeben sich keine Uber die in den naturschutzfachlichen Angaben
zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung im Abschnitt Dorfen — Hel-
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denstein (Planfeststellungsunterlagen zur 3. Tektur vom 28.02.2011) dar-
gelegten artenschutzrechtlichen Problemstellungen.

Waldrecht / Erhaltung des Waldes nach Art. 9 BayWaldG

Wald im Sinne des Waldgesetzes ist von der Planédnderung nicht betrof-

fen.

Wasserrecht

Belange des Wasserrechts sind von der gegenstandlichen Plananderung
nicht betroffen.



A 94 Dorfen — Heldenstein Anlage 1
Planédnderung Anderung von Larm-, Irritations- und Immissionsschutzwanden
sowie des Fahrbahnbelags

Vorblatt mit Beispielen

Zur naheren Erlauterung der als Anlage 1 zu diesem Erlauterungsbericht
aufgefihrten Tabelle werden anschlieBend zwei Beispiele beschrieben. Um
diese Beispiele besser zu verstehen, wird empfohlen, die Anlagen 1 und 2

unterstitzend zu betrachten.

1. Beispiel:

Nachfolgend werden die Angaben zu den Larmschutzwdnden an der
Richtungsfahrbahn Midnchen auf dem Bauwerk zur Unterflhrung der GVS
Unterstolinkirchen — Kaidach (K 35/2) der Anlage 1 zu diesem
Erlauterungsbericht ndher beschrieben.

Die in der dargestellten Tabelle aufgefihrte Larmschutzwand (L) befindet sich
an der Richtungsfahrbahn Muinchen (Fahrbahn B), erstreckt sich in der
Planfeststellung als hochabsorbierende Larmschutzwand im Bereich des
Bauwerks von km 35+665 bis km 35+710, hat im Bauwerksverzeichnis der
Planfeststellung die Bauwerksverzeichnisnummer 39 und weist eine

planfestgestellte H6he von 3,0 m Uber der Gradiente der Fahrbahn auf.

Im Rahmen der Planédnderung wird im HOhenbereich zwischen 2 und 3 m Gber
der Gradiente der Fahrbahn die planfestgestellte, hochabsorbierende
Larmschutzwand im Bereich des Bauwerks durch einen reflektierenden,
transparenten L&rmschutzwandanteil ersetzt. Die L&rmschutzwand erstreckt
sich von km 35+655 bis km 35+709.

Im Hbhenbereich zwischen 0 und 2 m Uber der Gradiente der Fahrbahn wird
weiterhin  wie planfestgestellt (ber die gesamte Wandlange eine
hochabsorbierende La&rmschutzwand vorgesehen.



A 94 Dorfen — Heldenstein Anlage 1
Planédnderung Anderung von Larm-, Irritations- und Immissionsschutzwanden
sowie des Fahrbahnbelags

2. Beispiel:

Nachfolgend werden die Angaben zu den Larmschutzwanden an der Rich-
tungsfahrbahn Muahldorf auf dem Brickenbauwerk Gber das Rimbachtal (K

41/2) der Anlage 1 zu diesem Erlauterungsbericht naher beschrieben.

Die in der dargestellten Tabelle aufgeflhrte Larm- und Immissionsschutzwand
(L+Im) befindet sich an der Fahrbahn in Fahrtrichtung MUhldorf (Fahrbahn A),
erstreckt sich in der Planfeststellung als hochabsorbierende Larm- und
Immissionsschutzwand von km 41+400 bis km 424080, hat im
Bauwerksverzeichnis der Planfeststellung die Bauwerksverzeichnisnummer 135

und weist eine H6he von 3,25 m Uber der Gradiente der Fahrbahn auf.

Von km 41+400 bis km 41+612 wird die L&rm- und Immissionsschutzwand wie
planfestgestellt auf voller H6he hochabsorbierend ausgefiihrt. Im Bereich von
km 41+612 bis km 41+628 geht die planfestgestellte hochabsorbierende Larm-
und Immissionsschutzwand im HOhenbereich von 1,2 bis 3,25 m Uber der
Gradiente der Fahrbahn in eine reflektierende, transparente Larm- und
Immissionsschutzwand ber. Da dieser flieBende Ubergang im Verlauf der
Larm- und Immissionsschutzwand héhenmaBig nur sehr schwer beschrieben
werden kann, ist in der Spalte ,Héhe Uber Gradiente [m]”“ der Tabelle der Begriff
,Ubergang® angegeben. Dieser flieBende Ubergang zwischen der
hochabsorbierenden, lichtdichten und der reflektierenden, transparenten Larm-
und Immissionsschutzwand ist in der Ansicht von Stiden auf die Bricke Uber
das Rimbachtal (K 41/2) in der Anlage 2 zu diesem Erlauterungsbericht
nachrichtlich dargestellt.

Der reflektierende, transparente Larm- und Immissionsschutzwandanteil
erstreckt sich von km 41+628 bis km 41+846 im Hbhenbereich von 1,2 bis 3,25
m Uber der Gradiente der Fahrbahn.

Im Bereich von km 41+846 bis km 41+868 verringert sich der reflektierende,
transparente Larm- und Immissionsschutzwandanteil von dem vorgenannten
Hdéhenbereich von 1,2 bis 3,25 m auf 2,0 m bis 3,25 m. Da dieser flieBende

Ubergang im Verlauf der Larm- und Immissionsschutzwand wie im
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Planédnderung Anderung von Larm-, Irritations- und Immissionsschutzwanden
sowie des Fahrbahnbelags

Anfangsbereich der Larm- und Immissionsschutzwand héhenmaBig nur sehr
schwer beschrieben werden kann, ist in der Spalte ,H6he tber Gradiente [m]*
der Tabelle nur der Begriff ,Ubergang” vermerkt. Dieser flieBende Ubergang ist
in der Ansicht von Stden auf die Bricke Uber das Rimbachtal (K 41/2) in der

Anlage 2 zu diesem Erlauterungsbericht nachrichtlich dargestellt.

Von km 41+868 bis km 41+934 ist die reflektierende, transparente Larm- und
Immissionsschutzwand im Héhenbereich von 2 bis 3,25 m Uber der Gradiente
der Fahrbahn angeordnet.

Von km 414934 bis km 41+956 erhéht sich der reflektierende, transparente
Larm- und Immissionsschutzwandanteil in dem beschriebenen und in Anlage 2
dargestellten flieBenden Ubergang wieder auf den Hohenbereich von 1,2 bis
3,25 m. Dieser reflektierende, transparente Larm- und
Immissionsschutzwandanteil erstreckt sich von km 41+956 bis km 41+988 im

Hbhenbereich von 1,2 bis 3,25 m Uber der Gradiente der Fahrbahn.

Von km 41+988 bis km 42+004 geht der reflektierende, transparente Larm- und
Immissionsschutzwandanteil wie im Anfangsbereich der Larm- und
Immissionsschutzwand in eine hochabsorbierende, lichtdichte Larm- und

Immissionsschutzwand Uber.

Von km 42+004 bis km 42+080 erstreckt sich die hochabsorbierende,
lichtdichte Larm- und Immissionsschutzwand geman Planfeststellung Uber die
ganze Hoéhe.



Anlage 1: Tabellarische Ubersicht (iber die gednderten Larm-, Irritations- und Immissionsschutzwénde bzw. Larm-, Irritations- und Immissionsschutzwandanteile

A 94 Dorfen - Heldenstein

Angaben aus PLF-Unterlagen 3. Tektur

Plananderung

Bauwerk Bau-km It. Planfeststellung Fahr- BWV- Art der Hohe der Kurzbeschreibung Bestand Naturhaushalt Hohe der reflektierende Wandanteile lichtdichter Wandanteil Naturschutzfachliche Bewertung
(Lagepléne) bahn Nr. Wand Wand (Schutzgebiete, geschiltzte Arten, Lebensraumbeschreibung und -bewertung, Wand (hochabsorbierend bzw. reflektierend)
Nr. Bezeichnung Lichte Lichte von km bis km (g:j::m AusgleichsmaBnahmen (planfestgestellt)) (g:j:r:t) vonkm | biskm Linge | trans- | licht- | Hohe iiber Hohe iiber Funktion
Weite Hohe Gradiente Gradiente [m] parent | dicht Gradiente Gradiente (Nummer der
[m] [m] [m] MinimierungsmaBnahme
[m] [m] ] entsprechend
FFH-VP "Mausohrkolonie
im Unterbayer. Hiigelland"
bzw. LBP)
K 35/2 Unterfiihrung 10,60 >470 35+665 35+710 B 39 L 3,00 FFH-Gebiet DE 7839-371 "Mausohrkolonie im Unterbayer. Hiigelland" 3,00 35+655 | 35+709 54,00 X 2-3 0-2 Vermeidung von keine Verschlechterung bzw.
GVS Unter- engerer Nahrungsraum der Mausohrkolonie Schwindkirchen gesamte Blendwirkungen und zusatzliche nachteilige
stolinkirchen - Wandlange Streulicht, Auswirkungen auf malRgebende
Kaidach Kollisionsschutz Bestandteile des
Naturhaushaltes und damit der
Beurteilung im Rahmen der
Planfeststellungsunterlagen zur
3. Tektur vom 28.02.2011
K'36/1 Briicke Uber Stw max. 36+785 37+205 A 54a Im 2,50 FFH-Gebiet DE 7839-371 "Mausohrkolonie im Unterbayer. Hiigelland" 3,50 36+785 | 37+205 | 420,00 X 20-35 0-2 Vermeidung von keine Verschlechterung bzw.
das Goldachtal | 420,00 17,00 Hauptflugroute mit "sicherer Querungsstelle” Goldachtalbriicke gesamte Blendwirkungen und zusatzliche nachteilige
engerer Nahrungsraum / Jagdgebiet im Nahbereich der Mausohrkolonie Wandlange Erhellung des Auswirkungen auf mallgebende
Schwindkirchen / Bereich mit den saisonal bevorzugten Flugrouten nach Stiden Hauptjagdgebietes und Bestandteile des
36+785 374205 B 54 Im 2,50 und Sldwesten 3,50 36+785 | 374205 | 420,00 X 20-35 0-2 saisonal bevorzugter Naturhaushaltes und damit der
Ausgleichsflache /Schutzmanahme A10E/S/CEF (Aufwertung und Neuanlage gesamte Flugrouten, Beurteilung im Rahmen der
von Nahrungshabitaten und Leitstrukturen fiir Mausohren) Wandlange Kollisionsschutz Planfeststellungsunterlagen zur
FFH-Gebiet DE 7739-371 "Isental mit Nebenbachen" (M10iV.m. M13 3. Tektur vom 28,02.2011
Goldach und Bleichbach mit bachbegleitenden naturnahen Ufergehdlzen, bzw.A10/S/CEF)
Auwéldern und feuchtem Griinland
Vorkommen geschiitzter Vogelarten (u. a. Griinspecht, Kleinspecht, Pirol,
Eisvogel, Neuntéter, Gebirgsstelze, Rebhuhn und Feldlerche)
oOkologische Veretzungsachse fiir Fische, Amphibien, Libellen, Tagfalter,
Heuschrecken und Reptilien
hohe 6kologische Bedeutung der Lebensraume und der Funktionsbeziehungen
Ausgleichsflachen A7, A8, A9, A10E/S/CEF und A-K101E (Naturhaushalt,
Nahrungshabitate und Leitstrukturen fiir Fledermause)
untersuchte charakteristische Vogelarten: Griinspecht, Kleinspecht, Pirol, Blaukehich
und Eisvogel
K37/ Unterfiihrung 12,00 >4.50 37+295 37+335 A 69a Ir 4,00 FFH-Gebiet DE 7839-371 "Mausohrkolonie im Unterbayer. Hiigelland" 4,00 37+288 | 37+300 12,00 X Ubergang 0-2 Vermeidung von keine Verschlechterung bzw.
GVS Unter- Flugroute mit "sicherer Querungsstelle" Unterfiihrung 374300 | 37+324 24,00 X 2-4 gesamte Blendwirkungen und zusatzliche nachteilige
schiltern - engerer Nahrungsraum / Jagdgebiet im Nahbereich der Mausohrkolonie 374324 | 37+335 10,00 X Ubergang Wandlange Erhellung saisonal Auswirkungen auf malRgebende
Steinberg Schwindkirchen / Bereich mit saisonal bevorzugten Flugrouten nach Siiden und N bevorzugter Flugrouten, Bestandteile des
37+320 37+360 B 6% Ir 4,00 Siidwesten 4,00 37+324 | 37+336 1200 X Ubergang 0-2 Kollisionsschutz Naturhaushaltes und damit der
37+336 | 37+360 24,00 X 2-4 gesamte . Beurteilung im Rahmen der
374360 | 374370 | 1000 | «x Ubergang | Wandlinge (M101.V.m. M6) Planfesistelungsunteragen zur
3. Tektur vom 28.02.2011
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Angaben aus PLF-Unterlagen 3. Tektur

Plananderung

Bauwerk Bau-km It. Planfeststellung Fahr- BWV- Art der Hohe der Kurzbeschreibung Bestand Naturhaushalt Hohe der reflektierende Wandanteile lichtdichter Wandanteil Naturschutzfachliche Bewertung
(Lagepléne) bahn Nr. Wand Wand (Schutzgebiete, geschiltzte Arten, Lebensraumbeschreibung und -bewertung, Wand (hochabsorbierend bzw. reflektierend)
Nr. Bezeichnung Lichte Lichte von km bis km (9;::':'“ Ausgleichsmainahmen (planfestgestelt)) (9:‘::“) von km bis km Lange trans- licht- Hohe iiber Hohe iiber Funktion
Weite Hohe Gradiente Gradiente [m] parent | dicht Gradiente Gradiente (Nummer der
[m] [m] [m] MinimierungsmaBnahme
[m] [m] entsprechend
FFH-VP "Mausohrkolonie
im Unterbayer. Hiigelland"
bzw. LBP)
K37/2 Unterfiihrung 4,00 3,50 374785 37+809 A 75¢ Ir 4,00 FFH-Gebiet DE 7839-371 "Mausohrkolonie im Unterbayer. Hiigelland" 4,00 374784 | 37+794 10,00 X Ubergang Vermeidung von keine Verschlechterung bzw.
eines Entwas- Flugroute mit "sicherer Querungsstelle" Unterfiihrung 374794 | 37+800 6,00 X 2-4 gesamte Blendwirkungen und zusatzliche nachteilige
serungs- engerer Nahrungsraum / Jagdgebiet im Nahbereich der Mausohrkolonie 374800 | 37+810 10,00 X Ubergang Wandlange Erhellung saisonal Auswirkungen auf malRgebende
grabens, Schwindkirchen / Bereich mit saisonal bevorzugten Flugrouten nach Stiden und N bevorzugter Flugrouten, Bestandteile des
Querungshilfe (37+540) (38+720) B 73 L+r 4,00 Siidwesten 4,00 37+780 | 374792 1200 X Ubergang Kollisionsschutz Naturhaushaltes und damit der
fiir Fleder- Schutz- Schutz- Ausgleichsfliche /SchutzmaBnahme A11/S 874792 | 374806 | 14,00 X 2-4 gesamte ) Beurteilung im Rahmen der
méause wand auf wand auf (Naturhaushalt, Leitstruktur fiir Fledermause) 374806 | 374814 8,00 X Ubergang Wandlange (110 1-m. 16 und M9 Planfeststellungsunterlagen zur
Bauwerk | Bauwerk b AT 3. Tekiur vom 28.02.2011
K 38/1 Unterfiihrung 12,00 >470 38+001 38+034 A 77a Ir 4,00 FFH-Gebiet DE 7839-371 "Mausohrkolonie im Unterbayer. Hiigelland" 4,00 37+996 | 38+010 14,00 X Ubergang Vermeidung von keine Verschlechterung bzw.
GVS Flugroute mit "sicherer Querungsstelle" Unterfiihrung 38+010 | 38+024 14,00 X 2-4 gesamte Blendwirkungen und zusétzliche nachteilige
Hohenberg - engerer Nahrungsraum / Jagdgebiet im Nahbereich der Mausohrkolonie 38+024 | 38+038 14,00 X Ubergang Wandlange Erhellung saisonal Auswirkungen auf malRgebende
Steinberg Schwindkirchen / Bereich mit saisonal bevorzugten Flugrouten nach Siiden und N bevorzugter Flugrouten, Bestandteile des
(37+540) (38+720) B 73 L+lr 4,00 Stidwesten 4,00 37+9%4 | 38+012 18,00 X Ubergang Kollisionsschutz Naturhaushaltes und damit der
Schutz- Schutz- SchutzmaBnahme $12 (Naturhaushalt, Leitstrukturen fiir Flederméuse) 384012 | 38+028 16,00 X 2-4 gesamte ) Beurteilung im Rahmen der
wandauf | wand auf 38+028 | 38+046 | 18,00 X Ubergang | Wandiange | (M10LV.m-MeundMO 4 o @ gsunterlagen zur
Bauwerk | Bauwerk b $12) 3. Tekiur vom 28.02.2011
K 38/1a Unterfiihrung 12,00 4,00 38+154 38+186 A 83b Ir 4,00 FFH-Gebiet DE 7839-371 "Mausohrkolonie im Unterbayer. Hiigelland" 4,00 38+151 | 38+165 14,00 X Ubergang Vermeidung von keine Verschlechterung bzw.
eines Entwas- Flugroute mit "sicherer Querungsstelle" Unterfiihrung 38+165 | 38+177 12,00 X 2-4 gesamte Blendwirkungen und zusatzliche nachteilige
serungs- engerer Nahrungsraum / Jagdgebiet im Nahbereich der Mausohrkolonie 38+177 | 38+192 15,00 X Ubergang Wandlange Erhellung saisonal Auswirkungen auf malRgebende
grabens, Schwindkirchen / Bereich mit saisonal bevorzugten Flugrouten nach Siiden und N bevorzugter Flugrouten, Bestandteile des
Querungshilfe (37+540) (38+720) B 73 L+r 4,00 Sidwesten 4,00 38+138 | 38+158 20,00 X Ubergang Kollisionsschutz Naturhaushaltes und damit der
fir Fleder- Schutz- | Schutz- Ausgleichsfliche /SchutzmaBnahme A12E/S und A13/S 38+158 | 38+174 | 1600 | «x 2-4 gesamte , Beurteilung im Rahmen der
s wandauf | wand auf (Leitstrukturen fir Fledermause) 38+174 | 38+194 | 20,00 X Ubergang | Wandiange | (M10LV.m-MSundMO 4 - gsunterlagen zut
Bauwerk | Bauwerk P AZESAATID) 3 Tekurvom 28022011
K 38/2b Unterfiihrung 12,00 3,50 (38+220) (38+700) A 83a L+Ir 5,50 FFH-Gebiet DE 7839-371 "Mausohrkolonie im Unterbayer. Hiigelland" 5,50 38+578 | 38+594 16,00 X Ubergang Vermeidung von keine Verschlechterung bzw.
eines Entwas- Schutz- Schutz- Flugroute mit "sicherer Querungsstelle" Unterfiihrung 38+594 | 38+614 20,00 X 2-55 gesamte Blendwirkungen und zusatzliche nachteilige
serungsgra- wand auf wand auf engerer Nahrungsraum / Jagdgebiet im Nahbereich der Mausohrkolonie 38+614 | 38+628 14,00 X Ubergang Wandlange Erhellung saisonal Auswirkungen auf mallgebende
bens, Bauwerk Bauwerk Schwindkirchen / Bereich mit saisonal bevorzugten Flugrouten nach Siiden und bevorzugter Flugrouten Bestandteile des
Querungshilfe Siidwesten N Kollisionsschutz, Naturhaushaltes und damit der
fir Fleder- (37+540) (38+720) B £ LHr 4,50 Biotop- bzw. Leitstrukturen fiir Fledermduse vorhanden 4,50 384569 | 384583 14,00 X Ubergang ) Beurteilung im Rahmen der
mause Schutz- Schutz- 38+583 | 384603 | 20,00 X 2-45 gesamte (M101¥.m. M5} Planfeststellungsunterlagen zur
wand auf wand auf 38+603 | 38+617 14,00 X Ubergang Wandlange 3. Tektur vom 28.02.2011
Bauwerk Bauwerk
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Angaben aus PLF-Unterlagen 3. Tektur

Plananderung

Bauwerk Bau-km It. Planfeststellung Fahr- BWV- Art der Hohe der Kurzbeschreibung Bestand Naturhaushalt Hohe der reflektierende Wandanteile lichtdichter Wandanteil Naturschutzfachliche Bewertung
(Lagepléne) bahn Nr. Wand Wand (Schutzgebiete, geschiltzte Arten, Lebensraumbeschreibung und -bewertung, Wand (hochabsorbierend bzw. reflektierend)
Nr. Bezeichnung Lichte Lichte von km bis km (9;:':'“ Ausgleichsmainahmen (planfestgestelt)) (9;:::“) von km bis km Lange trans- licht- Hohe iiber Hohe iiber Funktion
Weite Hohe Gradiente Gradiente [m] parent | dicht Gradiente Gradiente (Nummer der
[m] [m] [m] MinimierungsmaBnahme
[m] [m] ] entsprechend
FFH-VP "Mausohrkolonie
im Unterbayer. Hiigelland"
bzw. LBP)
K'39/1 Briicke Uber 35,00 >4,50 39+544 39+600 A 99a Ir 4,00 FFH-Gebiet DE 7839-371 "Mausohrkolonie im Unterbayer. Hiigelland" 4,00 39+530 | 39+544 14,00 X Ubergang 0-2 Vermeidung von keine Verschlechterung bzw.
den Mainbach, Flugroute mit "sicherer Querungsstelle" Mainbachbriicke 39+544 | 39+600 56,00 X 2-4 gesamte Blendwirkungen und zusatzliche nachteilige
Unterfiihrung engerer Nahrungsraum / Jagdgebiet im Nahbereich der Mausohrkolonie 39+600 | 39+610 10,00 X Ubergang Wandlange Erhellung saisonal Auswirkungen auf malRgebende
eines OFW Schwindkirchen / Bereich mit saisonal bevorzugten Flugrouten nach Siiden und N bevorzugter Flugrouten Bestandteile des
39+280 39+700 B 9 L+lr 4,00 Siidwesten 4,00 39+529 | 394539 1000 X Ubergang 0-2 Kollisionsschutz, Naturhaushaltes und damit der
Biotop- bzw. Leitstrukturen fiir Flederméuse vorhanden 39+539 | 39+600 61,00 X 2-4 gesamte ) Beurteilung im Rahmen der
gesetzlich geschiitztes Biotop 304600 | 39+616 | 16,00 X Ubergang | Wandiénge (M101¥.m. M8} Planfeststellungsunterlagen zur
Mainbach mit bachbegleitenden naturnahen Ufergehdlzen 3. Tektur vom 28.02.2011
Vorkommen geschiitzter Vogelarten (u. a. Griinspecht, Eisvogel und Teil der
grolflachigen Reviere von Schwarzspecht und Kleinspecht)
odkologische Vernetzungsachse fiir Fische, Amphibien und Libellen
hohe 6kologische Bedeutung der Lebensraume und der Funktionsbeziehungen
K39/3 Unterfiihrung 12,00 >4,70 (39+950) (39+995) A 114 L+Ir 6,00 FFH-Gebiet DE 7839-371 "Mausohrkolonie im Unterbayer. Hiigelland" 6,00 39+943 | 39+955 12,00 X Ubergang 0-2 Vermeidung von keine Verschlechterung bzw.
der GVS Schutz- Schutz- Flugroute mit "sicherer Querungsstelle" Unterfiihrung 39+955 | 39+985 30,00 X 2-6 gesamte Blendwirkungen und zusatzliche nachteilige
Grimmelbach - wand auf wand auf engerer Nahrungsraum / Jagdgebiet im Nahbereich der Mausohrkolonie 39+985 | 39+996 11,00 X Ubergang Wandlange Erhellung saisonal Auswirkungen auf malRgebende
Schwindach Bauwerk Bauwerk Schwindkirchen / Bereich mit saisonal bevorzugten Flugrouten nach Siiden und bevorzugter Flugrouten, Bestandteile des
Siidwesten N Kollisionsschutz Naturhaushaltes und damit der
(39+957) (39+989) B 14a Ir 4,00 SchutzmaBnahme $12 (Naturhaushalt, Leitstrukturen fiir Fledermause) 4,00 39+948 | 39+958 1000 X Ubergang 0-2 ) Beurteilung im Rahmen der
Schutz- | Schutz- 394958 | 39+986 | 28,00 X 2-4 gesamte | (WIOLVm.-MoundMo gsunterlagen zut
wandauf | wand auf 39+986 | 394996 | 1000 | x Ubergang | Wandléinge bzw. $12) 3. Tekiur vor 28.02.2011
Bauwerk Bauwerk
K 40/1 Briicke uber 60,00 >450 40+290 40+370 A 119a Ir 4,00 FFH-Gebiet DE 7839-371 "Mausohrkolonie im Unterbayer. Hiigelland" 4,00 40+276 | 40+288 12,00 X Ubergang 0-2 Vermeidung von keine Verschlechterung bzw.
den Flugroute mit "sicherer Querungsstelle” Grimmelbachbriicke 40+288 | 40+367 79,00 X 2-4 gesamte Blendwirkungen und zusatzliche nachteilige
Grimmelbach engerer Nahrungsraum / Jagdgebiet im Nahbereich der Mausohrkolonie 39+367 | 40+381 14,00 X Ubergang Wandlange Erhellung saisonal Auswirkungen auf malRgebende
Schwindkirchen / Bereich mit saisonal bevorzugten Flugrouten nach Siiden und N bevorzugter Flugrouten, Bestandteile des
40+290 404370 B 119 Ir 4,00 Siidwesten 4,00 404276 | 40+288 1200 X Ubergang 0-2 Kollisionsschutz(M10 Naturhaushaltes und damit der
Biotop- bzw. Leitstrukturen fiir Fledermause vorhanden 404288 | 40+367 79.00 X ) 2-4 gesamte i.V.m. M8) Beurteilung im Rahmen der
gesetzlich geschiitztes Biotop 394367 | 40+381 14,00 X Ubergang Wandldnge Planfeststellungsunterlagen zur
Grimmelbach mit bachbegleitenden naturnahen Ufergehélzen und 3. Tektur vom 28.02.2011
angrenzendem Auen-/Feuchtwald
Vorkommen geschiitzter Muschelarten und geschiitzter Vogelarten (u. a. Teil der
groB¥flachigen Reviere von Griinspecht, Schwarzspecht und Habicht)
oOkologische Vernetzungsachse fiir Fische, Amphibien und Libellen
hohe 6kologische Bedeutung der Lebensraume und der Funktionsbeziehungen
Ausgleichsflachen A16, A17E und E1 (Naturhaushalt)
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Angaben aus PLF-Unterlagen 3. Tektur

Plananderung

Bauwerk Bau-km It. Planfeststellung Fahr- BWV- Art der Hohe der Kurzbeschreibung Bestand Naturhaushalt Hohe der reflektierende Wandanteile lichtdichter Wandanteil Naturschutzfachliche Bewertung
(Lagepléne) bahn Nr. Wand Wand (Schutzgebiete, geschiltzte Arten, Lebensraumbeschreibung und -bewertung, Wand (hochabsorbierend bzw. reflektierend)
Nr. Bezeichnung Lichte Lichte von km bis km (9;::':'“ Ausgleichsmainahmen (planfestgestelt)) (9:‘::“) von km bis km Lange trans- licht- Hohe iiber Hohe iiber Funktion
Weite Hohe Gradiente Gradiente [m] parent | dicht Gradiente Gradiente (Nummer der
[m] [m] [m] MinimierungsmaBnahme
[m] [m] ] entsprechend
FFH-VP "Mausohrkolonie
im Unterbayer. Hiigelland"
bzw. LBP)
K 41/2 Briicke Uber Stw max. 41+400 42+080 A 135 L+im 3,25 FFH-Gebiet DE 7839-371 "Mausohrkolonie im Unterbayer. Hiigelland" 3,25 41+612 | 41+628 16,00 X Ubergang 0-12; Vermeidung von keine Verschlechterung bzw.
das 349,00 20,00 engerer Nahrungsraum der Mausohrkolonie Schwindkirchen 41+628 | 41+846 | 218,00 X 12-3,25 im Bereich Streulicht, zusatzliche nachteilige
Rimbachtal FFH-Gebiet DE 7739-371 "Isental mit Nebenbachen" 41+846 | 41+868 22,00 X Ubergang des FFH- Kollisionsschutz Auswirkungen auf malRgebende
Rimbach mit bachbegleitenden naturnahen Ufergehdlzen und Auwaldern, 41+868 | 41+934 66,00 X 2,0-325 Gebietes: Bestandteile des
Schlucht- und Hangmischwaldbestand 41+934 | 41+956 22,00 X Ubergang 0-2 Naturhaushaltes und damit der
Vorkommen geschiitzter Vogelarten (u. a. Eisvogel, Sperber und Gebirgsstelze) 41+956 | 41+988 32,00 X 1,2-3,25 Beurteilung im Rahmen der
oOkologische Vemetzungsachse fiir Fische, Amphibien, Libellen und 41+988 | 42+004 16,00 X Ubergang Planfeststellungsunterlagen zur
Heuschrecken N 3. Tektur vom 28.02.2011
41+360 42+080 B 134 L+Im 2,75 sehr hohe kologische Bedeutung der Lebensriume und der 2,75 414612 | 41+628 16,00 X Ubergang 0-12;
Funktionsbeziehungen 414628 | 41+846 | 218,00 X 1,2-2,75 im Bereich
Ausgleichsflichen A20, A21 und A22 (Naturhaushalt) 414846 | 414868 | 2200 | x Ubergang | des FFH-
untersuchte charakteristische Vogelarten: Griinspecht, Kleinspecht, Pirol, Blaukehich 41+868 41+934 66,00 X 20 -2.75 Gebietes:
und Eisvogel 41+934 | 41+956 22,00 X Ubergang 0-2
414956 | 41+988 32,00 X 1,2-2,75
41+988 | 42+004 16,00 X Ubergang
K 4212 Briicke uber Stw max. 42+410 42+930 A 154 L 2,00 FFH-Gebiet DE 7839-371 "Mausohrkolonie im Unterbayer. Hiigelland" 2,00 42+540 | 42+551 11,00 X Ubergang 0-1,2; Vermeidung von keine Verschlechterung bzw.
das 352,00 24,00 engerer Nahrungsraum der Mausohrkolonie Schwindkirchen 42+551 | 42+719 | 168,00 X 12-2 im Bereich Streulicht, zusétzliche nachteilige
Ornaubachtal Ornaubach und Miihlbach mit bachbegleitenden Ufergehélzen 42+719 | 42+751 32,00 X Ubergang des FFH- Kollisionsschutz Auswirkungen auf malRgebende
gesetzlich geschiitztes Biotop 42+839 | 42+871 32,00 X Ubergang Gebietes: Bestandteile des
Vorkommen geschitzter Vogelarten (u. a. Gebirgsstelze, Feldlerche und 42+871 | 42+930 59,00 X 12-2 0-2 Naturhaushaltes und damit der
Wachtel) N Beurteilung im Rahmen der
42+410 424930 B 153 L 2,00 oOkologische Vernetzungsachse fiir Fische, Amphibien und Libellen 2,00 424540 | 424551 11,00 X Ubergang 0-1.2 Planfeststellungsunterlagen zur
hohe 6kologische Bedeutung der Lebensraume und der Funktionsbeziehungen 424551 | 424719 | 168,00 X ) 12-2 im Bersich 3. Tektur vom 28.02.2011
Ausgleichsflichen A26 (Naturhaushalt) 424719 | 424751 | 3200 | x Ubergang | des FFH-
42+839 | 42+871 32,00 X Ubergang Gebietes:
424871 | 42+932 61,00 X 12-2 0-2
K 47/2 Briicke uber 91,40 max. 47+624 47+690 A 220a Ir 4,00 gesetzlich geschiitztes Biotop 4,00 47+617 | 47+629 12,00 X Ubergang 0-2 Vermeidung von keine Verschlechterung bzw.
den 14,00 (47+591 It. | (47+758 It. Weidenbacher Bach mit bachbegleitenden naturnahen Ufergehdlzen, Auwald und 47+629 | 47+713 84,00 X 2-4 gesamte Streulicht, zusétzliche nachteilige
Weiden- Planénd. Planénd. Feuchtwaldbesténden, Hangquellen 47+713 | 47+730 17,00 X Ubergang Wandlange Kollisionsschutz Auswirkungen auf malRgebende
bacher Bach Entw.Anl) | Entw.Anl) Vorkommen geschiitzter Vogelarten (u. a. Griinspecht, Sperber, Gebirgsstelze Bestandteile des
und Feldlerche) Naturhaushaltes und damit der
47+620 47+700 B 220 L+Ir 4,00 Nahrungsraum von Fledermausarten / 4,00 47+618 | 47+628 10,00 X Ubergang 0-2 Beurteilung im Rahmen der
(47+738 1. weiterer Nahrungsraum der Mausohrkolonie Schwindkirchen 47+628 | 47+722 94,00 X 2.4 gesamte Planfeststellungsunterlagen zur
Plannd. okologische Vernetzungsachse fiir Fische, Amphibien und Libellen 47+722 | 47+738 16,00 X Ubergang Wandlinge 3. Tektur vom 28.02.2011
Entw.Anl,) sehr hohe bzw. hohe dkologische Bedeutung der Lebensraume und der
Funktionsbeziehungen
Ausgleichsflachen A32 und A33 (Naturhaushalt)
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Erlauterungen:
Fahrbahn A: Richtungsfahrbahn Mahldorf
Fahrbahn B: Richtungsfahrbahn Miinchen
L: Larmschutzwand
Im: Immissionsschutzwand
Ir: Irritationsschutzwand
untersuchte charakteristische Vogelarten: Grinspecht, Kleinspecht, Pirol, Blaukehichen und Eisvogel; Fettdruck = Art mit Relevanz im Rahmen der Unterlagen zur FFH-VP fiir das FFH-Gebiet DE 7739-371 "Isental mit Nebenbédchen" (U17.1T)
Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen fiir die Fledermauskolonie in Schwindkirchen (Unterlagen zur FFH-VP fiir das FFH-Gebiet DE 7839-371 "Mausohrkolonie im Unterbayerischen Hiigelland", U17.3.1T):
- M5: Aufweitung von Durchlassen
—  Me: Verbreiterung von Briickenbauwerken
—  M8: Optimierung von Durchflugsquerschnitten
- M9: Anlage von Leitlinien zu den Querungshilfen
—  M10: Errichtung von Leit- und Sperreinrichtungen

—  M13: Aufwertung und Neuanlage von Nahrungshabitaten im Goldachtal

Stand: 29.05.2015
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K 38/1 - Unterfihrung der GVS Hbhenberg - Steinberg

K 35/2 - Unterfihrung GVS Unterstolinkirchen - Kaidach

Ansicht von Stiden (Wandhdhe 4m)

K 36/1 - Bricke Uber das Goldachtal
Ansicht von Stiden (Wandhéhe 3,5m) Ansicht von Norden (Wandh6he 3m)
im Stden keine Wand Ansicht von Norden analog (Wandhéhe 4m)

Ansicht von Norden analog (WandhoOhe 3,5m)
transparent, reflektierend (2m - 4m)

transparent, reflektierend (2m - 3,5m) transparent, reflektierend (2m - 3,5m)
<4 Miunchen i i i , i
) i B
lichtdicht, hochabsorbierend (0m - 2m) lichtdicht, hochabsorbierend (Om - 2m) ) hochabsorbierend Miihidorf transparent, reflektierend (2m - 3m) Minchen p
/ Mihidorf b < Muhldor lichtdicht, hochabsorbierend (0m - 2m) lichtdicht, hochabsorbierend (0m - 2m)
) < Minchen hochabsorbierend hochabsorbierend  Mihidorf p
= N I W - e - 1 s S 1.00 m 0. Gelande
== I { : == == |

1.00 m 0. Gelande
1.00 m 4. Gelande

mlLIIIIHIIIIIHMIIHMmMMM i A IIIII IIIIIIIII\IIIII 0 0 SO O I O \IIIIIIIIII NI III (I II IIIIII IIIIIIII \IIHII 10000 O B IIIIII LT IIIIII\ \IIIIIIII I e L0 000000 e I Z==
K 41/2 - Brucke Uber das Rimbachtal K 37/1 - Unterfihrung der GVS Unterschiltern - Steinberg K 38/1a - Unterfihrung eines Entwasserungsgrabens, Querungshilfe flr Fledermause
Ansicht von Stiden (Wandhéhe 4m) Ansicht von Stiden (Wandhdhe 4m)
Ansicht von Norden analog (Wandhohe 4m)

Ansicht von Siiden (Wandhdhe 3,25m)
Ansicht von Norden analog (Wandhbhe 4m)

Ansicht von Norden analog (Wandhdhe 2,75m)

< Minchen hochabsorbierend transparent, reflektierend (1,2m - 3,25m) transparent, reflektierend (2m - 3,25m) transparent, reflektierend (1,2m - 3,25m) _
lichtdicht, hochabsorbierend (Om - 1,2m) ; ; . R ) ) . . . transparent, reflektierend (2m - 4m)
lichtdicht, hochabsorbierend (0m - 2m) lichtdicht, hochabsorbierend (Om - 1,2m) hochabsorbierend Mdihidorf » " lichtdicht. hochabsorbierend (Om - 2
} fektierend (2m - 4 < Miinchen ichtdicht, hochabsorbierend (0m - 2m) Miihidorf b
— transparent, reflektierend (2m - 4m) hochabsorbierend hochabsorbierend
== == —— ——= lichtdicht, hochabsorbierend (0m - 2m)
L | [ —“unm J apE=— . ==

ﬁj/f:”ri’i—;f? ]
‘ ‘ ‘ _ ||||||||IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII||||||IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII|||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||IIII||||||||||||||||||||||||||IIIIII|IIIIIIII||||||||||||||J|II||IIIIIIIIIIIIIIIIIIIII|||||||||||IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIImiH \\\\\\ i \IH\IHm‘iHWmmmmmmmmmm}mmmmmmmﬂimmmﬂmi”ma””” (K I
<« Miinchen hochabsorbierend hochabsorbierend  \1s11dorf B . EES = SUINMAmMMEEEE—
EE =y, 1.00 m 0. Gelande ﬁ

Y\ﬁ\/ Y\ / \ 7 \ \
|' " Gvs Il \I/ \|/ \/ \/ ~uEuUN
l |  Semindoge II |' || || 'l SO —
I | I
II || " " Rimbach ' ‘ J Ly V
I ! GVS Unterschiltern - Steinberg
K 42/2 - Bricke Uber das Ornaubachtal K 37/2 - Unterfihrung eines Entwdsserungsgrabens, Querungshilfe fir Fledermduse K 38/2b - Unterflihrung eines Entwasserungsgrabens, Querungshilfe fir Fledermause
Ansicht von Stiden (Wandhdhe 2m) Ansicht von Stden (Wandhdhe 4m) Ansicht von Stden (Wandhdhe 5,5m)
Ansicht von Norden analog (Wandhdhe 2m) , ransparent, reflektierend (1,2m - 2m) ) Ansicht von Norden analog (Wandhdhe 4m) Ansicht von Norden analog (Wandhéhe 4m)
transparent refllektnlarend (1,2m - 2m.) lichtdicht, hochabsorbierend (Om - 2m) Wierend om - 1.2m) Miihidorf
<« Minchen hochabsorbierend fohtdient, hochabsorblerend (Om -1.2m) )
_ S L 1, 0 0 O O 0 O 0 0 0 0 O 5 g L AT == transparent, reflektierend (2m - 4m) transparent, reflektierend (2m - 5,5m)
_— = - 1 [ lichtdicht, hochabsorbierend (Om - 2m) lichtdicht, hochabsorbierend (Om - 2m)
' ‘ ' ‘ : <« Minchen  hochabsorbierend hochabsorbierend Miihidorf B “ _ ‘ hchabsorliierend
| ' ‘ | | | GvS | 1.00 m {. Geléinde UVInE 2 ) 1.00 m 0. Gelande < Miinchen . / ] ' Mihidorf
‘ : | | | | Steinkirchen - Obertaufkirchen | _—— . fiiiiEsm_=_———— — 7 IS
OFW : | | | | |
- | | | | | Ornaubach | Miihlbach —
' | | | |
K 47/2 - Bricke Uber den Weidenbacher Bach K 40/1 - Bricke Uber den Grimmelbach K 39/1 - Briicke Uber den Mainbach und Unterfilhrung eines OFW K 39/3 - Unterfuhrung der GVS Grimmelbach - Schwindach
Ansicht von Stiden (Wandhéhe 4m) Ansicht von Stiden (Wandhéhe 4m) Ansicht von Stiden (Wandhéhe 4m) Ansicht von Stiden (Wandhéhe 6m)
Ansicht von Norden analog (Wandhdhe 4m) Ansicht von Norden analog (Wandhéhe 4m) Ansicht von Norden analog (Wandhdhe 4m) Ansicht von Norden analog (Wandhohe 4m) Freistaat Bayern
Autobahndirektion Siidbayern
SeidistraBe 7-11, 80335 Miinchen, Tel. 089/54552-0
transparent, reflektierend (2m - 4m) Fax 089/54552-200, E-Mail: poststelle@abdsb.bayern.de
. transparent, reflektierend (2m - 4m) . hochabsorbierend i i rbieren m-2m transparent, reflektierend (2m - 6m) - -
<4 Minchen ransparent, reflektisrend (2m - 4m) Mahidorf p lichtdicht, hochabsorbierend (Om - 2m) hochabsorbierend ) « Minchen ochabsorbierel lichtdicht, hochabsorbierend (Om - 2m) Mahidor > Ellicit;ceht, h:c:ab‘saofbierend om - 2m) nachrichtlich Anlage >
hochabsorbierend < Miinchen hochabsorbierend Mdihidorf b hochabsorbierend A 94 Mii i
lichtdicht, hochabsorbierend (Om - 2m) hochabsorbierend 1.00 m . Gelande g - - Unchen - Pocking
1.00m 5. Gelande | i J ~ T ——————————— < Minchen| | &L Muhidorf » . Neubau Dorfen - Heldenstein
T . S S Anderung von Larm-, Irritations- und Immissions-
L - ‘ ' schutzwénden sowie des Fahrbahnbelags
\ - OFW  Mainbach avs mh  Grimmelbach Ansichten der Briickenbauwerke mit den geanderten Larm-, Irritations-
- und Immissionsschutzwanden bzw. -wandanteilen
MafRstab 1 : 1.000

Plotdatum: 06.07.2015
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